THE BRITISH HORSERACING BOARD ES TARSAI

A BIROSAG ITELETE (nagytandcs)
2004. november 9.”

A C-203/02. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjén benytjtott el6zetes déntéshozatal irdnti kérelem térgyaban,

amelyet a Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Egyesiilt Kiralysag) a
Birésaghoz 2002. méajus 31-én érkezett, 2002. majus 24-i hatérozataval terjesztett el6
az elétte

The British Horseracing Board Ltd és tarsai

és

a William Hill Organization Ltd
* Az eljsrds nyelve: angol.
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kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (nagytanécs),

tagjai: V. Skouris elndk, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas és K. Lenaerts
(el6add) tandcselnokok, J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric és J. N. Cunha
Rodrigues birdk,

fétandcsnok: C. Stix-Haclkl,
hivatalvezeté: M. Mugica Arzamendi és M.-F. Contet fétandcsosok,

figyelembe véve a kovetkezOk éltal el6terjesztett irasbeli észrevételeket:

— a British Horseracing Board Ltd és tirsai képviseletében P. Prescott QC, L. Lane
barrister és H. Porter solicitor,

— a William Hill Organization Ltd képviseletében M. Platts-Mills QC,
J. Abrahams barrister, S. Kon, T. Usher és S. Turnbull solicitors,
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— a belga kormdny képviseletében A. Snoecx, meghatalmazotti min8ségben,
segit6je: P. Vlaemminck advocaat,

— a német kormény képviseletében W. D. Plessing, meghatalmazotti minéségben,

— a portugdl kormany képviseletében L. Fernandes és A. P. Matos Barros,
meghatalmazotti mingségben,

— az Eurépai Kozosségek Bizottsiga képviseletében H. Huttunen, K. Banks,
meghatalmazotti minéségben,

a f6tandcsnok inditvdnydnak a 2004. jinius 8-i tédrgyaldson tortént meghallgatasat
kovetGen,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem az adatbazisok jogi védelmérdl sz616, 1996.
marcius 11-i 96/9/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL L 77., 20. o;
magyar nyelvi killonkiadas 13. fejezet, 15. kotet, 459. o., a tovabbiakban: irdnyelv)
7. cikkének és 10. cikke (3) bekezdésének értelmezésére vonatkozik.
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Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet a British Horseracing Board Ltd, a Jockey
Club és a Weatherbys Group Ltd (a tovabbiakban: BHB és térsai) dltal a William Hill
Organization Ltd (a tovdbbiakban: William Hill) ellen inditott eljérds keretében
terjesztették el6. A jogvita alapjat az képezi, hogy a William Hill I6versenyfogadasok
megszervezéséhez a BHB adatbdzisébol szdrmazé informdciékat hasznélt fel.

Jogi hattér

Az iranyelv targya — 1. cikkének (1) bekezdése szerint — a barmilyen formaban
létrehozott adatbazisok jogi védelme. Ugyanezen irdnyelv 1. cikkének (2) bekezdése
gy hatdrozza meg az adatbézist, mint ,az 6nallé miivek, adatok vagy egyéb tartalmi
elemek valamely rendszer vagy médszer szerint elrendezett gydjteménye, amelynek
elemeihez elektronikus eszkozokkel vagy barmely mds mddon egyedileg hozza lehet
férni”.

Az irdnyelv 3. cikke szerz6i jogi védelmet biztosit azon adatbazisok részére, ,amelyek
tartalmuk 6sszevélogatdsa, illetve elrendezése miatt a szerz6 oOnallé szellemi
alkotésai”.

Az irényelv 7. cikke sui generis jogot hoz létre az aldbbiak szerint:

»A védelem tdrgya

" 2

(1) Azon adatbazisok el6allitéi szdmdra, amelyek tartalmanak megszerzése,
ellendrzése illetve el6éllitdsa mindségileg vagy mennyiségileg jelentds réaforditassal
jart, a tagallamok biztositjak a jogot arra, hogy az adatbézis egész tartalménak vagy
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mindségi és/vagy mennyiségi szempontbdl jelentSs részének kimdsolasat és/vagy
tjrahasznositisat megakadalyozzdk.

(2) E fejezet alkalmazisiban:

a) »kimdsolds« az adatbazis tartalma egészének vagy jelentés részének mas
hordozéra barmilyen eszkozzel, illetve barmilyen formaban torténé végleges
vagy ideiglenes &tvitele;

b) »tdjrahasznositids« az adatbdzis tartalma egészének vagy jelentSs részének a
nyilvinossag szdmdra torténdé hozziférhet6vé tétele barmilyen médon a mi
példinyainak terjesztése, bérbeadds, online kozvetités vagy egyéb mddon
torténé kozvetitése itjan. Az adatbazis valamely példdnyanak a jogosult dltal
vagy az 6 hozzdjarulasdval a Kozosségen beliil torténé elsé eladasa kimeriti az
adott példiny Kozosségen beliili viszonteladasinak ellenérzésére vonatkozo
jogot;

A nyilvdnos haszonkolcsonzés nem mindsill kimasolasnak, illetve Gjrahasznositas-
nak.

(3) Az (1) bekezdésben emlitett jog dtruhdzhatd, dtengedhetd és felhaszndldsi
szerzédés targya lehet.

(4) Az (1) bekezdésben meghatdrozott jog attdl fiiggetlenil alkalmazandd, hogy az
adott adatbazis szerz6i vagy mds jogi védelemben részesiil-e. Tovabba attdl
fiiggetlenil alkalmazand6, hogy az adott adatbdzis tartalma szerz6i vagy mads jogi
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védelemben részesiil-e. Az adatbézisoknak az (1) bekezdésben meghatirozott jog
alapjan fenndllé védelme nem érinti az azok tartalmén fennéll6 jogokat.

(5) Az adatbazis tartalmanak jelentéktelen része ismételten és rendszeresen nem
mdsolhat6 ki, és/vagy nem hasznosithaté Gjra, ha ez sérelmes az adatbézis rendes
felhaszndldsdra, vagy indokolatlanul kdrositja az adatbdzis el6dllitéjanak jogos
érdekeit.”

Az irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

7 7

»A nyilvdnossdg szdmdra barmilyen mdédon hozzaférhetévé tett adatbazis eldéllitéja
nem akadalyozhatja meg, hogy az adatbézis jogszerti felhasznédléja az adatbézis
tartalménak mindségileg és/vagy mennyiségileg jelentéktelen részeit barmely célra
kimésolja és/vagy Gjrahasznositsa. Ha a jogszerii felhaszndlé csupén az adatbézis
valamely részének kimdsoldsdra és/vagy Ujrahasznositisira jogosult, e bekezdést
csak az adatbdazis e részére kell alkalmazni.”

Az irdnyelv 9. cikkének megfeleléen ,A tagallamok rendelkezhetnek tgy, hogy a
nyilvinossdg szdmdra barmilyen médon hozzaférhetévé tett adatbézis jogszer(i
felhaszndléi az adatbdzis elédllit6janak hozzajaruldsa nélkil kimdsolhatjik, illetve
Ujrahasznosithatjak az adatbdzis tartalmdnak jelentés részét:

a) nem elektronikus adatbdzis tartalmanak magéncélra torténé kimdasoldsa
esetében;
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b) az oktatds szemléltetése vagy tudomdnyos kutatds céljabdl térténé kimdsolds
esetében a forrds megjelolésével, és a nem kereskedelmi cél éltal indokolt
mértékben;

c) a kozbiztonsag, illetve kozigazgatdsi vagy birdsdgi eljards érdekében torténd
kimasolds és/vagy djrahasznositds esetében.”

Az irdnyelv 10. cikke akként rendelkezik, hogy:

»(1) A 7. cikkben meghatdrozott jog az adatbazis elkészitésének napjan keletkezik. A
jog az adatbazis elkészitésének napjit kovetd év janudr elsejétdl szdmitott tizenst év
milva szlinik meg.

(3) Az adatbdzis tartalmanak barmilyen minéségileg, illetve mennyiségileg jelentss
megvaltoztatdsa ~ beleértve minden, az egymast kovetd bovitések, elhagydsok, illetve
médositasok halmozodasabdl eredd jelentSs véltozdst, amelyek alapjan feltételez-
het6, hogy minéségileg, illetve mennyiségileg jelentds Gj raforditds valosult meg — a
raforditds eredményképpen létrejové adatbdzis tekintetében onallé védelmi id6t
keletkeztet.”

Az irdnyelvet az 1998. januidr 1-jén hatdlyba Iépett Copyright and Rights in
Databases Regulations 1997 elfogadisival iltették &t az Egyesiilt Kirdlysag
jogrendszerébe. E Regulations széhaszndlata azonos az irdnyelvével.
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Az alapeljras és az el6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

A BHB és téarsai feladata a l6versenydgazatnak az Egyesiilt Kiralysagban torténd
megszervezése, amelynek keretében kiilonbozd feladatkorok révén biztositjak a BHB
adatbazisdnak kezelését és fejlesztését, amely adatbézis jelentds szdmu olyan
informaciét tartalmaz, amelyeket a lovak tulajdonosaitdl, az edzdkt6l, a Iéversenyek
szervezbitdl és a léversenyagazat més szereplditSl gytjtottek be. Ez az adatbdzis
olyan informaciékat tartalmaz, amelyek kiilonésen megkozelitéleg egymillié 16
torzskonyvére vonatkoznak, valamint az dgynevezett ,versenyt megel6z6 informa-
cidkat”, azaz az Egyesiilt Kiralysagban megrendezésre keriil6 léversenyekre
vonatkozé informéciékat. Ez utébbi informéciék killonésen a verseny meg-
rendezésének helyére és idGpontjara, a versenytévra, a versenybe valé felvétel
feltételeire, a jelentkezési hatdridére, a nevezési dijra és arra az Osszegre
vonatkoznak, amellyel a versenypalya a versenyen kiosztott dijhoz hozzéjirul.

A Weatherbys Group Ltd, amely tdrsasdg fenntartja és kezeli a BHB-adatbazist, a

T

versenyt megel6z6 informaciokkal kapcsolatban hirom f6 feladatot 14t el.

El6szor, a Weatherbys Group Ltd bejegyzi kiilondsen a tulajdonosokra, az edzdkre, a
zsokékra, a lovakra, valamint a kiilénb6z6 versenyek kapcsdn a részt vevé lovak
eredményeire vonatkozé informécidkat.

Mésodszor, a kiilonboz6 versenyekre felvett lovak részére sdly szerinti beosztast
allapit meg, és hendikepet hatiroz meg.

Harmadszor, Osszedllitia az e versenyeken részt vevd lovak listdjat. Ezt a
tevékenységet a sajat telefonos iigyfélszolgélata végzi, amelynek keretében tobb

7

mint harminc személyt foglalkoztat. Ezen iigyintéz8k minden egyes megrendezésre
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keriilo verseny kapcsdn telefonon fogadjak és rogzitik az egyes lovak felvételét. Ezt
kévetben ellendrzik a 16 versenybe torténd felvételét kéré személy személy-
azonossdgat és statuszdt, valamint a 16 jellemzGit Osszevetik a verseny felvételi
kovetelményeivel. Ezen ellenérzéseket kévetSen a felvételeket ideiglenes jelleggel
kozzéteszik. A versenyen torténé részvétel érdekében az edzének telefonon meg kell
erdsiteni az arra irdnyulé szdndékét, hogy a 16 részt vesz a versenyen, amelyet
bejelentés 1tjan tesz meg legkés6bb a versenyt megel6z6 napon. Az iigyintézéknek
meg kell vizsgilniuk, hogy a mér rogzitett bejelentések szdmdara tekintettel
engedélyezhetd-e a 16 részvétele a versenyen. Ezt kdvetéen egy kézponti szamitégép
minden egyes l6nak zsokémellényszamot ad, és meghatérozza a starthelyet.

7 a1

A BHB-adatbazis nemcsak a Iéversenyekkel kézvetlen kapcsolatban 1évé személyek
szdmdra tartalmaz informdacidkat, hanem a radi6s és televiziés miisorszolgiltaté
szervezetek, valamint a fogaddssal foglalkozé tarsasigok és azok {igyfelei szamara is.
A BHB-adatbdzis kezelésével kapcsolatos kéltségek évente megkozelitéleg 4 millio
GBP-t tesznek ki. A harmadik személyekkel szemben az ezen adatbazisban tarolt
adatok hasznélatdért felszamolt dijak a fenti 6sszeg mintegy egynegyedét fedezik.

Az emlitett adatbazis a BHB és a Weatherbys Group Ltd kézos internetes oldalén is
hozziférhetd. Tartalménak egy részét ugyancsak minden héten kozzéteszik a BHB
hivatalos lapjaban. Ezen adatbézis tartalmat, részben vagy egészben, a Weatherbys
Group Ltd és a Press Association dltal egyiittesen ellenérzétt Racing Pages Ltd
tdrsasdg rendelkezésére bocsitjak, amely a versenyt megel6z6 napon ezeket az
informdcidkat ,Declarations Feed” forméjaban megkiildi a kiilonboz6 eléfizetéinek,
amelyek Lkozott néhdny fogaddssal foglalkozé tarsasig is talalhaté. A Satellite
Information Services Limitedet (a tovabbiakban: SIS) a Racing Pages Ltd jogositotta
fel arra, hogy az informdcidkat sajit eléfizetdinek nem kidolgozott informécick
forméjdban (raw data feed, a tovdbbiakban: ,RDF") kiildje meg. Az RDF-ek nagy
szamu informdaciét tartalmaznak, kiilléndsen a versenyeken részt vevs lovak nevét, a
zsokék nevét, a zsokémellényszdmot és az egyes lovak hendikepszdmdt. Az adott
versenyen részt vevé lovak nevét a versenyt megel6z6 nap délutdnjan a sajtéban,
valamint a Ceefax és a Teletex szolgdlatai dtjén a nagykézonség rendelkezésére
bocsatjik.
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A William Hill, amely a Declarations Feed és az RDF-ek eléfizetdje, valamint az
Egyesiilt Kirdlysagban a ,l6versenypéalydn kiviilli” fogaddsok egyik legf6bb szervezéje,
szamos brit és kiilfoldi tigyféllel rendelkezik. Két internetes oldalon kezdett online
fogadasi szolgéltatdsokat nydjtani. Az érdekl6dék ezen internetes oldalakon
megismerhetik a kiillonb6z6 megrendezendé versenyeket, az érintett 16versenypa-
lydkat, az induld lovakat, valamint a William Hill altal adott befutdsi esélyeket.

A William Hill éaltal az internetes oldalakon kozzétett informdicidk egyrészt a
versenyt megel6z6 napon megjelent folydiratokbdl, mdasrészt a verseny napjinak
reggelén a SIS édltal megkiildott RDF-ekbdl szdrmaznak.

Az el6zetes dontéshozatalra utalé végzés szerint a William Hill internetes oldalain
jelen 1év6 informéciok a BHB adatbazisaban szerepl6 dsszes adat szdmdnak csak egy
igen kis részét jelentik, mivel azok kizdrélag az adatbizis kovetkezd elemeit
tartalmazzak: az érintett versenyen részt vevé valamennyi 16 neve, a verseny napja,
idépontja és/vagy a verseny elnevezése, valamint a I6versenypalya neve. Az elézetes
dontéshozatalra utalé végzés megemliti, hogy a l6versenyek és a részt vevé lovak
listdja nem a BHB-adatbdzisiban szerepl6hdz hasonlé médon jelennek meg a
William Hill internetes oldalain.

A BHB és tarsai 2000 marciusaban a High Court of Justice (England & Wales)
Chancery Division (Egyesiilt Kirdlysig) el6tt eljarast inditottak a William Hill ellen
sui generis joguk éllit6lagos megsértésére hivatkozassal. Azt dllitjak egyrészt, hogy a
William Hill ltal a folyoiratokbdl és az RDF-ekbdl vett l6verseny-informdaciék napi
rendszerességgel torténd felhasznildsa a BHB-adatbézis tartalma jelentés része
kimésolésédnak és Gjrahasznositdsanak mindsiil, és ellentétes az irdnyelv 7. cikke (1)
bekezdésével. Mésrészt fenntartjak, hogy még ha el is fogadjuk azt, hogy a William
Hill 4ltal végrehajtott egyedi kimdsoldsok nem jelentdsek, azok akkor is tiltottak az
irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése értelmében.
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xn A High Court of Justice (England & Wales) Chancery Division 2001. februar 9-i
itéletével megéllapitotta, hogy a BHB és tdrsai keresete megalapozott, amely
hatdrozattal szemben a William Hill fellebbezést nydjtott be a kérdést eléterjeszts
birésighoz.

2 A Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) az irdnyelvvel kapcsolatos
értelmezési problémakkal szembesiilve, az eljards felfiiggesztésérdl és a kovetkezd
el6zetes dontéshozatal irdnti kérdéseknek a Birdsag elé terjesztésérdl hatrozott:

»1. Az aldbbi, az iranyelv 7. cikkébe foglalt valamelyik fogalom kéziil az egyik:

a) »adatbdzis tartalmédnak jelent8s része« vagy

b) »adatbézis tartalmédnak jelentéktelen részei«

kiterjed-e az adatbazisbol szdrmazé adatokra, mivekre vagy mds tartalmi
elemekre, amennyiben ezek nem ugyanolyan rendszer vagy mddszer szerint
keriiltek elrendezésre, illetve amelyekhez egyedileg nem lehet épptigy hozza-
férni, mint az adatbazisban?

2. Mit jelent az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése értelmében vett »megszerzés«?
Kiiléndsen a [jelen itélet 14. pontjaban ismertetett tények] minésiilhetnek-e
ilyen megszerzésnek?
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3. Az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti »ellenbrzés« arra korlatozédik-e,
hogy az adatbézisban taldlhaté informécié helyességérdl vagy az informdcié
helyességének fenndllasardl idénként megbizonyosodnak?

4. Mint jelentenek az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdésébe foglalt aldbbi fogalmak:

a) »az adatbdzis tartalmdnak mindségi szempontbdl jelentds része« és

b) »az adatbazis tartalmanak mennyiségi szempontbdl jelentds része«?

5. Mit jelent az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése szerinti »adatbazis jelentéktelen
részei« fogalom?

6. Kiilonosen:

a) a »jelentds« kifejezés tébbet jelent-e, mint a ,jelentéktelen«, és amennyiben
igen, Ggy mit jelent?

b) a »jelentéktelen rész« kifejezés csupan azt jelenti, hogy az a rész nem
»jelentds«?
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Az irdnyelv 7. cikke szerinti »kimdsolds« csupan az adatbazis tartalmanak
kozvetleniil az adatbazisbél més hordozéra térténd Atvitelét jelenti, vagy az
adatbazisb6l szirmazé adatokbdl, miivekbsl vagy mds tartalmi elemekbdl
térténé kozvetett atvitelét is, anélkiil, hogy kozvetlen hozziférés lenne az
adatbazishoz?

Az irdnyelv 7. cikke szerinti »ijrahasznositis« csupén az adatbazis tartalmanak
kozvetleniil az adatbdzisbél a nyilvinossdg szdmdra toérténd hozzaférhetbvé
tételét jelenti, vagy az adatbazisbdl kozvetetten szdrmazo adatok, mivek vagy
mas tartalmi elemek nyilvdnossag szdmara val6 hozzéférhet§vé tételt is, anélkiil,
hogy kozvetlen hozzéférés lenne az adatbazishoz?

Az irdnyelv 7. cikke szerinti »jrahasznositds« az adatbazis tartalmanak csupan
a nyilvdnossag szamadra torténd els6 hozziférhetdvé tételét jelenti?

Mit jelentenek az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése szerinti »az adatbdzis
rendes felhasznaldsira sérelmes cselekmények, vagy amelyek indokolatlanul
kdrositjdk az adatbdzis elSallitéjanak jogos érdekeit«? A [jelen itélet 17—
19. pontjdban ismertetett magatartdsok], osszefiiggésben a [jelen itélet
15. pontjdban ismertetett tényekkel], mindsiilhetnek-e ilyen tipusi cselekmény-

nek?

Az irdnyelv 10. cikkének (3) bekezdése azt jelenti-e, hogy az adatbazis
tartalmdnak minden »jelentds megvéltoztatdsa, amely az ennek eredménye-
képpen létrejové adatbazis tekintetében 6ndlld védelmi idét keletkeztet, ahhoz
vezet, hogy az ennek eredményeképpen létrejové adatbazis a 7. cikk (5)
bekezdésének céljabol eredden vj, elkiilonitett adatbazisnak tekintend6?”
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Az elézetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdésekrol

Elbzetes észrevételek

s

Az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése sui generis jognak mindsitett sajitos védelmet
biztosit az emlitett irdnyelv 1. cikkének (2) bekezdése szerinti adatbazisoknak,

amennyiben ,[ezek] tartalmidnak megszerzése, ellendrzése, illetve el6allitasa
mindségileg vagy mennyiségileg jelentds raforditdssal jart”.

A Kkérdést el6terjeszté birdsdg mdsodik és harmadik kérdése, amelyeket egyiitt
indokolt megvizsgdlni, az adatbdzisok tartalménak megszerzésével, illetve ellen-
6rzésével kapcsolatos, az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti réforditds
fogalmanak értelmezésére iranyul.

Az irényelv 7. cikkének (1) bekezdése a sui generis jog éltal védett adatbazis
létrehozdjat feljogositja arra, hogy megtiltsa az adatbazis egészének vagy az adatbézis
tartalma jelentGs részének kimdsoldsdt és/vagy Ujrahasznositésat. A 7. cikk (5)
bekezdése egyébként tiltja az adatbdzis tartalma jelentéktelen részének olyan
ismételt és rendszeres kimdasoldsdt és/vagy Gjrahasznositdsit, amely sérelmes ezen
adatbazis rendes felhaszndldsira, vagy indokolatlanul kérositja az adatbazis
eléallitéjanak jogos érdekeit.

A hetedik, nyolcadik és kilencedik feltett kérdés, amelyeket egyiittesen indokolt
megvizsgélni, a kimdsolds és az Gjrahasznositds fogalmdra vonatkozik. Az adatbézis
tartalma jelentds részének vagy tartalma jelentéktelen részének fogalma képezi az
els6, negyedik, otodik és hatodik kérdések kozéppontjat, amely kérdéseket szintén
egylitt vizsgalunk meg.
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A tizedik kérdés az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdésében meghatarozott tilalom
terjedelmére vonatkozik. A tizenegyedik kérdés arra vonatkozik, hogy az adatbazis
tartalmédnak az adatbazis létrehozdja éltali jelents megvaltoztatdsa lehet6vé teszi-e
az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdésével sszefiiggésben, az adatbazis jelentéktelen
részére vonatkozd kimdsolasi és/vagy ujrahasznositdsi cselekmények ismételt és
rendszeres jellegének értékelése szempontjabdl vj adatbazis létrejottének megalla-
pitasat.

Az adatbdzis tartalmdnak megszerzésével, illetve ellendrzésével kapcsolatos rdfordi-
tdsnak az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti fogalmdra vonatkozé mdsodik és
harmadik kérdésrél

A Kkérdést elGterjeszté birdsdg mdsodik és harmadik kérdése az adatbézisok
tartalmédnak megszerzésével vagy ellendrzésével kapcsolatos, az irdnyelv 7. cikkének
(1) bekezdése szerinti raforditas fogalmédnak értelmezésére irdnyul.

Ebbél a szempontbdl emlékeztetni kell arra, hogy az irdnyelv 7. cikkének (1)
bekezdése a sui generis jog dltal biztositott védelemet azon adatbazisok részére
biztositja, amelyek megfelelnek egy pontos feltételnek, tudniillik, hogy a tartalmuk
megszerzése, ellendrzése, illetve eldallitasa mindségileg vagy mennyiségileg jelentds
réforditdssal jarjon.

Az irdnyelv (9), (10) és (12) preambulumbekezdése szerint az irdnyelv célja, miként
arra a William Hill is ramutat, az ,adattdrolé” és az ,adatfeldolgozé” rendszerekbe
torténd befektetések osztonzése és védelme, amelyek hozzajarulnak az informéaciés
piac kiépiiléséhez az évente elGéllitott és feldolgozott adatok mennyiségének
valamennyi tevékenységi dgban torténd gyorsulé novekedése altal jellemzett

osszefiiggésben. Ebbdl kovetkezik, hogy az adatbazis tartalmanak megszerzésével,
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ellendrzésével, illetve el6allitdsaval kapcsolatos raforditds fogalmat dltalanos jelleggel
az emlitett adatbdzis mint olyan létrehozédsdra felhaszndlt raforditisként kell
értelmezni.

Ezen Osszefiiggésben az adatbézis tartalménak megszerzésével kapcsolatos raforditas
fogalmdt, miként azt a William Hill, valamint a belga, német és portugdl kormanyok
is kiemelik, aklként kell értelmezni, mint amely a meglévé tartalmi elemek keresésére
és az emlitett adatbazisban torténé Osszegyiijtésére felhaszndlt pénzeszkozok
leirdsdra szolgdl, kivéve azon pénzeszkozoket, amelyeket e tartalmi elemek
létrehozésédra haszndltak fel. Az irdnyelv altal bevezetett sui generis jog biztositotta
védelem célja valdjdban a meglévé informaciétirolé és informdaciéfeldolgozé

rendszerek létrehozdsdnak oOsztonzése, nem pedig a kés6bbiekben valamely
adatbdzisban Gsszegytijthet6 tartalmi elemek létrehozdsanak dsztonzése.

Ezt az értelmezést megerdsiti meg az irdnyelv (39) preambulumbekezdése is, amely
szerint a sui generis jog célja valamely adatbazis ,tartalmat megszerz6 és
Osszegylijté” személy altal eszkozolt pénziigyi és szellemi raforditisok eredményének
jogellenes hasznositdsa elleni védelem biztositdsa. Miként azt inditvanyanak 41-
46. pontjaban a fétanicsnok is megjegyzi, eltekintve a jelentéktelen terminolégiai
eltérésektdl, e (39) preambulumbekezdés valamennyi nyelvi véltozata azon
értelmezés mellett szdl, amely a megszerzés fogalmabdl kizarja az adatbézist alkotd

tartalmi elemek létrehozasat.

Az irdnyelv (19) preambulumbekezdése, amely szerint a zenei el6adédsok felvételének
CD-lemezen torténd osszedllitdsa nem mindsiil kellden jelent6s raforditdsnak ahhoz,
hogy sui generis jog alapjan védelmet élvezzen, tovébbi érvet szolgiltat ezen
értelmezés aldtdmasztdsira. Ebbol kovetkezik, hogy a miivek vagy az adatbézisban
talalhaté tartalmi elemek — jelen esetben — CD-lemezen torténd létrehozasara
felhasznalt pénzeszkozok nem hasonlithat6k az emlitett adatbdzis tartalmanak
megszerzésével kapcsolatos réforditdshoz, és kovetkezésképpen azokat nem lehet
figyelembe venni az ezen adatbazis 1étrehozésdval kapcsolatos réforditds jelentés

jellegének értékelésekor.
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Az adatbézis tartalménak ellendrzésével kapcsolatos raforditas fogalmat akként kell
értelmezni, mint amely olyan pénzeszkézokre vonatkozik, amelyeket az emlitett
adatbdzist alkoté informacidk megbizhatésaganak biztositdsa érdekében a keresett
tartalmi elemek pontossiginak ellendrzésére haszndlnak fel ezen adatbazis
létrehozasa sordn, valamint miikodtetésének idStartama alatt. Az ezt kovetéen
valamely adatbézisba 0sszegytijtott adatok vagy elemek létrehozdsinak szakaszdban
az ellenérzési miiveletekre felhaszndlt pénzeszkézok ellenben e létrehozatalhoz
kapcsolédé raforditdsnak mindsiilnek, kovetkezésképpen az irdnyelv 7. cikkének (1)
bekezdése keretében nem lehet azokat figyelembe venni ezen adatbézis létrehoza-
sdval kapcsolatos raforditas jelentés jellegének értékelésekor.

Ezen Osszefiiggésben az a koriilmény, hogy valamely adatbazis létrehozdsa olyan
fotevékenység gyakorldsahoz kacsolddik, amelynek keretében az adatbazist létrehozé
személy egyben ezen adatbazist alkoté tartalmi elemek létrehozéja is, mint olyan
nem zarja ki azt, hogy ez a személy igényelhesse a sui generis jog altal biztositott
védelmet feltéve, hogy bizonyitja, hogy e tartalmi elemeknek a jelen itélet 31-
34. pontja szerinti megszerzése, ellendizése, illetve elGallitisa mennyiségi vagy
mindségi szempontbdl jelentds, és az e tartalmi elemek létrehozasara felhasznalt
pénzeszlkozoktdl fiiggetlen raforditast igényelt.

Ebbél a szempontbdl, ha az adatok keresése és a pontossiguk ellenérzése az
adatbazis létrehozdsdnak pillanatdban elvben nem igényli kiilon pénzeszkozok
felhaszndldsat az ezen adatbdzist létrehozé személytdl, mivel olyan adatokrél van
sz6, amelyeket 6 hozott létre és amelyek a rendelkezésére dllnak, annyi bizonyos,
hogy ezen adatok Gsszegytijtése, azoknak az adatbdzison beliil valamely médszer
vagy rendszer szerinti elrendezése, egyedi hozzéférhetéségiilk megszervezése és
pontossdguk ellenérzése az adatbazis miikodtetésének idStartama soran az irdnyelv
7. cikkének (1) bekezdése szerinti mindségi és/vagy mennyiségi szemponthol
jelentés réforditdst tehet sziikségessé.
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Az alapligyben a kérdést elGterjesztl birdsig azt kérdezi, hogy a jelen itélet
14. pontjdban ismertetett raforditdsok a BHB-adatbazis tartalménak megszerzésével
kapcsolatos réforditdsnak mindsiilnek-e. Az alapiigy felperesei ebbdl a szempontbdl
kitartanak a fentebb hivatkozott réforditdsok jelentés jellege mellett.

Mindenesetre a loversenyek megrendezése céljabol az érintett versenyen valé
részvételre elfogadott lovak meghatérozasdval kapcsolatos réforditisok a verseny-
ekre vonatkozd, a BHB-adatbazisban szerepld listdkat alkot6 adatok létrehozatalahoz
kapcsolédnak. Ezek a raforditdsok nem minésiilnek az adatbdzis tartalmédnak
megszerzésével kapcsolatos réforditdsnak. Kovetkezésképpen ezeket nem lehet
figyelembe venni az ezen adatbdzis 1étrehozataldval kapcsolatos réforditds jelent6s
jellegének értékelésekor.

Biztos, hogy valamely 16 versenylistira térténé felvételének eljardsa meghatarozott
szamu el6zetes, a felvételt kér6 személy személyazonossigara, a 16 jellemzdire,

valamint a 16, illetve annak tulajdonosa és zsokéja mindsitésére vonatkozd
ellenérzést igényel.

Ugyanakkor ezt az elSzetes ellendrzési tevékenységet az adott versenyhez
kapcsol6dé lista létrehozataldnak szakaszdban végzik. Kovetkezésképpen ez az
adatok létrehozataldval, nem pedig az adatbézis tartalménak ellenérzésével
kapcsolatos réforditdsnak mindsiil.

Ebbdl kovetkezik, hogy a versenyen részt vevé lovak listdjanak megalkotdsara
felhaszndlt pénzeszkozok és az ennek keretébe tartozé ellendrzési miiveletek nem
mindsiillnek az e listit tartalmazé adatbdzis tartalmdnak megszerzésével és
ellenérzésével kapcsolatos raforditdsnak.
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Az elézbekben kifejtettekre figyelemmel a mdsodik és harmadik feltett kérdésre a
kovetkezd vélaszt kell adni:

— Valamely adatbézis tartalmdnak megszerzésével kapcsolatos riforditisnak az

iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti fogalmat akként kell értelmezni, mint
amely az emlitett adatbazisban meglévé elemek keresésére és azok Ossze-
gyljtésére felhasznalt pénzeszkozok megjelolésére szolgal. Az nem fogja 4t
azokat a pénzeszkozoket, amelyeket valamely adatbazis tartalmét alkoté elemek

létrehozasara hasznaltak fel.

Valamely adatbdzis tartalménak ellendrzésével kapcsolatos raforditasnak az
iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti fogalmat akként kell értelmezni, mint
amely ezen adatbdzis létrehozasa sordn, valamint miikédtetésének idétartama
alatt, az emlitett adatbdzisban meglév$ informécié megbizhatésiginak biztosi-
tisa érdekében, a keresett elemek pontossdginak ellenSrzésére felhaszndlt
pénzeszkozokre vonatkozik. Az ezt kovetben valamely adatbazisba dsszegy(ijtott
elemek létrehozasanak szakaszéban e fogalom az ellenérzési miiveletekre
felhasznalt pénzeszkozokre nem terjed ki.

A versenyen részt veve lovak listajanak megalkotasdra felhasznalt pénzeszkoézok
és az ennek keretébe tartozé ellenérzési miveletek nem mindsiilnek az e listat
tartalmaz6 adatbazis tartalmdnak megszerzésével és ellendrzésével kapcsolatos
raforditasnak.

A kimdsoldsnak és az tjrahasznositdsnak az irdnyelv 7. cikke szerinti fogalmdra
vonatkozo hetedik, nyolcadik és kilencedik kérdésrél

A hetedik, nyolcadik és kilencedik Lkérdésével a kérdést el6terjesztd birdsag
Iényegében arra kérdez rd, hogy valamely adatbdzis olyan felhaszndlisa, mint
amelyet a William Hill folytatott, az iranyelv 7. cikke szerinti kimésolasnak és/vagy
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Ujrahasznositdsnak mindsiil-e. A kérdést elSterjesztd birdsig kiilondsen azt kérdezi,
hogy a sui generis jog dltal biztositott védelem kiterjed-e az adatok olyan
felhasznaldsara is, amelyek noha valamely védett adatbazisbdl szdrmaznak, azokat
a felhasznéld a védett adatbazistdl eltérd forrdsokbdl szerezte meg.

Az irdnyelv (41) preambulumbekezdése szerint az irdnyelv 7. cikkének (1)
bekezdésével bevezetett sui generis jog éltali védelem lehetSséget biztosit az
adatbézis 1étrehozo6ja szdmdra annak megakadalyozdsdra, hogy az adatbazis egész
tartalmét, illetve annak jelents részét jogosulatlanul kimdsoljak, és/vagy tjrahasz-
nositsdk. Mindezek mellett az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése bizonyos feltételek
mellett megtiltja az adatbdzis tartalma jelentéktelen részének jogosulatlan kimdso-
lasat, és/vagy Gjrahasznositasat.

A kimdsolds és az djrahasznositds fogalmat a sui generis jog éltal kovetett cél
fényében kell értelmezni. Miként azt az irdnyelv (42) preambulumbekezdése is
megemliti, a sui generis jog célja az adatbazist létrehozé személy védelme ,a
felhaszndlé olyan cselekményei[vel szemben], amelyek meghaladjak a jogszer(i
felhasznalds mértékét, és ezéltal sérelmesek [e személy] raforditas[a]ra nézve”.

Ugyanezen irdnyelv (48) preambulumbekezdésébdl kovetkezik, hogy a sui generis
jog olyan gazdaségi igazoltsigon nyugszik, amelynek célja, hogy az adatbdzis
létrehozdja szdméra biztositsa az emlitett adatbézis létrehozdsaval és miikodtetésével
kapcsolatos raforditdsok védelmét, illetve az azokért jaré dijazast.

E feltételek kozott a sui generis jog altal biztositott védelem terjedelmének értékelése
szempontjdbél nem bir jelentdséggel az a tény, hogy a kimdasolasi és/vagy
tjrahasznositasi cselekmény célja valamely mdésik, az eredeti adatbazissal versengd
vagy nem versengd, azzal azonos vagy attdl eltéré méretli adatbazis létrehozésa,
illetve hogy ezt a cselekményt az adatbdzis létrehozasitdl eltéré tevékenység keretei
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kozott fejtik-e ki. Az irdnyelv (42) preambulumbekezdése ebbdl a szempontbdl
megerésiti, hogy ,az egész tartalom, illetve annak jelentds része kimdasolasanak és/
vagy felhaszndldsanak megtiltdsahoz valé jog nemcsak a jogellenesen el$allitott
versengl termékelk eldallitdsira, hanem minden olyan felhaszndléra is vonatkozik,
aki cselekményei révén mennyiségileg vagy mindségileg értékelhets jelentds kart
okoz a réiforditdsra nézve”.

Meg kell jegyezni azt is, hogy noha a Tandcs altal 1992. 4prilis 15-én benyujtott, az
adatbézisok jogi védelmérél sz616 irdnyelvjavaslat (HL 1992. C 156., 4. 0.) 5. cikkének
(2) bekezdése értelmében a sui generis jog altal biztositott védelem alkalmazasi korét
csak a ,kereskedelmi célbdl” végrehajtott jogosulatlan kimdsoldsi és/vagy ujrahasz-
nositasi cselekményekre korlatozta, az irdnyelv 7. cikkében az ilyen célra torténd
hivatkozas hiinya azt jelenti, hogy valamely cselekmény jogszeriiségének az e cikk
szempontjabdl torténd értékelésénél nincs jelentésége annak, hogy a cselekmény
kereskedelmi célokat vagy nem kereskedelmi célokat kovet.

Az irdnyelv 7. cikke (2) bekezdése a) pontjanak meghatdrozdsa szerint a kimdsolds
»az adatbdzis tartalma egészének vagy egy jelentés részének mdés hordozéra
barmilyen eszkozzel, illetve barmilyen formaban torténé végleges vagy ideiglenes
atvitele”, mig ugyanezen cikk (2) bekezdése b) pontjinak meghatérozdsa szerint az
ujrahasznositds ,az adatbdzis tartalma egészének vagy jelentés részének a
nyilvdnossig szamdra torténé hozzaférhetévé tétele barmilyen mddon a mii
példanyainak terjesztése, bérbeadds, online kozvetités vagy egyéb médon térténd
kozvetitése tjan”.

A kimdsolas és az Gjrahasznositds fogalmdban a ,jelentds részre” torténd hivatkozds
ellentmonddshoz vezet, mivel az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése szerint a
kimésolds vagy az tjrahasznositds valamely adatbézis tartalmanak jelentéktelen
részére is vonatkozhat. Miként azt inditvanyanak 90. pontjaban a fétandcsnok is
kiemeli, az iranyelv 7. cikkének (2) bekezdésében a kimdsolt vagy ujrahasznositott
rész jelentds jellegére torténd utalds nem érinti ezen fogalmak meghatarozasit,
ugyanis ezt a hivatkozast az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdésével bevezetett sui
generis jog egyik alkalmazasi feltételeként kell értelmezni.
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A ,barmilyen eszkozzel, illetve barmilyen formaban”, és a ,nyilvinossig szdmadra
torténd hozzaférhetévé tétele barmilyen médon” kifejezések hasznalata azt mutatja,
hogy a kozosségi jogalkoté széles értelmet kivant adni a kimdsolds és az
Gjrahasznosits fogalmanak. Az irdnyelv altal kovetett célok alapjan e fogalmakat
akként kell értelmezni, hogy azok olyan cselekményekre vonatkoznak, mint az
adatbézis létrehozdjdnak a réforditdsaibol szdrmazdé eredmények hozzdjaruldsa
nélkiili felhasznéldsa és a nyilvinossdg szdméra torténd hozzaférhet6vé tétele,
amelyek eziltal megfosztjdk a létrehozdé személyt az e réforditdsok koltségeinek

megtériilését biztosit6 jovedelemtSl.

Ebben az osszefiiggésben — és a William Hill, valamint a belga és a portugél
kormany 4ltal 4llitottakkal ellentétben — a kimésolds és az tjrahasznositds fogalmat
nem lehet csak az eredeti adatbézisbdl torténd kozvetlen kimdsoldsra vagy
tjrahasznositdsra korlatozni, mivel ezédltal az adatbézis 1étrehozéjat védelem nélkiil
hagynénk az olyan jogosulatlan mdsolési cselekményekkel szemben, amelyeket mar
az eredeti adatbézis valamely példinyabdl hajtottak végre. Ezt az értelmezést erdsiti
az irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének b) pontja, amely szerint az adatbézis valamely
példanyanak a jogosult éltal vagy az § hozzéjarulaséval a Kozosségen beliil torténd
elsé eladdsa kimeriti az adott példény Kozosségen belili ,viszonteladdsinak”
ellenérzésére vonatkozé jogot, azonban nem meriti ki az adatbazis tartalma

kimdsoldsdnak és Gjrahasznositdsanak megtiltdsdra vonatkozé jogot.

7o

Figyelemmel arra, hogy harmadik személy dltal az érintett adatbazistél eltérd
forrasbol végrehajtott jogosulatlan kimdsolési és/vagy djrahasznositdsi cselekmények
jellegiiket tekintve ugyantigy sértik az ezen adatbdzis létrehozéjénak a raforditasai
védelméhez és az abbdl szdrmazé dijazdshoz valé jogdt, mint azok, amelyeket
kozvetleniil az emlitett adatbdzisbdl hajtottak végre, meg kell édllapitani, hogy a
kimdsolds és az Gjrahasznositds fogalma nem feltételezi az érintett adatbézishoz valé
kozvetlen hozzaférést.

Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy a sui generis jog 4ltali védelem kizarélag az
irdnyelv 7. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott kimdsolasi és tijrahasznositsi
cselekményekre vonatkozik. Ez a védelem azonban nem terjed ki az adatbazis
megismerésével kapcsolatos cselekményekre.
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Az adatbéazis létrehozéja bizonyosan fenntarthatja magdnak az adatbdzisdhoz valé
kizdrélagos hozziférés jogat, vagy az ahhoz valé hozzaférést meghatérozott
személyek szdmdra biztosithatja. Mindenesetre, ha az adatbazis létrehozéja maga
teszi hozzéférhetévé a nyilvanossig szdméra az adatbézisa egészét vagy annak egy
részét, aklkor a sui generis joga nem teszi lehetévé szdmdéra, hogy ezen adatbazis
harmadik személyek altali megismerését megtiltsa.

Ugyanez a helyzet all fenn akkor, ha az adatbazist létrehozd személy harmadik
személynek engedélyezi, hogy az adatbdzisa tartalmét djrahasznositsa, azaz azt
nyilvinosan terjessze. Az tjrahasznositds fogalmanak az iranyelv 7. cikke (2)
bekezdésének b) pontjaban foglalt meghatdrozasabol kovetkezik, ésszeolvasva az
irdnyelv (41) preambulumbekezdésével, hogy ennek a személynek az adatbazis
egészének vagy jelentOs részének az tjrahasznositiséra vonatkozé engedélye az
ahhoz val6 hozzajaruldsét jelenti, hogy az adatbazisét vagy annak érintett részét az
engedély kedvezményezettje a nyilvdnossdg szdmdara hozzaférhetévé teheti. Az
adatbazis létrehozéja az wjrahasznositds engedélyezésével az érdekelt személyek
szdmdra az adatbazisdhoz val6 hozzaférésnek és annak megismerésének alternativ
forrasat hozza létre.

Az a tény, hogy az adatbazis tartalmat harmadik személyek az adatbdzis létrehozéja
dltali engedéllyel rendelkezé ,Gjrahasznositéndl” megismerhetik, nem akadélyozza
meg, hogy a létrehozé személy dltal eszkozolt raforditdsok értéke megtériiljon.
Val6jdban az adatbazis létrehozédja az adatbazis egészének vagy egy részének
Gjrahasznositdsaért dijazast kérhet, figyelembe véve a késgbbi kozvetett meg-
ismerések lehetdségét, amely igy biztosithatja raforditisai megfelelé megtériilését.

Azonban az adatbazis jogszerd felhasznalgjat, azaz azt a felhasznalét, akinek az
adatbazishoz valé - annak megismerését lehetvé tevé — hozzaférési joga az
adatbézis létrehozojanak kézvetlen vagy kozvetett hozzajarulasan aiapul, a létrehozé
személy az iranyelv 7. cikkének (1) bekezdésével bevezetett sui generis joga alapjan
megakadalyozhatja az adatbdzis tartalma egészének vagy egy részének kimdsoldsat
és/vagy ujrahasznositisit jelentd cselekmények végrehajtasiban. Az adatbézis
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létrehozdjanak az adatbazis megismerésére vonatkozé hozzdjaruldsa val6jdban nem
eredményezi az 6t megilletd sui generis jog kimeritését.

Ezt az elemzést erdsiti meg a kimésolds vonatkozdsiban az irdnyelv (44)
preambulumbekezdése, amely szerint ,ha valamely adatbézis tartalménak képernyén
torténd megjelenitése sziikségessé teszi a tartalom egészének vagy jelentds részének
valamilyen mdésik hordozéra torténd allandd, illetve ideiglenes jellegli atvitelét, e
cselekményhez sziikséges a jogosult engedélye”. Az tjrahasznositis vonatkozasiban
az irdnyelv (43) preambulumbekezdése ugyanilyen értelemben pontositja, hogy az
sonline kozvetités esetén az Gjrahasznositds megtiltdsanak joga nem meriil ki sem az
adatbézis tekintetében, sem az adatbazis olyan dologi példdnyara vagy annak egy
részére vonatkozdan, amelyet a kozvetités cimzettje a jogosult hozzdjaruldséval

készit”,

Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdésébe foglalt
tilalom csak az olyan adatbdzis tartalma egészének vagy jelentds részének
kimdsoldsdra és/vagy Gjrahasznositdséra vonatkozik, amelynek létrehozésa jelent6s
réforditast igényelt. Az irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy
ugyanezen irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdésében meghatarozott eseteken kiviil, a sui
generis jog nem tiltja meg a jogszer( felhaszndlonak, hogy az adatbazis jelentéktelen
részére vonatkozé kimasolasi és Gjrahasznositasi cselekményeket végrehajtson.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a kimésoldsi cselekményekhez, azaz az adatbézis
tartalmdnak més hordozora torténé étvitele, valamint az djrahasznositasi cselekmé-
nyekhez, azaz az adatbdzis tartalménak a nyilvinossdg szdméra torténé hozziférhe-
tévé tétele, amelyek az adatbdzis tartalma egészére vagy jelentds részére
vonatkoznak, sziikséges az adatbézis létrehozdjanak engedélye, még akkor is, ha e
létrehozé személy az adatbézisit részben vagy egészben a nyilvinossag szdmdra
hozzéférhet6vé tette, vagy egy vagy tobb meghatdrozott harmadik személy szdmara

engedélyezte az adatbazis nyilvanos terjesztését.
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Az irdnyelv tartalmaz egy kivételt a fenti pontban ismertetett alapelv alél. Az irdnyelv
9. cikke kimerit$ jelleggel hatiroz meg hdrom olyan esetkort, amelyek esetén a
tagallamok rendelkezhetnek ugy, hogy a nyilvdnossig szdmdara barmilyen mdédon
hozzaférhetdvé tett adatbdzis jogszer(i felhasznéléi az adatbézis el8allitéjanak
hozzdjaruldsa nélkil kimésolhatjdk, illetve ujrahasznosithatjak az adatbazis tartal-
mdnal ,jelentds részét”. Ezek az esetek a nem elektronikus adatbézis tartalmanak
magancélra torténdé kimdsoldsa, az oktatds szemléltetése vagy tudomanyos kutatas
céljabdl torténdé kimdsolds, valamint a kozbiztonsdg, illetve kozigazgatasi vagy
birdsagi eljards érdekében torténd kimdsolds és/vagy Gjrahasznositds.

Az alapiigyben az el6zetes dontéshozatalra utalé végzés szerint a l6versenyekre
vonatkozé adatokat, amelyeket a William Hill sajit internetes oldaléra feltesz, és
amelyek a BHB-adatbazisbdl szarmaznak, egyrészt a versenyt megel6z6 napon
megjelent folyoiratokbdl, mésrészt a SIS éltal megkiildott RDF-ekbél veszik ki.

Az elézetes dontéshozatalra utalé végzés szerint a folydiratokban megjelend
informécidkat kozvetleniil a BHB-adatbazist kezeld tarsasig, a Weatherbys Group
Ltd szolgdltatja a sajténak. A Willlam Hill mdsik informdaciéforrasat illetéen
emlékeztetni kell arra, hogy a SIS részére a Weatherbys Group Ltd 4ltal részben
ellendrzott Racing Pages Ltd engedélyezte a l6versenyekre vonatkozé informaciok-
nak az RDF-ek formdjaban torténd megkiildését sajat el6fizetdi részére, akik kozott
megtaldlhaté a William Hill is. A BHB-adatbazisnak a léversenyekre vonatkozo
adatait kovetkezésképpen a BHB engedélyével tették a nyilvinossdg szdmara — a
megismerhet8ség érdekében — hozzaférhetévé.

Bar a William Hill a nyilvanossag szamdra hozzaférhet§vé tett adatbazis jogszer(i
felhasznéldja, mar ami ezen adatbdzisnak a l6versenyekre vonatkoz6 informaciéknak
megfeleld részét jelenti, az elézetes dontéshozatalra utald végzésbdl az kivetkezik,
hogy a William Hill az irdnyelv 7. cikkének (2) bekezdése értelmében vett kimdsolasi
és tjrahasznositdsi cselekményeket valdsit meg. Egyrészt a BHB-adatbézisbdl mint
forrdsbdl ered6 adatokat kimdsolja azaltal, hogy azokat egyik hordozérol valamely
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mésik hordozéra viszi at. Valéjdban ezen adatokat sajit elektronikus rendszerébe
épiti be. Mdsrészt ezen adatokat Gjrahasznositja azaltal, hogy az internetes oldalén
keresztiil a nyilvinossdg rendelkezésére bocsétja annak érdekében, hogy az tigyfelei

s o

szamara lehetGvé tegye a loversenyekre torténd fogadasok megtételét.

Az elézetes dontéshozatalra utalé végzésbdl kitlinik, hogy e kimésolasokat és
tjrahasznositdsokat a BHB és térsai engedélye nélkiil hajtottak végre. Minthogy a
jelen tigy semmilyen vonatkozdsban nem felel meg az irdnyelv 9. cikkében
meghatérozott egyik feltételnek sem, a William Hill dltal végrehajtott cselekmé-
nyeket a BHB és térsai a sajat sui generis joguk alapjan megtilthatjak, feltéve, hogy az
az irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésének megfelelGen az adatbézis tartalmanak egészére
vagy jelent8s részére vonatkozik. Ha az ilyen cselekmények ezen adatbézis
jelentéktelen részére vonatkoznak, akkor csak abban az esetben tilosak, ha azok
megfelelnek az irdnyelv 7. cikke (5) bekezdésében foglalt feltételeknek.

A fentiekre figyelemmel a hetedik, a nyolcadik és a kilencedik feltett kérdésre a
kovetkez6 vélaszt kell adni:

— A kimésoldsnak és az Gjrahasznositdsnak az irdnyelv 7. cikke szerinti fogalmat
akként kell értelmezni, mint amely bérmilyen, valamely adatbazis tartalma
egészének vagy jelentds részének jogellenes felhasznéldsira és nyilvanos
terjesztésére vonatkozik. E fogalmak nem feltételezik az érintett adatbéazishoz
valé kozvetlen hozzaférést.

— Az a kériilmény, hogy az adatbézis tartalmat az azt létrehoz6 személy vagy az 6
hozzdjéruldsdval mas a nyilvinossag szamara hozzaférhet6vé tette, nem érinti a
létrehoz6 személy azon jogét, hogy megtiltsa az adatbdzis tartalménak egészére
vagy jelentds részére vonatkozdé kimésoldsi és/vagy tjrahasznositasi cselekmé-
nyeket.
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Az adatbdzis tartalmdnak az irdnyelv 7. cikke értelmében vett jelentls részére és
jelentéktelen vészére vonatkozo elsd, negyedik, otiodik és hatodik kérdésril

A negyedik, 6todik és hatodik kérdésével a kérdést el6terjeszt§ birdsdg az adatbdzis
tartalma jelentés része és jelentéktelen része fogalménak az irdnyelv 7. cikkével
osszefliggésben vett, pontos jelentésére kérdez ra. Els6 kérdésével egyébként a
kérdést elSterjesztd birdsig arra vér valaszt, hogy valamely adatbézisbdl szérmaz6
tartalmi elemek kikeriilnek-e ezen adatbazis jelentds vagy jelentéktelen részének
fogalma aldl abban az esetben, ha a kimasolds és/vagy Gjrahasznositas végrehajtéja
véltoztat valamely rendszer vagy mddszer szerint elrendezettségiikon, valamint
egyedi hozzaférésik feltételein.

Ebbél a szempontbdl emlékeztetni kell arra, hogy a sui generis jog altal biztositott
védelem olyan adatbézisokra vonatkozik, amelyek létrehozasa jelentds raforditassal
jart. Ennek keretében az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése tiltja nemcsak a sui
generis jog éltal védett adatbézis egészének, hanem az adatbdzis tartalma mindségi
és/vagy mennyiségi szempontbol értékelt jelentés részének kimdasoldsit és/vagy
Gjrahasznositasit. Az iranyelv (42) preambulumbekezdése szerint e rendelkezés célja
annak elkeriilése, hogy valamely felhasznalé ,cselekményei révén mennyiségileg vagy
mindségileg értékelhetd jelentés kdrt okoz[zon] a réforditdsra nézve”. E preambu-
lumbekezdésbél kovetkezik, hogy a széban forgd rész mindségi szempontbdl vett
értékelése, a mennyiségi szemponthdl vett értékeléshez hasonléan, az adatbazis
létrehozdsaval kapcsolatos riforditdsra, valamint az e részre vonatkozé kimdsolési
és/vagy Gjrahasznositdsi cselekmény e raforditdsra gyakorolt sérelmes hatdsara
vonatkozik.

Az adatbdzis tartalma mennyiségi szempontbdl értékelt, jelentds részének az
irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti fogalma az adatbazisnak a kimdsolt és/
vagy Ujrahasznositott adatainak mennyiségére vonatkozik, és azt az adatbazis teljes
tartalmdnak mennyiségéhez viszonyitva kell értékelni. Valéjiban, ha valamely
felhasznald kimésolja és/vagy Gjrahasznositja valamely olyan adatbdzis tartalmanak
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mennyiségileg jelentds részét, amelynek létrehozésa jelentds pénziigyi eszkoézdok
felhasznaldsat tette sziikségessé, akkor a kimdsolt és/vagy Gjrahasznositott részre esé
réforditds ardnyosan szintén jelentésnek mindsiil.

Az adatbézis tartalma min6ségi szempontbol értékelt, jelentés részének fogalma a
kimdsolasi és/vagy az Gjrahasznositési cselekmény targya tartalménak megszerzésé-
vel, ellenérzésével, illetve eldallitasaval kapcsolatos raforditds fontossagara vonatko-
zik, fliggetleniil attél, hogy ez a targy a védett adatbazis altaldnos tartalmanak
mennyiségileg jelentSs részét képviseli-e. Valamely adatbazis tartalmdnak meny-
nyiségi szempontbol elhanyagolhaté része val6jdban — a megszerzés, ellen6rzés vagy
az el6allitas vonatkozdsaban — fontos emberi, technikai vagy pénziigyi raforditst is

képviselhet.

Ehhez hozz4 kell flizni, hogy az irdnyelv (46) preambulumbekezdése szerint, mivel a
sui generis jog létezése nem eredményezi 4 jog keletkezését a miiveken, adatokon,
illetve az adatbdzis mas tartalmi elemein, a kimdsolasi és/vagy Gjrahasznositdsi
cselekménnyel érintett tartalmi elemek belsd értéke a széban forgd rész jelent6s
jellegének értékelése kapcsdn nem mindsiil relevins szempontnak.

Az adatbézis tartalma jelentéktelen részének fogalmiét illet6en meg kell jegyezni,
hogy e fogalom minden olyan részt magaban foglal, amely sem mennyiségi, sem
mindségi szempontbdl nem felel meg a jelentds rész fogalmanak.

Ebbél a szempontbdl az el6zetes dontéshozatalra utalé végzésbél kittinik, hogy a
William Hill internetes oldalain megjelenitett, a BHB-adatbdzisb6l szdrmazé
tartalmi elemek ezen adatbézis teljes méretének csak kis hédnyadat jelentették (ldsd
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a jelen itélet 19. pontjit). Azt kell megallapitani, hogy mennyiségi szempontbdl az
emlitett tartalmi elemek nem mindsiilnek ezen adatbazis tartalma jelentés részének.

Az el6zetes dontéshozatalra utalé végzés szerint a William Hill altal kézzétett
informaciék kizarélag a BHB-adatbazis kovetkezd tartalmi elemeire vonatkoztak: az
érintett versenyen részt vevé valamennyi 16 neve, a verseny napja, id6pontja és/vagy
a verseny elnevezése, valamint a l6versenypalya neve (ldsd a jelen itélet 19. pontjat).

Annak értékelésekor, hogy e tartalmi elemek a BHB-adatbazis tartalménak mindségi
szempontbdl vett jelentds részét képviselik-e, azt kell megvizsgdlni, hogy az
adatbédzis létrehozdja altal az ezen adatok megszerzésére, ellendrzésére és
elédllitdsdra forditott emberi, technikai és pénziigyi eréfeszitések jelentds rafordi-
tasnak mindsiilnek-e.

A BHB és tarsai ennek vonatkozasaban azt allitjik, hogy a William Hill altal kimasolt
és ujrahasznositott adatok alapvet$ fontossighak, mivel a résztvevék listajanak
hidnyaban a léversenyeket nem lehet megrendezni. Hozzaf{izik, hogy ezen adatok
jelentés raforditast képviselnek, amelyet a telefonkdzpont dltal alkalmazott tobb,
mint harminc {igyintéz6 tevékenysége jelent.

Mindenekel6tt ugyanakkor emlékeztetni kell arra, hogy a kimasoldsi és/vagy
Gjrahasznositdsi cselekménnyel érintett adatok belsé értéke a széban forgéd rész
jelent6s jellegének értékelése kapcsén nem mindsiil relevans szempontnak. A
William Hill dltal kimésolt és tjrahasznositott adatoknak a BHB és tarsai feladatét
képezd léversenyek megszervezése szempontjibol betoltdtt lényeges szerepe nem
bir tehdt jelentséggel annak megitélése szempontjébol, hogy a William Hill
cselekményei a BHB-adatbézis tartalménak jelentds részére vonatkoznak-e.
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Ezt kovetGen emlékeztetni kell arra, hogy az adatbézis tartalmét alkotd elemeknek a
létrehozdsara felhaszndlt pénzeszkozoket nem lehet figyelembe venni az ezen
adatbézis 1étrehozasdval kapcsolatos réforditisok jelentés jellegének értékelésekor,
miként azt jelen itélet 31-33. pontjdban is jeleztiik.

A BHB és tdrsai dltal a loversenyek megszervezése céljabdl a verseny idépontjanak,
menetrendjének, helyének és/vagy elnevezésének, valamint a versenyen részt vevd
lovak meghatérozdséra felhasznalt pénzeszkozok a BHB-adatbdzis tartamét alkoto
elemek létrehozdséval kapcsolatos raforditasnak felelnek meg. Kovetkezésképpen, ha
— miként az az el6zetes dontéshozatalra utalé végzésbdl is kitlinik — a William Hill
altal kimdasolt és Gjrahasznositott tartalmi elemek a BHB és tarsai részérdl nem tettek
sziikségessé az azok létrehozasdra felhasznalt pénzeszkozoktdl fiiggetlen raforditast,
alkkor meg kell allapitani, hogy e tartalmi elemek nem mindsiilnek a BHB-adatbazis
minbségi szempontbdl vett jelentds részének.

Kovetkezésképpen e koriilményekre tekintettel nem szitkséges vélaszolni az elsé
feltett kérdésre. A kimésoldsi és Gjrahasznositési cselekmények végrehajtéja dltal az e
cselekménnyel érintett adatok elrendezettségén vagy azok egyedi hozzaférésének
feltételein eszkozolt valtoztatds semmi esetre sem jar azzal a hatdssal, hogy a széban
forg6 adatbézis tartalmdnak jelent6s részét ilyen minéséggel nem bird résszé alakitja
at. '

A fentiekre figyelemmel a negyedik, az 6todik és a hatodik feltett kérdésre a
kovetkezd valaszt kell adni:

— Az adatbézis tartalma, mennyiségi szempontbdl értékelt, jelentds részének az
iranyelv 7. cikke szerinti fogalma az adatbdzisnak a kimasolt és/vagy
tjrahasznositott adatainak mennyiségére vonatkozik, és azt az adatbézis teljes
tartalméanak mennyiségéhez viszonyitva kell értékelni.
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— Az adatbdzis tartalma minéségi szempontbdl értékelt, jelentés részének fogalma
a kimdsoldasi és/vagy az tjrahasznositdsi cselekmény tdrgya tartalmanak meg-
szerzésével, ellen6rzésével, illetve el6allitdsdval kapcsolatos raforditas fontossa-
gara vonatkozik, fiiggetlenil att6l, hogy ez a targy a védett adatbdzis éltalanos
tartalmanak mennyiségileg jelentds részét képviseli-e.

— Az adatbézis tartalmanak jelentéktelen része minden olyan részt magdban foglal,
amely sem mennyiségi, sem min6ségi szempontbdl nem felel meg a jelentds rész
fogalmanak.

Az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdésében wmeghatdrozott tilalom terjedelmére
vonatkozo tizedik kérdésrél

A kérdést el6terjesztd birdsag a tizedik kérdésével arra kérdez ra, hogy milyen
cselekményekre terjed ki az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdésében meghatérozott
tilalom. Mindezek mellett arra var vélaszt, hogy kiterjed-e ez a tilalom a William Hill
altal végrehajtott cselekményekre.

Ebbdl a szempontbdl az irdnyelv 8. cikkébdl és a (42) preambulumbekezdésbdél is
elvben kitinik, hogy az adatbdzis létrehozdja nem akaddlyozhatja meg ezen
adatbézis jogszerti felhaszndlGjat az adatbézis tartalmanak jelentéktelen részére
vonatkoz6 kimdsolasi és tjrahasznositasi cselekmények végrehajtdsdban. Az irdnyelv
7. cikkének (5) bekezdése, amely feljogositja az adatbazis létrehozojat arra, hogy
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bizonyos feltételek esetén megtiltsa az ilyen cselekményeket, tehdt ezen elvhez
képest kivételnek mindsiil.

Az 1995. jalius 10-i 20/95/EK tandcsi kozos allaspont (HL C 288, 14. o.)
indokolasanak 14. pontja szerint ,annak elkeriilése érdekében, hogy a jelentéktelen
részek védelmének hidnya ne 6sztonozzon e részek visszaélésszerd, ismételt és
rendszeres kimasoldsara és/vagy tjrahasznositdséra, a kozos alldspont e cikkének (5)
bekezdésébe védzaradékot iktattunk”.

Ebb&l kévetkezik, hogy az irdnyelv 7. cikke (5) bekezdésének célja az irdnyelv 7. cikke
(1) bekezdésében foglalt tilalom kijétszasanak megakadalyozasa. E rendelkezés célja
annak megakadalyozasa, hogy az adatbdzis tartalmanak jelentéktelen részei
ismételten és rendszeresen kimdsoldsra és/vagy Gjrahasznositasra keriljenek, amely-
lyel — halmozott hatdsaik alapjan — az irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdésében foglalt
kimdsolasokhoz és/vagy djrahasznositdsokhoz hasonléan stlyosan sérthetik az
adatbézist 1étrehozé személy réforditésat.

A rendelkezés kovetkezésképpen tiltja az adatbézis felhaszndloi dltal végrehajtott
olyan kimdsolédsi cselekményeket, amelyek ismételt és rendszeres jellegiik dltal az
adatbézist 1étrehozé személy hozzijaruldsa nélkiil, ezen adatbizis egészének vagy
legaldbbis jelentds részének az Gjboli létrehozdsihoz vezetnek, torténjék ez akér
valamely masik adatbézis létrehozésa céljabdl, vagy valamely ilyen adatbézis

2.0

létrehozésatol eltérs, mas cselekmény végrehajtdsa érdekében.

Az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése megtiltja a harmadik személynek, hogy
kijatssza az irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésében foglalt Gjrahasznositdsi tilalmat,
alkként, hogy rendszeresen és ismételten a nyilvanossag rendelkezésére bocsatja az
adatbézis tartalménak jelentéktelen részeit.
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E koriilmények kézott ,az adatbazis rendes felhasznéldsara sérelmes cselekmények,
vagy amelyek indokolatlanul kirositjdk az adatbazis el6éllitéjdnak jogos érdekeit”
olyan jogosulatlan magatartdsokra vonatkoznak, amelyek a kimdsolasi cselekmények
halmozott hatdsai alapjdn a sui generis jog ltal védett adatbézis tartalma egészének
vagy jelent8s részének jbdli létrehozdséra és/vagy az Gjrahasznositasi cselekményelk
halmozott hatésai alapjan valamely ilyen adatbézis tartalma egészének vagy jelentds
részének a nyilvanossag részére torténd rendelkezésére bocsdtasdra iranyulnak, és
amelyek igy stlyosan sértik az ezen adatbazist létrehozé személy raforditasat.

Az alapligyben a William Hill altal végrehajtott kimasoldsi és ujrahasznositési
cselekmények, az elézetes dontéshozatalra utalo végzésben foglalt informécidkra
figyelemmel, a BHB-adatbdzis tartalmanak jelentéktelen részére vonatkoznak (ldsd
jelen itélet 74—80. pontjat). Az elézetes dontéshozatalra utalé végzés szerint azokat
minden egyes megrendezett loverseny alkalméval elvégzik. Azok tehdt ismétiédo és
rendszeres jelleggel rendelkeznek.

Az ilyen cselekmények azonban nem az irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésében foglalt
tilalom kijétszdsara irdnyulnak. Valéjaban kizart az, hogy a William Hill e
cselekmények halmozott hatdsa alapjin 4jbdl létrehozza vagy a nyilvinossag részére
rendelkezésre bocsdssa a BHB-adatbazis tartalménak egészét vagy jelentds részét, és

igy sulyosan sértse a BHB és tdrsai éltal ezen adatbazis elGallitdsdra felhasznalt
réforditést.

Ebb6l a szempontbdl ki kell emelni, hogy az elzetes dontéshozatalra utald végzés
szerint a BHB-adatbazisbdl szdrmazd tartalmi elemek, amelyeket a William Hill
internetes oldalain naponta lekdzoltek, kizarélag az aznapi léversenyekre vonatkoz-
tak, és a jelen itélet 19. pontjdban emlitett informacidkra korlatozédtak.
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Miként azt a jelen {télet 80. pontjdban kifejtettiik, az el§zetes déntéshozatalra utal6
végzésbol is kitlinik, hogy a felperesek adatbdzisaban a William Hill cselekményei
altal érintett tartalmi elemek a BHB és tdrsai részérdl nem tettek sziikségessé az azok
létrehozéséra felhaszndlt pénzeszkozoktdl figgetlen raforditast.

Kovetkezésképpen meg kell allapitani, hogy az irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdésében
foglalt tilalom nem vonatkozik az olyan cselekményekre, mint amelyeket a William
Hill hajtott végre.

A fentiekre figyelemmel a hatodik feltett kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy az
iranyelv 7. cikkének (5) bekezdésében meghatdrozott tilalom olyan jogosulatlan
kimésoldsi és/vagy ujrahasznositdsi cselekményekre vonatkozik, amelyek —
halmozott hatédsaik alapjan — az adatbazist 1étrehozé személy hozzdjéruldsa nélkiil,
ezen adatbézis tartalma egészének vagy jelentSs részének az wjboli létrehozdsdra és/
vagy a nyilvanossdg rendelkezésére bocsatdsdra irdnyulnak, és amelyek igy stlyosan
sértik e személy raforditdsat.

E koriilményekre tekintettel a tizenegyedik feltett kérdésre nem sziikséges vélaszolni.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevd felek szdmara a kérdést el6terjeszt
birésag elétt folyamatban levd eljards egy szakaszat képezi, ez utbbi birésdg dént a
koltségekrSl. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.
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Ezen indokok alapjin a Birdsag (nagytanics) a kovetkez6képpen hatarozott:

1)

2)

Az adatbdzis tartalminak megszerzésével kapcsolatos raforditasnak az
adatbézisok jogi védelmérél széld, 1996. marcius 11-i 96/9/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti fogalmat
akként kell értelmezni, mint amely az emlitett adatbazisban meglévo
elemek keresésére és azok dsszegyiijtésére felhasznalt pénzeszkozok meg-
jelolésére szolgial. Az nem fogja 4t azokat a pénzeszkozoket, amelyeket az

adatbazis tartalmat alkoté elemek létrehozasara hasznaltak fel.

Az adatbazis tartalmanak ellenérzésével kapcsolatos raforditasnak a 96/9/
EK irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerinti fogalmat aklként kell
értelmezni, mint amely ezen adatbazis létrehozdsa soran, valamint
miitkodtetésének iddtartama alatt, az emlitett adatbazisban meglévo
informdcié megbizhatésigianak biztositisa érdekében, a keresett elemek
pontossiganak ellendrzésére felhasznalt pénzeszkozokre vonatkozik. Az ezt
kovetéen valamely adatbazisba Osszegytijtott elemek létrehozasanak
szakaszdban ez a fogalom az ellenérzési miiveletekre felhasznalt pénzesz-
kozokre nem terjed ki.

se s

A versenyen részt vevé lovak listdijanak megalkotdsara felhasznalt
pénzeszkozik és az ennek keretébe tartozé ellendrzési miiveletek nem

mindsiilnek az e listat tartalmazé adatbazis tartalmanak megszerzésével és
ellendrzésével kapcsolatos raforditasnak,

A kimdsolasnak és az ujrahasznositisnak a 96/9/EK ivanyelv 7. cilke
szerinti fogalmat akként kell értelmezni, mint amely barmilyen, az
adatbdzis tartalma egészének vagy jelentds részének jogellenes felhaszna-
ldsdra és nyilvanos terjesztésére vonatkozik. E fogalmak nem feltételezik az
érintett adatbazishoz valé kozvetlen hozzaférést.
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Az a koriilmény, hogy az adatbézis tartalmat az azt létrehoz6 személy vagy
az 6 hozzijarulasaval mds a nyilvinossiag szamara hozzaférhetdvé tette,
nem érinti a létrehozé személy azon jogat, hogy megtiltsa az adatbazis
tartalmdnak egészére vagy jelentds részére vonatkozo kimasoldsi és/vagy
ujrahasznositasi cselekményeket.

Az adatbazis tartalma mennyiségi szempontbdl értékelt, jelentés részének
a 96/9/EK iranyelv 7. cikke szerinti fogalma az adatbazisnak a kimasolt és/
vagy ujrahasznositott adatainak mennyiségére vonatkozik, és azt az
adatbazis teljes tartalmanak mennyiségéhez viszonyitva kell értékelni.

Az adatbazis tartalma minéségi szempontbdl értékelt, jelentés részének
fogalma a kimdsolasi és/vagy az tjrahasznositasi cselekmény targya
tartalmanak megszerzésével, ellenérzésével, illetve el@allitasaval kapcsola-
tos raforditas fontossagara vonatkozik, fiiggetleniil attél, hogy ez a targy a
védett adatbazis altalanos tartalmanak mennyiségileg jelentds részét
képviseli-e.

Az adatbazis tartalmanak jelentéktelen része minden olyan részt magaban
foglal, amely sem mennyiségi, sem mindségi szempontbdl nem felel meg a
jelentds rész fogalmanak,

A 96/9/EK iranyelv 7. cikkének (5) bekezdésében meghatarozott tilalom
olyan jogosulatlan kimasolasi és/vagy twjrahasznositisi cselekményekre
vonatkozik, amelyek — halmozott hatisaik alapjin — az adatbazist
létrehoz6 személy hozzdjaruldsa nélkiil, ezen adatbdzis tartalma egészének
vagy jelentds részének az wWjboli létrehozasira és/vagy a nyilvanossag
rendelkezésére bocsatasara iranyulnak, és amelyek igy stlyosan sértik e
személy raforditasat.

Alairasok
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