LV

Tulkojums C-356/19 -1

Lieta C-356/19
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu
IesniegSanas datums:
2019. gada 3. maijs
Iesniedzéjtiesa:

Sqgd Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawiey[Varsavas rajona
tiesa VarSava] (Polija)

Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2019. gada 16. aprilis

Prasttaja:

Delfly sp. z 0.0.
Atbildétaja:

Travel Servige,Polska sp. z 0.0:
[]

LEMUMS
Varsava, 2019. gada 16. aprilt

SgdwRejonowys dla, m:st. Warszawy w Warszawie XV Wydzial Gospodarczy
[ Varsavas rajona tiesas VarSava XV Komerclietu nodala] [..]

[omissis: iztiesasanas sastavs]
izskatijusi
[..] 2019. gada 16. aprili [norade par procesualo kartibu, kurai nav nozimes]|
lietu par Delfly sp. z 0.0., Varsava, prasibu
pret Travel Service sp. z 0.0., VarSava,

par samaksu,
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attieciba uz tiesvedibas apturéSanu
noléma:

1. uzdot Eiropas Savienibas Tiesai $adus prejudicialos jautajumus: (pirmais
Jjautajums)

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada
11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu
pasazieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu
kavésanos un ar ko atcel Regulu (EEK) Nr. 295/91 (OV 2004, "L'46, 1. Ipp.),
7.panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka ST norma reglamente ne, tikai
kompensacijas maksasanas pienakuma apjomu, bet ari §1 pienakuma dzpildes
veidu?

(otrais jautajums)

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinéSa, vai, pasazieris) val ta tiesibu
parnémejs drikst pieprasit samaksat summas 400,EUR, apmgralekvivalentu cita
valaita, it 1pasi valsts valita, kura ir likdmigais maksasanas,lidzeklis atcelta vai
kavéeta lidojuma pasaziera dzivesvieta?

(tresais jautajums)

Ja atbilde uz otro jautajumu ir apstiprinoSa, pec kadiem kriterijiem ir janosaka
valiita, kura pasazieris vai tatiesibu parnémejs var pieprasit samaksu, un kads
vallitas mainas kurss biitu japiemero?

(ceturtais jautajums)

Vai Eiropas: Parlamenta“un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada
11. februaris) 7.pantaydl. punkis vai citas tas normas liedz piemérot tadas saistibu
izpildi reglament8jesas valsts tiestbu normas, kas liek noraidit pasaziera vai ta
tiesibu parnemgja celte prasibu tikai tadel, ka prasijuma summa kltudaini ir tikusi
noradita valsts valita, kura ir likumigais maksasanas Iidzeklis pasaZiera
dzivesvieta, Nevis euros saskana ar §1s regulas 7. panta 1. punktu?

2. “Japturét tiesvedibu [..]
[orig. 2. Tpp.]
PAMATOJUMS

[omissis: argumentacija saistiba ar valsts procesualajam normam attieciba uz
ligumu sniegt prejudicialu nolémumu]

[orig. 3. Ipp.]

[omissis: pirmas lappuses satura atkartojums — originalteksta 1. [pp.)]
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[orig. 4. Ipp.]

3.

3.1.

3.2.

4.1.

4.2.

Strida priekSmets un fakti

NepiecieSamiba sanemt atbildi uz ieprieks noraditajiem jautajumiem radas
Sqd Rejonowy dla m.st. Warszawy uzsaktaja civilstrida. Prasitaja Delfly
spotka z ograniczonq odpowiedzialnoscig [sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu
“Delfly”], kas ir registréta VarSava, lidza piedzit no atbildétajas Travel
Service Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig [sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu “Travel Service Polska”], kas ir registréta, VarSava,
summu 1698,64 zlotu apméra, kas ir 400 EUR ekvivalents pée. Naredowy
Bank Polski [Polijas Nacionalas bankas] noteikta val0tu maigas’ kutsa
prasibas celSanas diena. Prasitaja paskaidroja, ka prastjuma cesijas rezultata
ta ir ieguvusi no pasazieres X tiesibas uz prasijumu parisummas, 400 EUR
apméra samaksu, pamatojoties uz Regulas (EK)\Nr. 261/2004 [..] 7. panta
1. punktu, saistiba ar kavétu lidojumu novietas A 1idz vietai B, Atbildétaja
ludz noraidit prasibu, iebilstot cita starpa, ka tika kltidaini noteikta prasijuma
valiita, ka rezultata saskana ar valsts tiesibu aktiémprasibafir noraidama.

vietas A treSaja valstt uz vietu B Palijas ‘Republika ar lidojumu, kuru veica
atbildétaja aviokompanija. Tat'bija deriga rezesvacija, un ta laikus ieradas uz
lidojuma registraciju. Lidojums Kkawgjas, vairak par trijam stundam. Netika
konstatets, ka pasaziere treSaja valsti butu sanémusi atlidzinajumu vai
kompensaciju un vai par vinu ir rip&jusies Regulas (EK) Nr. 261/2004 [..]

prasitajai tiesibas uz prasijumu par kompensaciju par lidojuma kav&jumu.

Atbilstosas valsts tiesibu normas un judikatura

Ustawa, z dnia 17listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego
(1964. gada,, 17.wovembra Likums par civilprocesa kodeksu; Dz.U.,
2018.'gads, 1360. pozicija ar grozijumiem) 321. panta 1. punkta ir noteikts,
ka tiesa'nedrikst spriest par prasijumiem, kas nav bijusi prasibas priekSmets,
ka art parshiegt prasibas robezas.

Civilprocesa kodeksa 505 panta 1.punkta ir noteikts, ka vienkarSotas
tiesvedibas noteikumus pieméro [..] lietas, kas ir rajona tiesu kompetence
par prasijjumiem, kas izriet no ligumiem, ja strida priekSmeta vertiba
neparsniedz divdesmit tukstoSu zlotu [..].

[orig. 5. Ipp.]

4.3.

Civilprocesa kodeksa 505% panta 1 .punkta pirmaja teikuma, kas attiecas uz
vienkarSoto tiesvedibu, ir noteikts, ka prasibas grozisana nav pielaujama.
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4.8.
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Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny [1964. gada 23. aprila
Likums par Civilkodeksu; Dz.U., 2018. gads, 1025. pozicija ar grozijumiem)
358. panta ir noteikts, ka (1. punkts), ja tadas saistibas, kura ir jaizpilda
Polijas Republikas teritorija, prickSmets ir naudas summa, kura ir izteikta
arvalstu valuta, paradnieks var izpildit So saistibu Polijas valiita, ja vien
likums, tiesas nolémums, kurS ir saistibas raSanas avots, vai tiesiskais
darTjums neliek izpildit saistibu tikai arvalstu valiita. (2. punkts) Arvalstu
valttas vertibu nosaka péc Polijas Nacionalas bankas publicéta vidgja
valiitas mainas kursa diena, kad prastjums ir izpildams, ja vien likums, tiesas
nolémums vai tiesiskais darfjums neparedz citadi. (3. punkts)a paradnieks
kave saistibas izpildi, kreditors var pieprasit izpildit saistibu Polijas valiita
pec Polijas Nacionalas bankas publiceta videja valiitas mainas kursa diena,
kad samaksa tiek veikta.

Par iepriek§ minéto normu Sgd Najwyzszy (Augstakajytiesa, WPolija) ir
spriedusi 2012. gada 16. maija sprieduma [omissis: detalizétakawatsauce uz
attiecigo spriedumu] Sgd Najwyzszy noradija, ka tiesibas izvéleties valiitu ir
tikai paradniekam gan situacija, kad paradnieks izpilda saistibu termina, gan
situacija, kad notiek parastais saistibas izpildes' nokavejums (bez paradnieka
vainas) vai kvalificStais saistibag, izpildesanokav&jums” (paradnicka vainas
del). Ja paradnieks pielauj tadas saistibas kvalific@to izpildes nokavejumu,
kuras priekSmets ir naudas®summa arvalstu valiita, kreditoram ir tiesibas
izveleties kursu, péc kura tiek noteikta arvalstu valiitas vertiba, bet tikai tad,
ja paradnieks ir izvglgjies Polijas valutu. 2012. gada 16. maija spriedums
iedibinaja visparatzitu Wwvispargjas jurisdikcijas tiesu judikatiru. Sis
judikattiras ietvaros visparcjasyjurisdikcijas tiesas daudzkart ir noraidijusas
prasibas, kug@s prasitajs noteica savu prasijumu Polijas valsts valita, kad
tam bija tiestbas uzmprasijumu arvalstu valiita. Tadgadi nav iesp&ams
piespriest pieprasttu summu Saistiba ar aizliegumu spriest par prasijjumu, kas
nav bijiSyprasibas priekSmets.

Polijas, Republika 1» Ekonomiskas un monetaras savienibas dalibniece.
Nemeot v&ra iznémuma statusu Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
139. panta izpratné [orig. 6. Ipp.], ta ir saglabajusi neatkarigu monetaro
politiku un politiku valtitas jautajumos. Saistiba ar to euro tiek uzskatits par
arvalstu valitu.

Civilkodeksa 358. pants tika grozits 2016. gada. Grozijuma mérkis bija
precizét jeédzienu “nokavejums”, kura iestaSanas pieskir kreditoram tiesibas
izveleties valitas kursu. Neskiet, ka grozijums iedragatu visparatzito normas
interpretaciju attieciba uz to, kam ir tiesibas modificét valiitu.

Polijas tiesu judikatura ir atSkiribas attieciba uz tadu stridu nokartosanu,
kuros prasitajs pieprasa piedzit kompensaciju par kavéta lidojuma sekam
Polijas valsts valata (proti, Polijas zlotos). Ar 2016. gada 29. novembra
[omissis: detalizétaka atsauce uz attiecigo spriedumu] un 2017. gada
1. marta [omissis: detalizétaka atsauce uz attiecigo spriedumu] spriedumiem
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Sqd Okregowy w Gliwicach [Glivices apgabaltiesa, Polija] noraidija tad€jadi
noformétus kaveétu lidojumu pasazieru prasijumus, noradot, ka kreditoram
nav tiesibu parrékinat Polijas valiita tadus kompensacijas prasijumus, Kuri ir
izteikta arvalstu valiita — euros. Savukart 2017. gada 28. marta [..] [omissis:
detalizétaka atsauce uz attiecigo spriedumu] un 2018. gada 13. decembra [..]
[omissis: detalizétaka atsauce uz attiecigo spriedumu] spriedumos Sgd
Okregowy w Warszawie [VarSavas apgabaltiesa, Polija] pauda pret€jo
nostaju, argumentgjot cita starpa, ka Civilkodeksa 358. panta un Regulas
Nr. 261/2004 [..] 7. panta 1. punkta pareiza un teleologiska interpretacija
nedrikst radit nelabvéligas sekas tiem kreditoriem, kuri ir Polijas pilsoni un
neapSaubami ir tiesigi pieprasit kompensaciju valsts valiita.

Saubas par interpretaciju un saistiba ar valsts tiestbu normam

Neraugoties uz laiku, kur§ ir pagajis no Regulas (EK) Nk 261/2004 [..]
normu stasanas speka, valsts tiesas neinterprete tas saskaneti. leprieks
noraditaja Polijas tiesu judikattra pastav-atskiriba, kuras rezultata lidzigas
lietas tiek pienemti atSkirigi lémumid Tadel irvelams noeskaidrot aspektus,
kas ir minéti prejudicialajos jautagjumes. Nemotwera Sgd Rejonowy dla m.st.
Warszawy izskatamo lietu, atbildém uz jattajumiem, bis ieveérojama ietekme
uz Regulas 7. panta 1. punkta pareizas interpretacijas izveli [orig. 7. Ipp.] un
tadgjadi uz lietas iznakumu.

Pirma jautajuma meétkis, ir noskaidrot"Regulas (EK) Nr. 261/2004 7. panta
1. punkta pieméro$anas jomu. Skiet, ka mingtaja norma nav ietverts
formul&jums, #kurS noteiktu “kompensacijas saistibas izpildes veidu,
piemeram, terminu,) izpildes vietu, iesp&ju veikt samaksu cita valata.
Tadgjadiqn,iespams atgumentet, ka valsts tiesibu aktos, kuri reglamente
noslégtu parvadajuma ligumu, biitu japrecizé pasaZiera tiesibas un attiecigi
gaisa parvadataja pienakumi. No otras puses, Eiropas likumdevéja mérkis,
kurSyir skaidri noradits $is regulas 4. apsvéruma, bija pastiprinat pasazieru
tiestbas un nodresinat, ka gaisa parvadataji strada liberalizéta tirgt atbilstigi
saskagotiem ‘mosacTjumiem. Nemot véra minéto preambulas apsvérumu, ir
jaapsver iespeja papildinat So 1so noteikumu ar kadu saturu, kas ir balstits uz
Eiropas “Savienibas dalibvalstis spéka esoSajiem vispar&jiem tiesibu
principiem neatkarigi no valsts tiesibu aktiem. Saskana ar minéto pieeju §i
noerma reglamentétu ne tikai maksajamas kompensacijas apmeéru, bet ari tas
maksasanas kartibas pamatnoteikumus.

Otrais jautajums ir aktuals tikai tad, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir
apstiprinoSa. Ja $1 norma reglamente ari saistibas izpildes veidu, butu
janosaka $T1 noteikuma normativais saturs $aja zina. Lai taisttu spriedumu
iesniedzgjtiesas izskatamaja lieta, ir nepiecieSams noskaidrot, vai pasazieris
vai ta tiesibu parn@mgjs ir tiesigs pieprasit samaksu valata, kas nav euro, it
Tpasi valiita, kas ir likumigais maksasanas Iidzeklis vina dzivesvieta. Sads
risingjums biitu par labu pasazieriem, kuri var€tu uzzinat potenciala
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prasijjuma gala apméru ve€l pirms aviobiletes iegades. Tomér tas bitu
pretruna Polijas tiesibu sist€éma visparatzitajam principam, saskana ar kuru
kreditors nav tiesigs veikt grozit valtitu un tiesibas veikt samaksu valsts
valaita ir tikai paradniekam.

TreSais jautajums ir aktuals tikai tad, ja atbilde uz otro jautagjumu ir
apstiprinosa. NepiecieSamiba nostabiliz€t valiitas vai valiitas mainas kursa
noteikSanas kriterijus ir logiskas sekas apgalvojumam, ka pasazieris vai ta
tiesibu parnémgejs ir tiesigs pieprasit samaksu cita valiita, kas nav euro.

[orig. 8. Ipp.]

5.5.

5.6.

Ceturta jautajuma mérkis ir izkliedét turpmak noraditas, Saubas. Valsts
tiesibu aktos ietvertie stingrie risinajumi var ieverojami apgtiitinat, atceltu
vai kavetu lidojumu pasazieriem likumigu prasfjumu apmierinaSanu.\Medz
biit ar1 ta, ka prasiba tiek noraidita tikai tapec, ka prasijums tika kliidaini
noradits valsts valiita, kuru izmanto paSaZieris, lai gan Regulas (EK)
Nr. 261/2004 [..] 7. panta 1. panta ir paredz&ta valtita euro. Japiebilst, ka
sada veida lietas prasitajs nevar grozit prasijumu pattad,Jair pamanijis savu
klidu, jo tas ir pretruna vienkarSotas tiesvedibas noteikumiem. Savukart
tiesa nevar pieskirt kompensaciju, kas ifjizteikta eutes, jo tas butu uzskatams
par aizliegtu sprieSanu par prastjumuy kas nav bijis prasibas priekSmets.

Prasiba precizi formulét prasfjumu<)ir attaisnota ar nepiecieSamibu
neparprotami noteikt Wstrida priekSmetuy, Augsta formalisma pakape ir
civilprocesa kodificéSanasylogiskas sekas. Aizlieguma grozit prasibu
vienkarSotaja tieSvediba merkisyir sekmeét atraku sprieSanu mazaka svara
lietas. Tomér dazi procesuali risinajumi noved pie sekam, kuras var $kist
nesamérigas, attieciba pret klidas svaru. Sajos apstaklos ir jaapsver, vai
Regulas 7. panta 1ypunkis vai citas tas normas, kuru mérkis ir stiprinat
pasazierujaizsardzibujdpamatojoties uz saskanotiem noteikumiem, nav
pretruna tik stingriem,risinajumiem, kadi tika aprakstiti ieprieks.

[paraksts]



