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Mal C-783/19
Begaran om forhandsavgorande

Datum for ingivande:

22 oktober 2019
Hanskjutande domstol

Audiencia Provincial de Barcelona{Spanien)
Datum for beslutet att begara férhandsaygérande:

4 oktober 2019
Klagande:

Comité Interprofessionnel duVinde Champagne
Motpart:

GB

Avdelning 15\id Audiencia Provincial de Barcelona. Tvistemal
[UTELAMNAS] Overklagande [UTELAMNAS]

Omirade: Qrdinért forfarande

Ursprangsdomstol: Juzgado de lo Mercantil n.° 06 de Barcelona
Ursprungligt forfarande: Ordinart forfarande [UTELAMNAS]

Klagande [UTELAMNAS]: COMITE INTERPROFESSIONAL DU VIN DE
CHAMPAGNE [UTELAMNAS]

Motpart: GB

[UTELAMNAS] [I det m]al om Gverklagande [UTELAMNAS] som handlaggs
vid denna domstol och som anhéangiggjorts av COMITE INTERPROFESSIONAL
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DU VIN DE CHAMPAGNE, mot GB, i ett ordinarie forfarande, har ett
[UTELAMNAS] LAGAKRAFTVUNNET beslut meddelats med féljande
innehall:

BESLUT
[UTELAMNAS] [uppgifter om domstolen]
Barcelona den 4 oktober 2019.
Klagande: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne
Motpart: GB.
Overklagat avgérande: Dom
Datum: 13 juli 2018
Kéarande: Comité Interprofessionnel du Vin de,Champagne
Svarande: GB.
BAKGRUND

1. Vid denna avdelning ‘vid Audiencia“»Provincial de Barcelona
[UTELAMNAS] provasd o6verklagandes, [UTELAMNAS] fran Comité
Interprofessionnel du Vin dexChampagne av den dom som

(Orig. s. 2] Juzgade‘Mereantil 6 de Barcelona meddelade den 13 juli 2018.

2. Forfarandet och dverklagandet syftade till att faststalla omfanget for skyddet
av ursprungsbeteckningeny, Champagne i forhallande till GB:s anvandning av
handelsnamnet och kinnetegknet “Champanillo” for att i ndringsverksamhet
beteckna vissa kemmersiella lokaler som anvands for restaurangverksamhet.

3. JUTELAMNAS] [D]en hinskjutande domstolen hyser vissa tvivel kring
rackvidden awEU:s forordningar om ursprungsbeteckningar och ndrmare bestamt
om, skyddetiav ursprungsbeteckningar for vinprodukter. Dessa tvivel skulle kunna
foranleda“en begaran om forhandsavgorande fran Europeiska unionens domstol
enligtartikel 267 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt.

4. Innan en begdran om forhandsavgorande framstélldes, delgavs parterna for
att beredas tillfalle att yttra sig [UTELAMNAS].

RATTSLIGA GRUNDER [UTELAMNAS]
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ETT.- Saken i malet

Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne (CIVC) véckte talan i ett
ordinart forfarande mot GB avseende industriella rattigheter. Karanden yrkade
narmare bestamt att domstolen skulle forordna foljande:

" Att domstolen ska FASTSTALLA att

1) svarandens anvandning av kannetecknet CHAMPANILLO pa marknaden
[UTELAMNAS] innebar ett intrdng i ratten till ursprungsbéteckningen
[UTELAMNAS] Champagne,

2)  svarandens registrering och anvéndning av domdnnamnety’champanilio.es”
samt anvandningen av kannetecknet CHAMPANILLO padsvarandens Facebook-
och Twitterkonton utgor ett intrang i ratten till “ursprungsbeteckningen
Champagne.

3) Till foljd av ovanstaende faststallandenyrkas “dety attydomannamnet

“champanillo.es” och de sociala mediekontom, pasInternet “ddir kinnetecknet
CHAMPANILLO aterfinns ska raderas.

[Orig. s. 3] Att SVARANDEN SKA ALAGGAS ATT:
a) ratta sig efter ovannamnda faststallanden,
b) upphodra med att anvanda sigyavikéannetecknet CHAMPANILLO,

c) dra bort allagtitlar, skyltar, affischer, annonser[,] reklammaterial och
affarshandlingar «dariblandipéslnternet, dar detta kannetecken aterfinns bort fran
marknaden.

Att domstelen ska. FORORDNA OM

a) gatt, domdannamnet “champanillo.es” ska tas bort genom att dversanda en
skrivelse till bolaget Red.es,

b) “.att de kohton pa Facebook och Twitter som identifieras med kénnetecknet
CHAMPANILLO ska raderas, genom att 6versanda en lamplig skrivelse.

-Att svaranden ska forpliktas att ersatta rattegangskostnaderna.

Svaranden bestred talan [UTELAMNAS] och gjorde géllande att han anvande
ordet ”Champanillo” eller ”el Champanillo” som handelsnamn {6r en
restaurangrorelse (en tapasbar) samt att det inte forelag nagon risk for forvaxling
med de produkter som omfattas av ursprungsbeteckningen Champagne och att han
inte snyltat pa ursprungsbeteckningens renommé.

Efter vederborlig handlaggning meddelade domstolen dom, i vilken kdrandens
talan ogillades. | domen angav domstolen foljande[:]
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“Efter att ha gjort en beddmning av de motstaende tecknen, finner domstolen att
den anspelning pad beteckningen ~Champagne” som svaranden ¢or i sin
anvindning av kinnetecknet ~Champanillo” [UTELAMAS] vid kommersiella
inrattningar som denne driver och i sociala medier, ar for svag och irrelevant
[UTELAMNAS] for att det ska anses foreligga ett dsidosattande av artikel 118m.2
[UTELAMNAS] i forordning (EG) 1234/2007.

Varje anspelning innebar inte att det foreligger ett asidosattande, utan den maste
vara knuten till skyddet fér ursprungsbeteckningar. Den vara som kannetecknet
"Champanillo” anvdinds for dr inte ett vin eller en alkoholdryck, utan namnet pa
en [UTELAMNAS] tapasbar eller en restaurangrorelse, dar detqinte finns nagon
uppgift om att “champagne” sdljs, och de varor _som \omfattas av
ursprungsbeteckningen “Champagne”, ett varumdrke som haryhogt anseende
inom vinsektorn, och restaurangen har sa olika malgrupper att tecknens fonetiska
likhet inte ger upphov till nagon sadan anspelning.”

| [UTELAMNAS] domen i forsta instans hanvisade domstolen till den dom som
Tribunal Supremo (Hogsta domstolen), avdelfiing I, ‘inSpanien, [UTELAMNAS]
meddelade den 1 mars 2016 (ECLI:ES:TS:2046:7%1), %1, vilken varumarket
Champin ifragasattes [Orig. s. 4], vilket ‘anvandes fér att marknadsfora en
alkoholfri, kolsyrad dryck gjord pa frukt'som anvandes vid barnkalas. Tribunal
Supremo fann att varumarket #4Champin. inte “gjorde intrang i ratten till
ursprungsbeteckningen Champagne, eftersom, den,vara for vilken ordet Champin
anvands och dess malgruppsskiljer sig “franyde produkter som omfattas av
ursprungsbeteckningen Champagne ‘och deras malgrupp. Saledes drog Tribunal
Supremo slutsatsen att dén fonetiska likheten'inte medfor ndgon anspelning.

Domen Overklagades aveursprungsbeteckningen Champagne (kdarande i det
nationella malgt)

Domstolemutgarfran foljande faktiska omstandigheter:

1) «Cemité Interprofessionnel du Vin de Champagne (nedan kallad C.1.V.C.) ar
ett organ'som-erkénns enligt fransk rétt och som bevakar Champagnetillverkarnas
intressensoch,skyddar sjalva ursprungsbeteckningen Champagne réttsligt runt om i
varlden.

2) “Enligtaden franska lagen av den 12 april 1941 ar C.1.V.C. en halvstatlig
organisation som ar en egen juridisk person och som har ratt att féra talan
[UTELAMNAS] i domstol for att skydda ursprungsbeteckningen Champagne.

3)  Ursprungsbeteckningen ”"Champagne” dr for narvarande skyddad genom det
franska dekretet nr 2010-1441 av den 22 november 2010 och detta dekret &r
tillampligt i Spanien, enligt bestammelserna i konventionen mellan Frankrike och
Spanien om skydd for ursprungsbeteckningar, ursprungskénnetecken och
beteckningar for vissa produkter, och dess protokoll av den 27 juni 1973.
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4)  Ursprungsbeteckningen ”“Champagne” dr &dven skyddad internationellt
genom att den &r registrerad vid Varldsorganisationen for den intellektuella
aganderatten, bilagorna 3-8 till stdmningsansokan.

5)  Ursprungsbeteckningen "Champagne” ér erkdnd och atnjuter anseende i hela
varlden, bilagorna 9-16.

6) GB anvinder kidnnetecknet "CHAMPANILLO” for att beteckna vissa bar-
och tapasinrattningar i Barcelona, Mollet del Vallés, Calella och Cardedeu,
bilagorna 17-19.

7) Svaranden har forsokt att registrera [UTELAMNAS), kannetecknet
”Champanillo” [UTELAMNAS] som varumirke vid Oficina Espaiola,de Patentes
y Marcas (den spanska patent- och varumarkesmyndigheten) (OERM). vid ‘tva
tillfallen och vid bada tillfallena har svaranden nekats, registrering“efter att
karanden har motsatt sig den, pa grund av att den ansetts'wara of6renlig med
ursprungsbeteckningen Champagne, genom beslutyav den,84ebruari 2011 och den
14 april 2015. [OR 5]

8) GB anvinder dven ordet “Champanillo” fo6r att, gora reklam for sina
restauranger (drycker och tapas) i sociala‘medier och ftraditionella medier (brev,
reklamblad och annonser). Aven denna anvandningifragasatts.

9) Karanden har skriftligen styrkt att GB fram till 2015 salde en mousserande
dryck kallad ”Champanillo” vidssina, restauranger, men att GB upphorde med att
sélja detta mousserande.vin efter att\karanden hade anmodat honom att gora det.

10) | reklamen for sinayrestauranger anvander GB dessutom ett fotografi av tva
glas med en mousserande dryck:

COPA CHA"PANH‘O \
f =
& _—

( }/u‘;IrA;.’.'rm/‘[t'a
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TVA - Tillampliga bestammelser

Generellt kan det konstateras att den omtvistade fragan i malet handlade om
huruvida &garen till en restaurangrorelse fick anvanda ett namn som skulle kunna
anspela pa en skyddad ursprungsbeteckning for en produkt.

Bestdmmelserna om skydd for ursprungsbeteckningar handlar om produkter,
medan den person som anvander det anspelande ordet tillhandhaller tjanster.

De bestammelser som ska tillampas i malet ar i forsta hand artikel'13 i radets
forordning [UTELAMNAS] [(EG) nr] 510/2006 av den 20 mars 2006,om skydd
av geografiska beteckningar och ursprungsbeteckningar for jordbruksprodukter
och livsmedel.

Samt Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr,1308/2013 av den 17
december 2013 om upprattande av en gemensamy organisation av
jordbruksmarknaderna. | artikel 103 i den forordningenyndmns,sarskilt’systemet
for skydd av ursprungsbeteckningar for vinprodukter.

Vad betraffar denna forordning aterges, sarskilt “artikel 103.2 b [Orig. s. 6],
eftersom inte bara produkter ndmns dér utan &ven tjanster:

”2. Skyddade ursprungsbeteckningar, och wskyddader geografiska beteckningar
och viner som anvander de" skyddade“beteekningarna i enlighet med
produktspecifikationen ska skyddas mot féljande:

b)  Varje obehdrigt bruk, imitationielleranspelning, aven nar produktens eller
tjanstens verkliga ursprung anges eller om det skyddade namnet har dversatts,
transkriberats ellerstranslittererats,@ller atfolis av uttryck som ‘stil’, ’typ’,
‘'metod’, ‘sadam som tillverkas i’, Timitation’, 'smak’, ’liknande’ eller dylikt.”

Dessa hestammelser skulletinforlivas med artikel 1.643-1 i den franska lagen
Code Rural, vilken&r tillamplig i Spanien enligt konventionen mellan Frankrike
ocht Spanienyom ‘skydd for ursprungsbeteckningar, ursprungskénnetecken och
beteckningar foryvissa produkter (protokoll av den 27 juni 1973).

Mot bakgrund awdessa tillampliga bestammelser och med forbehall for att andra
kompletterande bestammelser kan vara tillampliga, hyser den hanskjutande
domstelen ‘tvivel om rdackvidden och tolkningen av de unionsréttsliga
bestammelserna. Dessa tvivel ror generellt foljande fragor som handlar om
granserna for skyddet av ursprungsbeteckningar som ett system som kan likstallas
med systemet for skydd av andra industriella réttigheter.

1)  Innebar rackvidden av skyddet [UTELAMNAS] for en ursprungsbeteckning
att den kan skyddas, inte bara i forhallande till liknande produkter utan &ven i
forhallande till tjanster som kan ha anknytning till den direkta eller indirekta
distributionen av dessa produkter?



10.

11.

12.
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2)  Kraver den risk for intrang pa grund av anspelning som avses i de
ovannamnda artiklarna i EU-forordningarna att det i fdrsta hand gors en
bedémning av namnet [UTELAMNAS] for att avgora vilken paverkan det har pa
en genomsnittlig konsument, eller ska det [UTELAMNAS] vid en bedémning av
risken for intrang genom anspelning forst faststdllas att det ror sig om samma
produkter, liknande produkter eller sammansatta produkter, som har en
bestandsdel som utgors av en produkt som omfattas av en skyddad
ursprungsbeteckning.

3)  Ska risken for intrang genom anspelning faststillas med hjalp‘av objektiva
parametrar nar namnen fullstandigt eller i mycket hog grad sammanfaller, eller
ska den graderas med hénsyn till de produkter eller tjanster somyanspelar och
anspelas pa for att sla fast att risken for anspelning ar lag eller irreleyvant?

4)  Ar det skydd som foreskrivs i bestimmelserna i frdgaiwid risk fér anspelning
eller utnyttjande ett sarskilt skydd som &r knutet till produkternas sardrag, eller
maste skyddet vara kopplat till bestimmelserna ofinillojal’konkurrens?

Dessa fragor uppkommer pa grund av éverklagandet ‘och*fdranleder ett behov av
att faststalla [Orig. s. 7] rackvidden®och, tolkningen ave ett intrang i en
ursprungsbeteckning vid utnyttjande, awv beteckningens® renommé nér den
hypotetiska intrangsgdraren driver.en.rorelse.

[UTELAMNAS][kompletterande fragor sem“har féreslagits av klaganden men
som inte har beaktats]

TRE. Nédvandigheten‘att begara férhandsavgérande.

Det foljer av artikel 267, fordraget om Europeiska unionens funktionssétt och den
rattspraxis_dar'den tolkas,satt néren nationell domstol anser att en unionsrattslig
bestammelse'ar tilldmplig i ett,arende och det inte finns nagon tolkning av den och
den skulletkunna,vaeka fragor om huruvida den ar forenlig med andra nationella
bestammelser: ellerymed nationell rattspraxis, har den mojlighet att begéra ett
forhandsavgorande dven om den inte & en domstol i hogsta instans. Nationella
domstolar.har'en mycket vittgdende majlighet att hanskjuta fragor till domstolen,
om,debeddmer att det i ett mal som ar anhangigt vid den har uppkommit sadana
fragordom telkningen eller giltigheten av bestammelser i unionsratten som kréaver
ett avgérande.

| forevarande mal stalls dessa tolkningsfragor med avseende pa de ovannamnda
EU-forordningarna [UTELAMNAS] radets forordning (EG) [UTELAMNAS] nr
510/2006 av den 20 mars 2006 om skydd av geografiska beteckningar och
ursprungsbeteckningar ~ for  jordbruksprodukter  och  [UTELAMNAS]
Europaparlamentets och radets forordning (EU) [UTELAMNAS] nr 1308/2013 av
den 17 december 2013 om upprattande av en gemensam organisation av
jordbruksmarknaderna [UTELAMNAS].
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13. Mot bakgrund av denna beskrivning av tvisten, finner den hanskjutande
domstolen det nodvandigt att begéra ett sadant forhandsavgorande som avses i
artikel 267 FEUF, for att domstolen ska besvara foljande fragor.

BESLUT

[Orig. s. 8] Mot bakgrund av det ovan anfdrda beslutar domstolen att hanskjuta
foljande fragor rorande tolkningen av artikel 13 i radets férordning (EG)
[UTELAMNAS] nr 510/2006 av den 20 mars 2006 om skydd av geografiska
beteckningar och ursprungsbeteckningar for jordbruksprodukter och av artikel 103
i Europaparlamentets och radets forordning [UTELAMNAS] (EU) nra1308/2013
av den 17 december 2013 om uppréattande av en gemensam 0rganisation av
jordbruksmarknaderna.

1)  Innebér réckvidden av skyddet for [en] ursprungsheteckning att®den kan
skyddas, inte bara i forhallande till liknande produkter-utan aven i forhallande till
tjanster som kan ha anknytning till den direktageller indirektatdistributionen av
dessa produkter?

2)  Kraver den risk for intrang pa @rund avanspelning som avses i de
ovanndmnda artiklarna i EU-forordningarnasatt det i “forsta hand gors en
bedémning av namnet[,] for att_avgéra vilken paverkan det har pa en
genomsnittlig konsument, eller ska detyvid.enybedomning av risken for intrang
genom anspelning forst faststallas att det'x6rsig om samma produkter, liknande
produkter eller sammansatta produkter, som haren bestandsdel som utgdrs av en
produkt som omfattas awsen skyddadyursprungsbeteckning?

3)  Ska risken fof intrang.genom anspelning faststillas med hjalp av objektiva
parametrar nar namnen fullstandigt eler i mycket hog grad sammanfaller, eller
ska den graderas med hénsyn till de produkter eller tjanster som anspelar och
anspelas pa,for att sla fast att risken for anspelning ar 1ag eller irrelevant?

4) Ar det,skydd som fareskrivs i bestimmelserna i fraga vid risk for anspelning
eller utnyitjande ettisarskilt skydd som &r knutet till produkternas sardrag, eller
maste skyddet vara kopplat till bestimmelserna om illojal konkurrens?.

[UTEBAMNAS] [Processuella fragor] Detta beslut har vunnit laga kraft och kan
inte Gverklagas.

[UTELAMNAS].
Barcelona den 10 oktober 2019.

[UTELAMNAS]



