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ayant pour objet la rétractation d’un crédit

le Landgericht Ravensburg (tribunal régional de Ravensbourg) [OMISSIS] a
décidé le 7 janvier 2020 [OMISSIS] :

Il est sursis a statuer.

La Cour de justice de I’Union européennne est saisie au titre de,l’article 267,
premier alinéa, sous a), et deuxieme alinéa, TFUE des questions suivantes
concernant I’interprétation du droit de I’Union : [Or. 2]

1.

L’article 10, paragraphe 2, sousl), de la directive 2008/48/CE“du
Parlement européen et du Conseil, du 23 avril*2008, corcernant les
contrats de crédit aux consommateurs et,‘abrogeant lay directive
87/102/CEE du Conseil (ci-apres la «directive, 2008/48/CE ») doit-il
étre interprété en ce sens que le contrat decrédit

a)  doit mentionner, sous fofme de nombre‘absolu, le taux d’intérét
de retard applicable au moment de la,conelusion du contrat de
crédit ou, a tout le¢ moins, e taux d’mtérét de référence (en
I’espéce, le aux “d’intéréty, de base conformément a
I’article 247 BGB) dontyrésulte “le taux d’intérét de retard
applicable panaddition (en*kespece, de 5 points de pourcentage
conformément a, 1’article 288, paragraphe 1, deuxiéme phrase,
BGB)?

b) edoit déerire,de manmiére concréte le mécanisme d’adaptation du
taux, d’intérety de» retard ou, a tout le moins, renvoyer aux
dispesitions nationales dont on peut déduire 1’adaptation du taux
d’ingérét deyretard (articles 247 et 288, paragraphe 1, deuxieme
phrase;, BGB) ?

L articley10, paragraphe 2, sousr), de la directive 2008/48/CE doit-il
étre interprété en ce sens que le contrat de crédit doit, pour le calcul de
I’indemnité due en cas de remboursement anticipé¢ du prét, indiquer
une formule arithmétique concréte qui soit compréhensible pour le
consommateur, de maniére a ce que celui-ci puisse calculer, au moins
approximativement, le montant de l’indemnisation due en cas de
résiliation anticipéee ?

L’article 10, paragraphe 2, sous s), de la directive 2008/48/CE doit-il
étre interprété en ce sens que le contrat de crédit

a) doit aussi mentionner les droits de résiliation des parties au
contrat de crédit prévus par le droit national, en particulier
¢galement le droit de résiliation pour motif grave de I’emprunteur
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conformément a ’article 314 BGB en matiére de contrats de
crédit a durée déterminée ?

b) doit indiquer respectivement, pour tous les droits de résiliation
des parties au contrat de crédit, le délai et la forme de la
déclaration de résiliation prescrits en vue d’exercer le droit de
résiliation ? [Or. 3]

Motifs
A.

La partie requérante a conclu avec la partie défenderesse, unycentrat, de, prét
conformément a la demande de prét de la requérante,du 19 décembre, 2015
[OMISSIS] et a la déclaration d’acceptation de la défenderesse,duimeme, jour,
portant sur un montant net du prét s’élevant a 10.671,63%eurospobligatoirement
affecté a 1’achat d’un véhicule VW Passat Variant 2,0 TDI destiné a une
utilisation privée. La vendeuse du véhiculesétait fa socicté Hahn Automobile
GmbH & Co. KG a Sindelfingen. Le prix de vente s’élevait & 15.200 euros. La
requérante a versé un acompte de 5.000 euros a la défenderesse’et a financé par le
prét susmentionné le montant résiduel,de 20.200 euroShainsi qu’une contribution
unique pour une assurance solde restant A0\ OMISSIS] a hauteur de 471,63 euros,
donc 10.671,63 euros au total.

La défenderesse a eu recours aux services deda/vendeuse pour la préparation et la
conclusion du contrat. Cette.dernigre, en particulier, a agi en tant que courtier en
crédit pour la défenderesse et'a utilisé les, contrats-types fournis par celle-ci. Le
contrat de prét préveyait'que lasrequerante devait, a partir du 15 février 2016,
rembourser le montant'du,prét de 11.545,26 euros (capital net emprunté s’élevant
a 10.671,63 euroSy, augmenté “dés intéréts au montant de 873,63 euros) en
48 mensualités égales, “de, 150,08 euros et par un dernier versement de
4.341,42 euros a effectuer, le 16 janvier 2020.

La ‘requérante a régulierement versé les mensualités prévues. Cependant, par
courrier dus22yanvier 2019, la requérante s’est rétractée de sa déclaration de
volontestendant a la conclusion du contrat de prét. La défenderesse a rejeté la
rétractation

La requérante considére qu’en raison de la rétractation valide du 22 janvier 2019,
le contrat de prét s’est transformé en une obligation de restitution. Par son recours,
elle demande que soit constatée la disparition de son obligation de payer les
mensualités a la défenderesse a partir du 22 janvier 2019. Elle réclame en outre a
la défenderesse le remboursement des mensualités déja versées ainsi que de
I’acompte versé a la vendeuse, les deux en contrepartic de la restitution du
véhicule acheté. [Or. 4]
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La défenderesse pense que la déclaration de rétractation est tardive et que, dés
lors, la rétractation est invalide. Elle est d’avis que le contrat de crédit est
maintenu sans avoir été résilié et conclut donc au rejet du recours.

B.

Les dispositions pertinentes du droit allemand pour trancher le litige sont les
suivantes, dans leur version applicable a la présente affaire :

Einfuhrungsgesetz zum Burgerlichen Gesetzbuche (loi d’introduction au code
civil, ci-apres le « EGBGB »)

Paragraphe 3 Contenu des informations précontractuelles

(1) Les informations fournies avant la conclusion “du “contrat “doivent
comprendre :

[...]

11. le taux d’intérét de retard et les modalités d’adaptation de celui-ci ainsi que,
le cas échéant, les frais d’inexécution

Paragraphe 6 Contenu du contrat

(1) Les informations suivantes doivent figurer de maniere claire et
compréhensible dansile contrat de crédit'@la consommation :

1.  Les informations indiquees aw.paragraphe 3, premier alinéa, points 1 a 14, et
quatrieme alinéa,

5. Laprocedure asuivre pour résilier le contrat,

.1

Paragraphe 7 Autres informations dans le contrat

Lessinformations suivantes doivent figurer de maniéere claire et compréhensible
dans le,contrat de credit a la consommation, dans la mesure ou elles revétent une
signification pour le contrat :

[...]

3.  la méthode de calcul de I’indemnisation pour remboursement anticipé, pour
autant que le préteur ait l’intention de faire valoir son droit a cette
indemnisation en cas de remboursement anticipé du prét par I’emprunteur,

[...][Or. 5]
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Burgerliches Gesetzbuch (code civil allemand, ci-apres le « BGB »)
Article 247 Taux de I’intérét de base

(1) Le taux de I’intérét de base s’¢éleve a 3,62 %. Au 1°" janvier et au 1* juillet
de chaque année, il est modifié du pourcentage dont la valeur de référence a
augmenté ou a diminué depuis la dernieére modification qu’il a enregistrée. La
valeur de référence correspond au taux d’intérét fixé par la Banque centrale
européenne pour I’opération de refinancement principal la plus récente effectuée
avant le premier jour de calendrier du semestre concerné.

(2) La Deutsche Bundesbank [Banque centrale allemandé]y, publie e taux
d’intérét de base dans le Bundesanzeiger [Journal “\officiel allemand]
immediatement aprés les dates indiquées a la deuxieéme phrase du, premier
paragraphe.

Article 288 Intéréts de retard et autre indemnisation

(1) Toute dette de somme d’argent produit intérét pendant leyretard. Le taux de
I’intérét de retard s’éléve a cinq point§ de pourcentage par an au-dessus de
I’intérét de base.

Article 314 Résiliation de contrats,a exécution,successive pour motif grave

(1) Tout contrat a exécution, suceessive peut étre résilié pour motif grave par
chacune des parties sans quiellenait awrespecter un délai de préavis. Il y a motif
grave lorsque la contifitationzdinrapporticontractuel jusqu’au terme convenu ou
jusqu’a D’expiration“d’umydélai ‘de préavis ne peut étre imposée a la partie qui
résilie, eu égardpa toustles faits de, I’espeéce et aux intéréts respectifs des deux
parties.

Article 355-Droit dewrétractation dans les contrats conclus avec les consommateurs

(1)(Lorsque,la loi cenfére au consommateur un droit de rétractation conformément
a la‘présente ‘disposition, le consommateur et le professionnel cessent d’étre liés
paraleurs declarations de volonté de conclure le contrat si le consommateur a
rétracté sa,déclaration en ce sens dans le délai imparti.

(2) "Lhe délai de rétractation s’¢léve a 14 jours. Sauf dispositions contraires, il
commence a courir au moment de la conclusion du contrat.

Article 356b Droit de rétractation dans les contrats de crédit conclus avec les
consommateurs

[...]

(2) Si l’acte remis a I’emprunteur en vertu du premier paragraphe ne contient
pas les informations obligatoires prévues a 1’article 492, paragraphe 2, le délai ne
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commence a courir que lorsqu’il est remédié a cette carence conformément a
I’article 492, paragraphe 6 [...] [Or. 6]

Article 357 Conséquences juridiques de la rétractation de contrats conclus en
dehors des établissements commerciaux et a distance, a 1’exception des contrats
relatifs aux services financiers

(1) Les prestations regues doivent faire 1’objet d’une restitution au plus tard
apres 14 jours.

Article 357a Conséquences juridiques de la rétractation de contrats relatifs aux
services financiers

(1) Les prestations regues doivent faire 1’objet d’unearestitution, auplus tard
apres 30 jours.

Article 358 Contrat associé au contrat rétracté

[...]

(2) Si le consommateur, sur le fondement de 1’asticle495, paragraphe 1, a
valablement rétracté sa déclaration dé volentégendant a la,conclusion d’un contrat
de crédit a la consommation, il n’est plus li¢ nonyplus par sa déclaration de volonté
tendant a la conclusion d’ufi ‘contrat,%assoei¢ %@ ce contrat de crédit a la
consommation, ayant pour objet laylivraison,d’une marchandise ou la fourniture
d’une autre prestation.

(3) Un contrat ayant pour ebjet laslivraison d’une marchandise ou la fourniture
d’une autre prestation‘etun contratyde crédit en vertu des paragraphes 1 et 2 sont
associés si le ereditvserta‘financer, en totalité ou en partie 1’autre contrat et s’ils
forment tous les'deux tineyunité économique. Une telle unité doit étre admise, en
particulier;~lorsquesJe “professionnel finance lui-méme la contre-prestation du
consommateur ou, enycas,de financement par un tiers, lorsque le préteur fait
participer, le,professionnel a la préparation ou a la conclusion du contrat de crédit.

(4)n article 3555 paragraphe 3, et, selon le type de contrat associé, les
articles,357 a 357b, s’appliquent par analogie a la résolution du contrat associé,
indépendamment du mode de commercialisation [...] [cinquieme phrase] Le
préteur,assume dans les rapports avec le consommateur les droits et obligations du
professionnel résultant du contrat associé quant aux conséquences juridiques de la
rétractation si, au moment ou elle prend effet, le montant du prét a déja été versé
au professionnel.

Article 491a Obligations d’informations précontractuelles dans le cadre des
contrats de crédit conclus avec les consommateurs
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(1) Dans le cadre d’un contrat de crédit conclu avce un consommateur, le
préteur doit informer I’emprunteur des éléments résultant de 1’article 247
[EGBGB] dans la forme qui y est prévue. [Or. 7]

Article 492 Forme écrite, contenu du contrat

(1) Les contrats de crédit conclus avec les consommateurs doivent étre conclus
par écrit sauf si une forme plus sévére est prescrite. [...]

(2) Le contrat doit comporter les informations prescrites parel’article 247,
paragraphes 6 a 13, [EGBGB] pour les contrats de crédit conclus, avec les
consommateurs.

[...]

(5) Les informations que le préteur doit fournir & emprunteur, aprés la
conclusion du contrat doivent 1’étre sur un supportidurable.

Article 495 Droit de rétractation

(1) Dans le cadre d’un contrat de crédit conclihavee, un consommateur,
I’emprunteur dispose d’un droit dé rétractation confommément a I’article 355
BGB.

C.

L’issue du recours dépénd de Ja,réponse,aux questions posées sous II., points 1 a
3, du dispositif dey ’erdonnancey eoncernant ’interprétation de 1’article 10,
paragraphe 2, sous I), t)het s), de laxdirective 2008/[48]/CE.

[OMISSIS], [Reeevabilitendunrecours, compeétence territoriale de la juridiction de
renvoi]

Si larétractation du contrat de crédit est valide, la requérante n’est plus liée par le
contrat de “crédit, “eonformément aux articles 495, paragraphe 1, et 355,
paragraphe 1, BGB et peut ainsi demander a la juridiction [de renvoi] de constater
gu’elle n’est plus redevable d’autres mensualités de remboursement du crédit. En
outre, la, réquérante peut, conformément a 1’article 357a, paragraphe 1, BGB,
exigerle remboursement des mensualités déja versées a la défenderesse. [Or. 8]

En cas de validité de la rétractation, la requérante, conformément a 1’article 358,
paragraphe 2, BGB, n’est plus liée non plus par le contrat de vente, puisque le
contrat de vente et le contrat de crédit sont des contrats associés au sens de
I’article 358, paragraphe 3, BGB. Conformément aux articles 358, paragraphe 4,
premiére phrase, et 357, paragraphe 1, BGB, la requérante peut alors réclamer a la
défenderesse le remboursement de 1’acompte de 5.000 euros versé a la vendeuse,
puisque conformément a la finalit¢é de I’article 358, paragraphe 4, cinquiéme



DEMANDE DE DECISION PREJUDICIELLE DU 7. 1. 2020 — AFFAIRE C-33/20

phrase, BGB, la résolution du contrat financé a lieu exclusivement entre
I’emprunteur et le préteur [OMISSIS].

[OMISSIS] [Restitution du véhicule ; prise en compte de I’'usage du véhicule dans
le calcul du montant du remboursement]

La validité de la rétractation de la requérante suppose qu’a la date a laquelle la
rétractation a été declarée, le 22 janvier 2019, le délai de rétractation de deux
semaines prévu a 1’article 355, paragraphe 2, premiére phrase, n’avait pas encore
expiré. En vertu de I’article 356b, paragraphe 2, premiére phrase, BGB, le délai de
rétractation ne commence pas a courir si le contrat de crédit ne contientypas toutes
les informations obligatoires conformément aux articles 492, paragraphe 2et 247,
paragraphes 6 a 13, EGBGB. Dans ce cas, conformément a, article 356b,
paragraphe 2, deuxiéme phrase, le délai ne commence a“eourir,que, lorsqu’il est
remédié a cette carence.

En P’espece, il y aurait lieu de considérer que lessinformations sent incempletes en
particulier si le contrat de crédit ne contient pas,au moins 1’une des informations
légalement obligatoires conformément a Larticle 20, paragraphe 2, sous l), r) ou
s), de la directive 2008/48/CE (ou' lI'une desy, informations obligatoires
conformément aux dispositions mationalesy correspondantes, I’article 247,
paragraphe 6, premier alinéa, point 1y, et paragraphe 3, premier alinéa, point 11,
EGBGB ; [I’article 247, paragraphe 6) premier <alinéa, point5, EGBGB;
I’article 247, paragraphe 7, point 3z\EGBGB). [Or. 9]

I.  Sur les questions gréejudicielles I1.°4. a) et b)

1.  En vertu de la reéglc nationale figurant a 1’article 247, paragraphe 6, premier
alinéa, point,l, et paragraphe8, premier alinéa, point 11, EGBGB, le taux
d’intérét ‘de retard\eth\lessmodalités d’adaptation de celui-ci doivent étre
indigués de manierexClaire.et compréhensible.

A cet égardyles informations suivantes figurent en I’espéce dans le contrat
de erédit, au point'5, troisieme et quatrieme phrases, des conditions du prét
[OMISSIS].:

Suite a une resiliation du contrat, nous vous facturerons le taux
d’intérét de retard légal. Le taux de l’intérét de retard annuel s’éléve a
cing points de pourcentage au-dessus du taux d’intérét de base
respectif.

En outre, il est indiqué en premiere page du contrat de credit que :

Le contrat est également soumis aux conditions de prét énumérées.
[OMISSIS]
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Dans les « informations européennes normalisées en matiére de crédit aux
consommateurs » qui ont été fournies a la requérante [OMISSIS], il est
indiqué en page 3, en ce qui concerne le taux d’intérét de retard :

Le taux de ['intérét de retard annuel s’éléeve a cing points de
pourcentage au-dessus du taux d’intérét de base respectif. Le taux
d’intérét de base est déterminé par la Deutsche Bundesbank et fixé
respectivement au 1°" janvier et au 1°" juillet de chaque année.

Dans la jurisprudence et la doctrine nationales, les avis divergent quant au
degré de précision que doivent revétir les informations dansyle“eontrat en
vertu de 1’article 247, paragraphe 6, premier alinéa, point Lhet paragraphe 3,
premier alinéa, point 11, EGBGB :

a) Conformément a une position répandue [OMISSIS] [Or. 10]
[OMISSIS], a laquelle s’est entre-temps_ralliésle Bundesgerichtshof
(Cour fédeérale de justice, Allemagne),[OMISSIS], le,rappel de la regle
figurant & I’article 288, paragraphe 1, deuxieme ‘phrase, BGB, selon
laquelle le taux de D’intérétode retard s*€éleve, d cinq points de
pourcentage au-dessus du taux d’intérét devbasewespectif, est suffisant.

b)  Selon une autre position, [OMISSIS], le taux d’intérét de retard
applicable doit étrefindiqué. enynombre absolu et les modalités
d’adaptation de lxintérét de retard doivent étre expliquées de maniére
concreéte.

L’interprétation du droit'matienal dépend de la maniere dont il convient de
comprendre 1’articlenlOy paragraphe 2, sous I), de la directive 2008/48/CE
régissant cehaspeetrdisposition,qui exige que le contrat de crédit mentionne,
de facon elaireet coneisende raux d’intérét applicable en cas de retard de
paiement applicable.au moment de la conclusion du contrat de crédit et les
modalitesid adaptation de ce taux.

Lelibell¢ de la'disposition ne semble pas dénué d’ambiguité :

L %on pourrait considérer qu’il suffit que le contrat reprenne le contenu de la
disposition légale concernant les intéréts de retard dans le droit national (en
I’espece, 1’article 288, paragraphe 1, deuxieme phrase, BGB) pour que les
exigences de la disposition de la directive soient remplies.

Une telle lecture de I’article 10, paragraphe 2, sousl), de la directive
2008/48/CE ne s’impose toutefois pas. L’ajout dans la directive, par rapport
a la disposition nationale, des termes «applicable au moment de la
conclusion du contrat de crédit » et I’exigence de clarté et de concision
pourraient plaider en faveur de la mention aussi exacte que possible,
c’est-a-dire en nombre absolu, du taux d’intérét de retard actuellement
applicable, ou de la communication en nombre absolu du niveau actuel du
taux d’intérét de base conformément a 1’article 247 BGB, puisque le
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consommateur pourrait alors, par simple addition (+ cing points de
pourcentage), calculer le taux d’intérét de retard actuel. [Or. 11]

La clarté et la précision exigées par la directive pourraient peut-étre
également requérir que le mécanisme d’adaptation du taux d’intérét de retard
soit expliqué, a savoir qu’en vertu du droit national, conformément aux
articles 247 et 288, paragraphe 1, BGB, le taux d’intérét de retard s’¢léve a
cing points de pourcentage au-dessus d’un taux d’intérét de base publié deux
fois par an par la Deutsche Bundesbank, ou a tout le moins qu’il soit
renvoyé tant a l’article 288, paragraphe 1, deuxiéme phrase, BGB, qu’a
I’article 247 BGB, puisque les modalités d’adaptation du taux, d%intérét de
retard ressortent de ces dispositions.

Les questions sont décisives pour la solution du litiges

Si ’'une des deux questions préjudicielles 11..1. a)'etab) regoit une réponse
positive, les informations obligatoires ", prescrites ma “lParticle 247,
paragraphe 6, premier alinéa, point 14 et paragraphe 3, premier alinéa,
point 11, EGBGB ne sont pas intégralement fournies ‘en 1’espéce et la
rétractation déclarée par la requérante était dans‘le delai et valide.

En effet, le taux d’intérét de retard applicable ou, a tout le moins, le taux
d’intérét de référence applicable‘(tauxid mtérét de base conformément a
’article 247 BGB) n’est pastindique 'dans'le contrat de crédit sous forme de
nombre absolu.

Le mécanisme, d*adaptationsdu, taux, d’intérét de retard n’est pas non plus
précisé dans “le, Contrat “de “crédit. [OMISSIS] [Les « informations
européennessnormalisées en matiére de crédit aux consommateurs » qui ont
été fournies ala,requérante’ne sont, selon le droit allemand, pas devenues
partie ‘du contrat, peur des raisons formelles (exigence de la forme écrite
conformément &’ article 492, paragraphe 1, BGB)] [Or. 12]

Surda‘questionpréjudicielle 11. 2.

En, vertuyde 1a régle nationale figurant a 1’article 247, paragraphe 7, premier
alinéa,,point 3, EGBGB, doivent étre indiquées de maniéere claire et
compréhensible dans le contrat de crédit :

3. les conditions et la méthode de calcul de [’'indemnisation pour
remboursement anticipé, pour autant que le préteur ait [’intention de
faire valoir son droit a cette indemnisation en cas de remboursement
anticipé du prét par ’emprunteur.

A cet égard, il est indiqué en I’espéce dans le contrat, au point2 des
conditions du prét [OMISSIS], que :
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a) A tout moment, [’emprunteur peut s’ acquitter par anticipation,
intégralement ou partiellement, de ses obligations découlant du
présent contrat. [...]

b) /.]

c) La banque peut exiger une indemnisation de remboursement
anticipé appropriée pour la perte directement liée au
remboursement anticipé. La banque calculera la perte
conformément au cadre arithmatique financier prescrit par le
Bundesgerichtshof [Cour fédérale de justice]qui tient hotamment
compte :

—  du niveau du taux d’intérét qui a varié entre-temps,
—  des flux de trésorerie initialement eonvenus,peur le prét,
—  dumanque a gagner dea bangue,

— des frais administratifs lieshau rembeursement anticipé
(frais de gestion) ainsi que

—  des colts du risque et,des frais administratifs économisés
grace ay' remboursementanticipé.

Si 'indemmisation poeur remboursement anticipé ainsi calculée
est plus éleveenelle est'réduite au plus faible des deux montants
suivantsy;

<. 1N pour, cent® ou, si la période comprise entre le
remboursement anticipe et le remboursement convenu est
inférieure a un an, 0,5 pour cent du montant remboursé par
anticipation, [Or. 13]

— . le montant des intéréts dus que [’emprunteur aurait versé
dans la période comprise entre le remboursement anticipé
et le remboursement convenu.

I résulte ainsi des regles susmentionnées, figurant au point 2 des conditions
dutprét, que la défenderesse avait I’intention de faire valoir un droit a
indemnisation en cas de remboursement anticipé. Elle était, des lors, tenue
de fournir les informations obligatoires conformément a 1’article 247,
paragraphe 7, point 3, EGBGB. Par conséquent, I’issue du litige dépend du
point de savoir si les informations contractuelles obligatoires quant aux
conditions et a la méthode de calcul de I’indemnisation pour remboursement
anticipé ont été intégralement fournies en 1’espece.

11
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Les exigences de 1’article 247, paragraphe 7, point 3, EGBGB concernant les
informations obligatoires font I’objet d’interprétations diverses dans la
jurisprudence et la doctrine nationales :

a)

b)

Selon une position répandue, il suffit que le préteur mentionne dans ses
grandes lignes les principaux paramétres pour le calcul de
I’indemnisation pour remboursement anticipé [OMISSIS]. Le
Bundesgerichtshof (Cour fédérale de justice) s’est entre-temps rallié a
cette position [OMISSIS]. Selon le Bundesgerichtshof (Cour fédérale
de justice), la méthode de calcul est présentée “de maniere
suffisamment transparente et concise si les paramétres “pertinents
dégagés par la jurisprudence de sa chambre sont mentionnéesy « asavoir
le niveau du taux d’intérét qui a varié entre-temps (Cemme point.de
départ pour le calcul du dommage di a landétériorationdustaux
d’intérét), les flux de trésorerie initialement,convenus pour le prét
(comme base de la méthode des flux dedrésorexie); le manguesa gagner
de la banque (comme point de départ pour, le“calcul de“la perte de
marge d’intérét), les colts du “risque ‘et “les frais "administratifs
économisés grace au remboursement anticipé, (a“déduire) et les frais
administratifs liés au remboursement anticipé » [QMISSIS]. [Or. 14]

Selon la position oppasée TOMISSIS], il est nécessaire d’indiquer dans
le contrat une méthode de ealculiconetéte de I’indemnisation pour
remboursement afticipégqui puisse étre comprise par le consommateur.
Selon cette _position, les informations doivent permettre a un
consommatéur ‘moychnement ¢éduqué d’évaluer au  moins
grossieretenty, le . montanty, de '1’indemnisation pour remboursement
anticipe sur,la base des‘indications fournies dans le contrat. Selon cette
positioxla simpletmention des facteurs a prendre en compte dans le
calculyn’est'pas, suffisante aux fins des informations obligatoires, car,
contrairement a'la banque, I’emprunteur ne connait pas les montants
attribuables\a chacun de ces facteurs (a savoir le montant du mangque a
gagner, Rimportance des frais administratifs lies au remboursement
anticipéhet le montant du colt du risque et des frais administratifs
écenomisés), et un consommateur moyen ne pourrait pas non plus
mettre les différents facteurs en rapport [OMISSIS].

Il est ainsi déterminant pour ’interprétation du droit national de savoir
comment comprendre la condition de [1’article 10, paragraphe 2,
sous r), de la directive 2008/48/CE régissant cet aspect, condition selon
laguelle des informations sur le droit du préteur a une indemnité et le
mode de calcul de cette indemnité doivent étre mentionnées, de facon
claire et concise.

Le libellé de la disposition qui exige une mention claire et concise du
mode de calcul dans le contrat de crédit n’est, a nouveau, pas dénué
d’ambiguité :
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Il peut étre interprété en ce sens que, pour expliquer la méthode de
calcul de I’indemnité due, on peut se réféerer aux principes de la
jurisprudence et aux facteurs de calcul a prendre en compte a cet égard,
sans préciser une formule arithmétique concréte. [Or. 15]

Une telle interprétation de 1’article 10, paragraphe 2, sous [r]), de la
directive 2008/48/CE ne s’impose toutefois pas. Par exemple, la
formulation selon laquelle les informations doivent étre mentionnées
de facon claire et concise pourrait également étre interprétée en ce sens
qu’une formule arithmétique concréte et compréhensible pour un
consommateur doit étre indiquée. Le considérant 39 de, laydirective
2008/48/CE, selon lequel le calcul de I’'indemnit¢ dueyau préteur doit
étre transparent et compréhensible pour le consommateursdestle stade
précontractuel et, en tout état de cause, pendant'i’ exéeutiondducontrat,
et étre, en outre, d’une application facile pourle préteur et\faciliter le
contrble des indemnités par les autoritéssconcernées, pourrait plaider
en ce sens.

3. Laquestion est décisive pour lassolutiomdu litige.

Si la question préjudicielle 11. 2aregoitune,réponsepositive, les informations
obligatoires prescrites a 1’articlen247, paragraphe 7, point 3, EGBGB ne sont
pas correctement fournie§ en 1’especeiet adrétractation déclarée par la
requérante était dans le«délai‘et valide:

Sur les questions préjudieielles 11.°3. a) et b)

En vertu de la reéglc nationale figurant a 1’article 247, paragraphe 6, premier
alinéa, points, EGBGB, la pracédure a suivre pour résilier le contrat doit
étre indiquée ‘desmaniere claire et compréhensible.

A (cet égard, il cst indiqué en I’espéce dans le contrat, au point 7 des
conditions du prét,[OMISSIS], a quelles conditions le préteur bénéficie d’un
droit, de résiliatioen pour motif grave. Cependant, n’est pas indiquée dans le
contrat, lay, forme que doit revétir la résiliation du préteur, notamment
l’obligation, en vertu de la régle nationale figurant a 1’article 492,
paragraphe 5, BGB, d’effectuer la résiliation sur un support durable. Le délai
imparti a la banque pour la résiliation n’est pas non plus indiqué, par
exemple par la mention «sans preéavis » ou I’indication d’un délai précis.
[Or. 16]

Le droit de résiliation de 1’emprunteur pour motif grave conformément a
I’article 314 BGB, droit accordé en droit national pour les contrats a
exécution successive, ¢’est-a-dire également pour le présent contrat de crédit
a durée déterminée, n’est pas du tout mentionné dans le contrat de crédit. La
procédure (en particulier la forme et le délai) a respecter par 1I’emprunteur
pour une résiliation n’est pas non plus indiquée.

13
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Les positions divergent quant aux informations obligatoires requises
par 1’article 247, paragraphe 6, premier alinéa, point 5, EGBGB. Cela
porte tout d’abord sur la question de savoir si la possibilit¢t méme de
résiliation pour motif grave de contrats de crédit a durée déterminée
conformément a ’article 314 BGB doit &tre mentionnée :

a)

b)

Selon une position [OMISSIS] a laquelle le Bundesgerichtshof
(Cour fédérale de justice) s’est entre-temps rallié¢, 1’information
obligatoire en ce qui concerne les contrats de crédit a durée
déterminée porte seulement sur le droit de résiliatiomordinaire de
I’emprunteur prévu a 1’article 13, paragraphe 1, de, laydirective
2008/48/CE, mais pas sur le droit de résiliation extraordinaire de
I’emprunteur prévu par le droit national a%l’article, 314 BGB:
Selon le Bundesgerichtshof (Cour fédérale deyjustice)ncela est
conforme a la directive 2008/48/CE, carcellesci'n’exige aucune
information relative a « tous les motifs ‘de“résiliation entrant en
considération en vertu du droitynational, desquels font— de
maniere autorisée (voir “considérant:3d3 “.de “la [directive
2008/48/CE]) — partie imtégrante “de [*erdre,juridique national
sans modéle dans le droit de 1’Union ». ke Bundesgerichtshof
(Cour fédérale dedjustice)n@st d’avishque cette position est
corroboreée par la mention awl’article 10, paragraphe 2, sous s), de
la directive 2008/48/CENd’uniydroit de résiliation déterminé sur
lequel [Or.%/] les informations doivent porter, alors que le
1égislateur ‘européen “tient compte d’une pluralité de droits de
résiliation ‘natienaux “au considérant 33 [de la directive
2008/48ICE]. Selonale Bundesgerichtshof (Cour fédérale de
justice)y.’approche, systématique suggeére donc que seules les
informations ‘relatives aux droits de résiliation mentionnés a
Rarticle.13 deJadirective 2008/48/CE sont obligatoires, mais pas
celles telatives a d’autres droits de résiliation [OMISSIS]. A cet
égard ) esthaussi defendue la position plus poussée selon laquelle
I’article 247, paragraphe 6, premier alinéa, point 5, EGBGB doit
étre interprété conformément a la directive en ce sens que seules
les informations relatives aux droits de résiliation faisant 1’objet
d’une harmonisation complete dans la directive sont autorisées,
et que les droits de résiliation uniquement prévus par le droit
national ne peuvent pas du tout faire partie des informations
obligatoires [OMISSIS]. Au soutien de cette position est
notamment avancé I’argument selon lequel la directive
2008/48/CE viserait a assurer la comparabilité du contenu des
contrats et, en outre, a eviter aux préteurs de devoir adapter leurs
documents d’information en fonction de I’Etat membre concerné.

Selon la position opposée, la banque doit egalement informer
I’emprunteur — a tout le moins dans le cas de contrats a durée
déterminée — du droit de résiliation extraordinaire existant en
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droit national en vertu de I’article 314 BGB [OMISSIS]. Cette
position trouve notamment appui dans la volonté du législateur
national, exprimée dans ’exposé¢ des motifs du projet de loi
[OMISSIS], selon laquelle, en ce qui concerne les préts a durée
déterminée, «il doit au moins [Or. 18] étre indiqué qu’une
résiliation en vertu de 1’article 314 BGB est possible ». Selon
cette position, la directive 2008/48/CE ne s’oppose pas a une
obligation d’information relative aux droits de résiliation prévus
par le droit national puisque le législateur européen n’avait
clairement pas D’intention de procéder a une,harmonisation
compléte en ce qui concerne les droits de résiliation fOMISSIS].

L’étendue des informations obligatoires conformeément\a ‘Rarticle 247,
paragraphe 6, premier alinéa, point5, EGBGB. fait ensuite, [*ebject
d’une controverse relative au point de savoir slil%\est\nécessaire
d’informer le consommateur des exigences dexforme et.de délai en ce
qui concerne les droits de résiliationtgui,sont uniguement régis par le
droit national.

a)

b)

Les tenants de la position restrictivendécrite ci-dessus sous 1.a),
selon laquelle les droitsyderesiliation nationaux ne peuvent pas,
ou en tout cas newdoiventypas étre mentionnés parmi les
informations « obligatoires “conformément a 1article 247,
paragraphe 6y, premier alinéa, point 5, EGBGB, considerent par
conséquenty, quiil est, encore“moins nécessaire de fournir des
informations\sur, les exigences formelles encadrant 1’exercice des
droits de,résiliationwégis par le droit national [OMISSIS].

Les tenantsnde .la* position contraire considérent qu’il est
obligatoire dinformer le consommateur de la forme et du délai
dans lesquels les parties au contrat de crédit doivent exercer leurs
droits, deyrésiliation et estiment que cela inclut, en particulier,
I"information selon laquelle la résiliation du préteur doit étre
effectuée sur un support durable conformément a I’article 492,
paragraphe 5, BGB [OMISSIS]. Cette position renvoie d’abord
au libellé de I’article 10, paragraphe 2, souss), de la directive
2008/48/CE, dont I’on ne saurait déduire qu’il est limité au seul
droit de résiliation prévu a [Darticle 13 de la directive
2008/48/CE, puisque le libellé, a la différence de celui d’autres
informations obligatoires, ne commence pas par «le cas
échéant » et ne fait donc pas référence a des cas particuliers de
résiliation. En outre, cette position s’appuie [Or.19] sur
I’objectif, souligné au considérant 8 de la directive 2008/48/CE,
consistant & assurer un niveau suffisant de protection aux
consommateurs [OMISSIS]. Le fait que [I’article 10 de la
directive 2008/48/CE ne distingue pas entre les droits de
résiliation du préteur et de I’emprunteur et qu’a ’article 13, ainsi
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qu’au considérant 33, de la directive 2008/48/CE, les droits de
résiliation des deux parties au contrat sont mentionnés constitue
un autre argument avance en faveur de la position selon laquelle
les informations relatives aux droits de résiliation du préteur
doivent également inclure les exigences formelles encadrant la
déclaration de résiliation.

Il est ainsi déterminant pour 1’interprétation du droit national de savoir
comment comprendre la condition de [D’article 10, paragraphe 2,
sous s), de la directive 2008/48/CE régissant cet aspéet, condition
selon laquelle la procédure a suivre pour exercer le droitide résiliation
du contrat de crédit doit &tre mentionnée, de facon claire et eoneise.

Le libell¢ de la directive ne parait pas dépouryu d?ambiguité sur ce
point :

Eu égard a D’objectif d’harmonisation cempleteypoursuivi par la
directive 2008/48/CE conformément.a son considérant9, 1’article 10,
paragraphe 2, souss), de la,directive 2008/48/CE pourrait étre
interprété en ce sens que la valonté délibérée du I€gislateur européen
était certes de continuer aautoriserdes droitside résiliation régis par le
droit national, mais que lesxconsemmateur doit seulement étre informé
des droits de résiliation prévusypar da directive elle-méme. En
particulier, 1’objectif “mentionné¢ am considérant8 de la directive
2008/48/CE dune ameélioration de'la libre circulation des offres de
crédits [..4 dans des\conditions optimales [...] pour les offrants
pourrait plaider en ce,sensy[Or>20]

Cette eonclusion ‘ne s’impose toutefois pas. L’objectif d’un niveau
suffisantyde, protection des consommateurs, également souligné au
considérant8 de\la directive 2008/48/CE, pourrait faire apparaitre la
nécessité “de fournir également des informations sur les droits de
résiliation regis par le droit national et les exigences formelles qui leur
sont applicables. Ce point de vue pourrait également étre soutenu par
ley considérant 24 de la directive 2008/48/CE, selon lequel il est
nécessaire que le consommateur soit informé de maniere exhaustive
avant la conclusion du contrat, et aussi par le considérant 31 de la
directive 2008/48/CE, selon lequel le contrat de créedit doit contenir de
facon claire et concise toutes les informations nécessaires afin que le
consommateur soit en mesure de connaitre ses droits et obligations au
titre du contrat de crédit.

Les questions sont décisives pour la solution du litige.

Si I'une des deux questions préjudicielles II. 3. a) et b) recoit une
réponse positive, les informations obligatoires prescrites a
I’article 247, paragraphe 6, premier alinéa, point 5, [EGBGB] ne sont
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pas correctement fournies en I’espéce et la rétractation déclarée par la
requérante était dans le délai et valide.

D.

La responsabilité finale de décider comment les dispositions de I’article 10,
paragraphe 2, points 1), r) et s), de la directive 2008/48/CE doivent étre
interprétées dans le contexte exposé ci-dessus sous C. I. a Ill. revient a la Cour de
justice de I’Union européenne.

L’on trouve, dans la jurisprudence nationale, des décisions divergentes sur les
questions énoncées sous Il., points 1 & 3, du dispositif de 1’6rdonnance, et les
questions n’ont pas encore recu de réponse dans la jurisprudence de fa Cour.

Il est donc dans I’intérét d’une interprétation uniforme des dispositionsyde la
directive de renvoyer d’office a la Cour, a titre préjudiciel, leSsquestions posées
dans le dispositif de I’ordonnance conformément a 1*article 267, premier alinéa,
sous a), et deuxiéme alinéa, TFUE et de suspendre la‘présenteprocédure.

[OMISSIS]
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