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II1. Procesas pagrindingje byloje ir reikSmingos faktinés aplinkybés

a) Pranesimas apie tarptauting paieskq ir asmens, dél kurio pateiktas
ekstradicijos prasymas — 1. N. — suémimo aplinkybés

2015 m. geguzés 20 d. Maskvos (Rusijos Federacija) Interpolo biuras pateiké
praneSimg apie I. N. tarptauting paieska ,,suémimo* tikslais vykdant baudZiamajj
persekiojimg uz pasyvigja korupcija (Rusijos baudziamojo jstatymo 290 straipsnio
5 dalis). Kaip matyti i§ nusikalstamos veikos faktiniy aplinkybiy apraSymo
santraukos, uzsienietis I. N. yra kaltinamas tuo, kad jis, kaip Rusijas Federacijos
Karelijos Respublikos ypatingyjy situacijy ministerijos licencijy Wit pazymy
skyriaus direktorius, veikdamas pagal iSankstinj susitarimg su kitais ministerijos
pareigtinais ir piktnaudziaudamas oficialiomis pareigomis,,iS vienos, imones
atstovo gavo 833 000 Rusijos rubliy kysj ir mainais uz tai iSdavé jami licencijas
(orig. p. 2), susijusias su prieSgaisrinés saugos jrangoswmontavimu,, technine
pagalba ir remontu pastatuose ir statyby objektuose.

2019 m. birzelio 30 d. M. sienos peréjimo punkte uzsienictis [."N. buvo suimtas
remiantis minétu praneSimu apie tarptauting paieSka (InterpolosMaskvos skyriaus
pateiktu raudonuoju perspéjimu). UzZsienietisyd.N., kaip autobuso keleivis,
prisistaté  pasienio kontrolés punkta, kad'galéty 1S'Slovénijos Respublikos atvykti
1 Kroatijos Respublika. Atliekantypatikrinimg pasienyje jis nurodé savo asmens
tapatybe, pateikdamas Islandijoje pabégeliamsyisdiiodama kelionés dokumenta,
galiojantj nuo 2019 m. vasarig 25 d. iki 2021ym. vasario 25 d.

Suémus uzsienietj I. Ny, buvo pradéta sprendimy priémimo procediira dél
uzsienieCio ekstradi€ijes 1 Rusijos Federacija, Kroatijos Respublikoje vykdoma
pagal Zakon o medunaredne] pravnoj pomoci u kaznenim stvarima (Istatymas dél
tarptautinés savitarpie teisinés ypagalbos baudziamosiose bylose, ,,Narodne
Novine* 178/04, toliau -ZOMPO) nuostatas. Reik§mingos ZOMPO nuostatos yra
nurodytes Siowprasymo LV skirsnyje.

b) Sprendimo dél prasymo dél uzsieniecio I. N. ekstradicijos j Rusijos Federacijg
priemimeo procediira

2019 mliepos 1d. 1. N. buvo apklaustas Zupanijski sud u Zagrebu (Zagrebo
apygardos . teismas, Kroatija) ikiteisminio tyrimo teiséjo. I. N. pareiské, kad
priesStarauja jo ekstradicijai j Rusijos Federacija. Teismo posédyje buvo nurodyta,
kad jis turi Rusijos ir Islandijos pilietybes.

2019 m. rugpjicio mén. 1 d. Kroatijos Respublikos uzsienio ir Europos reikaly
ministerijos Konsuliniy reikaly administracijos Vizy ir uZsienie¢iy skyrius pateiké
Zagrebo Zupanijski sud (apygardos teismas) Islandijos ambasados B. notg, kurioje
nurodyta, kad uzsienietis I. N. turi Islandijos pilietybe ir nuolating gyvenamaja
vietg (angl. permanent residence) Islandijoje. Notoje raSoma, kad uzsienietis I. N.
Islandijos pilietybe jgijo 2019 m. birzelio 19 d. Prie$ gaudamas pilietybe, jis turéjo
pabégeliams skirtg kelionés dokumentg Nr. <...>. Notoje taip pat paminéta, kad
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Islandijos vyriausybé nori, kad uzsienieCiui 1. N. kuo grei¢iau buty uZztikrintas
saugus patekimas (angl. safe passage) j Islandija.

2019 m. rugpjicio 6 d. Zagrebo Zupanijski sud (apygardos teismas) gavo Rusijos
Federacijos generalinés prokuratiiros praSyma vadovaujantis Europos konvencijos
dél ekstradicijos nuostatomis iSduoti uzsienietj I. N. Rusijos Federacijai.
Ekstradicijos prasoma dél jo atzvilgiu vykdomo baudziamojo persekiojimo uz
devynis su pasyvigja korupcija susijusius nusikaltimus, numatytus Rusijos
Federacijos baudziamojo jstatymo 290 straipsnio 3 dalyje, ir penkis su pasyvigja
korupcija susijusius nusikaltimus, numatytus Rusijos Federacijos(baudziamojo
jstatymo 290 straipsnio 5 dalies a punkte. Pagal Europos _konvencijos dél
ekstradicijos nuostatas dokumentai buvo pateikti kartu su ekstradicijos prasymu.
Siame prasyme taip pat paminéta, kad Rusijos Federacijos generaliné'prokuratiira
uztikrina, kad ekstradicijos praSymo tikslas néra persekioti asmenjidél pelitiniy
priezasciy, dél jo rasés, religijos, tautybés ar jsitikinimy, kad uzsicnieciui 1. N. bus
suteiktos visos galimybés vykdyti savo gynyba, iskaitant advokato, pagalba, ir kad
jis nebus kankinamas, nepatirs ziauraus ar mezmoniSko elgesio, ar bausmiy,
kuriomis biity daroma zala zmogaus orumui.

2019 m. rugséjo 5d. praSymga nagringjes Zagrebo Zupamijski sud (apygardos
teismas) kolegija priémé nutartj, kurigje nustaté, kad buvo jvykdytos ZOMPO 33
ir 34 straipsniuose nustatytos juzsienieCio 1. N ckstradicijos baudziamojo
persekiojimo tikslais salygos ir kad ‘tai Buvo gpadaryta laikantis ZOMPO
37 straipsnyje jtvirtinto specialiosios taisyklés prineipo. (orig. p. 3)

2019 m. rugséjo 30 d. wuzsienictis InN. pateiké apeliacinj skundg dél Zagrebo
Zupanijski sud (apygardoswteismas) 2019 m. rugséjo 5 d. priimtos nutarties. 1. N.
mano, kad yra konkretus;wimtas irpagtistai nuspéjamas pavojus, kad ekstradicijos
atveju jis buty, kankinamas yir ‘patirty nezmoniska ar Zeminantj -elges;j.
Apeliaciniame,skunde jis pabreze, kad pabégelio statusas Islandijoje jam buvo
suteiktasdblitent \del “konkreciy persekiojimo veiksmy Rusijoje, kad jis turi
Islandijojeyuzsienie¢iams), isduodama kelionés dokumentg ir kad skundziama
nutartimi  Zagrebe, Zupanijski sud (apygardos teismas) de facto panaikino
tarptautinghapsauga, kuri jam buvo suteikta Islandijoje. Jis taip pat nurod¢, kad turi
Islandijos, pilietybeyir kad priimdamas skundziamg nutart] pirmosios instancijos
teismasynepaisé Teisingumo Teismo iSaiSkinimo, pateikto 2016 m. rugséjo 6 d.
Sprendime Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630). Savo teiginius, susijusius su
kankinimo ir nezmonisko ar zeminancio elgesio rizika, jis pagrindé Europos
Zmogaus Teisiy Teismo sprendimais, kuriuose nurodomos nezmogiskos Rusijos
Federacijos laisvés atémimo jstaigy sistemos salygos, ir 2013 m. lapkri¢io 12 d.
Zmogaus teisiy komisaro N. M. ataskaita.

Vrhovni sud (Auksciausiasis Teismas, Kroatija), kaip antrosios instancijos
teismas, turi priimti sprendimg de¢l uzsieniecio pateikto apeliacinio skundo dél
2019 m. rugséjo 5 d. Zagrebo Zupanijski sud (apygardos teismas) nutarties.
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Remiantis Vrhovni sud (Auksciausiasis Teismas) jurisprudencija, ekstradicijos
praSyma reikia atmesti, kai yra realus pavojus, kad ekstradicijos atveju iSduotas
asmuo bty kankinamas arba patirty nezmoniska elgesj ar bausmes. Sie aspektai
bus nagrinéjami apeliacinio proceso metu.

Taciau Vrhovni sud (Auksciausiasis Teismas) abejoja, ar pries$ priimant sprendimag
del ekstradicijos praSymo, remiantis Sgjungos teisés nuostatomis, vadovaujantis
Sajungos teisés nuostatomis, dera informuoti Islandijos Respublika, kurios pilietis
yra uzsienietis, apie ekstradicijos praSyma, kad §i valstybé galbiit praSyty perduoti
jos pilietj jai, siekdama jvykdyti tam tikra procediira, kuria buty siekiama iSvengti
nebaudziamumo pavojaus.

Kadangi kyla abejoniy dél Sajungos teisés taikymo, Vrhovai,sud (Auksc¢iausiasis
Teismas) 2019 m. lapkri¢io 26d. nutartyje nusprend@, Ssustabdytin, bylos
nagrinéjimg ir pateikti Europos Sajungos Teisingumd. Teismui toki  prejudicinj
klausima:

Ar SESV 18 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad Europos Sgjungos valstybé nare,
kuri priima sprendima dél treciosios valstybes, kuri néta Europos’ Sajungos nare,
bet yra Sengeno erdvés valstybé, pilie€io ekstradicijos i trecigja valstybe, turi
pranesti apie tokj ekstradicijos praiymag Sengeno erdvés,valstybei, kurios pilietybe
turi tas asmuo?

Jeigu i pirmesnj klausima biity atsakyta teigiamdi, o Sengeno erdvés valstybé
papraSo perduoti §j asmenj ‘sickdama jvykdyti procediira, dél kurios pateiktas
ekstradicijos praSymas,qar teikianjai,perduoti §j asmenj, vadovaujantis Europos
Sajungos ir Islandijos Respublikos bei Norvegijos Karalystés susitarimu dél
perdavimo tvarkes tarpy, Europos, Sgjungos valstybiy nariy ir Islandijos bei
Norvegijos Karalysteés?

¢) Sprendimmpdeél'suémimo ekstradicijos tikslais priemimo procediira

(orig.p. 4)

2029 m."liepos, 1'd., po uzsieniecio I. N. laikino sulaikymo remiantis pranesimu
apic tatptautine paieska, Zagrebo Zupanijski sud (apygardos teismas) ikiteisminio
tyrimo teiséjas, remdamasis ZOMPO 47 straipsniu, nurodé¢ suimti I. N.
ekstradicijos tikslais. D¢l Sios nutarties uzsienietis I. N. pateiké apeliacinj skunda,
kurj i§nagrinéjusi Zagrebo Zupanijski sud (apygardos teismas) kolegija 2019 m.
liepos 18 d. atmeté jj kaip nepagrjsta.

2019 m. rugpjiucio 7 d., gaves praSymag dél ekstradicijos ; Rusijos Federacija,
Zagrebo Zupanijski sud (apygardos teismas) ikiteisminio tyrimo teiséjas pratesé
uzsienieCio I. N. suémimg ekstradicijos tikslais terming. UzsienieCio 1. N.
pateiktas apeliacinis skundas buvo atmestas Zagrebo Zupanijski sud kolegijos
rugpjucio 27 d. nutartimi, todél ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartis tapo galutiné.

I. N. tebéra suimtas ekstradicijos tikslais.
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IV. Nacionalinés teisés nuostatos, kurios gali biiti taikomos Sioje byloje:

Kroatijos Respublikos Konstitucija (Narodne novine Nr. 56/90, 135/97, 113/00,
28/01, 76/10 ir 5/14)

9 straipsnis
Kroatijos Respublikos pilietis negali buti iSsiystas 1§ Kroatijos Respublikos, 1§ jo
negali buti atimta pilietybé, jis negali buti iSsiystas j kitg valstybe, iSskyrus
atvejus, kai vykdomas sprendimas dé¢l ekstradicijos arba perdavime, priimtas

vadovaujantis tarptautinémis sutartimis arba Sajungos acquis.

Kroatijos Respublika néra sudariusi dviSalio susitarimo su Rusijos, Federacija,
kurio pagrindu turéty iSduoti savo pilieCius Siai valstybei.

ZOMPO

1 straipsnis
(1) Siuo jstatymu reglamentuojama tarptautiné teisinéypagalba baudziamosiose
bylose (toliau — tarptautiné teisiné ¢pagalba), jeigu tarptautinéje sutartyje
nenustatyta kitaip.
(2) <.>

Nutartis\atmesti ekstradicijos prasyma

55 straipsnis
(1) Jei kompetentingas, teismas ‘musprendzia, kad néra jvykdytos teisinés
ekstradicijos € salygos, % jishprilma nutart] atmesti ekstradicijos praSymag ir
nedelsdamas, perduoda ji, Kreatijos Respublikos Vrhovni sud (Auksciausiasis

Teismas),, kuris, iSklausgs kompetentingo generalinio prokuroro nuomong, ta
nutafty, patvittinas,panaikina arba pakeicia.

(2)n,Galutinéy, nutartis  atmesti ekstradicijos praSyma perduodama Teisingumo
ministerijai§ kuriyjg jteikia praSymga pateikusiai valstybei.

(orig..p. 5)
Nutartis leisti jvykdyti ekstradicija
56 straipsnis

(1) Jeigu prasyma nagrinéjanc¢io kompetentingo teismo kolegija nusprendzia, kad
ekstradicijos teisinés salygos yra jvykdytos, savo sprendimg iSdésto nutartyje.
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(2) Si nutartis apeliacine tvarka gali bati apskysta per 3 dienas. Kroatijos
Respublikos Vrhovni sud (Aukséiausiasis Teismas) priima sprendimg dél
apeliacinio skundo.

Pragymo atmetimo priezastys reglamentuojamos ZOMPO 12 ir 13 straipsniuose, 0
konkrets ekstradicijos pagrindai yra numatyti ZOMPO 35 straipsnio nuostatose.

Prasymo atmetimas
12 straipsnis

(1) Kompetentinga nacionaliné institucija gali atmesti tarptautinésgteisinés
pagalbos praSyma, jeigu:

1. praSymas yra susij¢s su veiksmu, kuris laikomas politiniu nusikaltimu atba su
tokiu nusikaltimu susijusiu veiksmu,

2. praSymas yra susijes su mokestiniu nusikaltinu,

3. patenkinus praSyma gali kilti grésme¢ Kroatijos Respublikos suverenitetui,
saugumui, teisés sistemai ar kitiems esnginiams jos interesams,

4. galima pagrjstai daryti prielaida, kad, ekstradicijos praSyme nurodytas asmuo
ekstradicijos atveju biity pagal baudZziamaja teise persckiojamas arba baudziamas
del jo rasés, religijos, tautybés, priklausymo tam tikrai socialinei grupei ar
politiniy paziiiry arba kaddél wienos i$ $iy priezasCiy jo padétis tapty sunkesné,

5. prasoma isduoti asmen;j d¢l nedidelio teisés pazeidimo.

Vrhovni sud (Aukséiausiasisvleismas, Kroatijos Respublika) jurisprudencija dél
2016 m. rugsgjo 6 d. Sprendimo Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630) taikymo

Vrhovni 'sud 2018'm. sausiond d. nutartimi <...> panaikino Zemesnés instancijos
teismo, priimtg ynutatt],< kurioje jis buvo nusprendes, kad Rusijos piliecio
ekstradicijos j ‘Rusijes Federacija teisinés salygos yra jvykdytos. Sia nutartimi
Vrheynisudhpaprasé zemesnés instancijos teismo iSnagrinéti, ar ekstradicijos
praSyme nurodytas asmuo taip pat néra Lietuvos Respublikos pilietis, kaip buvo
nurodytasbylos medziagoje, ir nurodé pirmos instancijos teismui vadovautis
Europes Sgjungos Teisingumo Teismo isaiskinimu byloje Petruhhin.

V. Sajungos teisé€s nuostatos, kurias prasoma isaiskinti:
Sutartis dél Europos Sajungos veikimo

18 straipsnis

Sutar¢iy taikymo srityje, nepaZeidziant jose esanciy specialiy nuostaty,
draudziama bet kokia diskriminacija d¢l pilietybés.
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<..>

(orig. p. 6)

Konvencija dél Sengeno susitarimo, 1985 m. birzelio 14d. sudaryto tarp
Beniliukso ekonomingés sgjungos valstybiy, Vokietijos Federacinés Respublikos ir
Pranciizijos Respublikos Vyriausybiy dél laipsniSko jy bendry sieny kontrolés
panaikinimo, jgyvendinimo

2 straipsnis

Vidaus sienas galima Kkirsti bet kuriame punkte, ir jas kertantySyasmenys
netikrinami.

Protokolas Nr. 19 dél j Europos Sajungos sistema integruotos Sengenoy@cquis
2 straipsnis

Sengeno acquis taikoma 1 straipsnyje amurodytoms ‘walstybéms naréms,
nepazeidziant 2003 m. balandzio 16 d._ Stejimo, aktoy3 straipsnio ir 2005 m.
balandzio 25 d. Stojimo akto 4 straipsfiio. TatybaspakeishSengeno susitarimais
isteigta Vykdomajj komitets.

Europos Sajungos Tarybos, Islandijos Respublikes bei Norvegijos Karalystés
Susitarimas dé¢l pastaryjy asociacijos jgyvendinant, taikant ir plétojant Sengeno
acquis

1 straipsnis

Islandijos Respublika ir4Norvegijos, Karalysté, toliau — atitinkamai Islandija ir
Norvegija, yra jtraukiamos“}, Europos bendrijos ir Europos Sgjungos veiklg tose
srityse, kufioms taikomos'$io Susitarimo A ir B prieduose nurodytos nuostatos ir
Ju tolesneplétote.

Sis Susitarimasyamemustatyta tvarka sukuria abipuses teises ir pareigas.

Europos Sgjunges,ir Islandijos Respublikos bei Norvegijos Karalystés susitarimas
dél, perdavimo tvarkos tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir Islandijos bei
Norvegijos Karalystés

1 straipsnis
Objektas ir tikslas
1. Siekdamos patraukti baudziamojon atsakomybén ar vykdyti bausme,
Susitarian¢iosios Salys pagal S$io Susitarimo nuostatas jsipareigoja gerinti

perdavimg tarp valstybiy nariy ir Norvegijos Karalystés bei Islandijos
Respublikos, atsizvelgdamos ] 1996 m. rugséjo 27 d. Konvencijos dél
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ekstradicijos tarp Europos Sgjungos valstybiy nariy salygas kaip ] biitiniausius
reikalavimus.

2. Susitariangiosios Salys jsipareigoja pagal §io Susitarimo nuostatas uztikrinti,
kad ekstradicijos tarp valstybiy nariy ir Norvegijos Karalystés bei Islandijos
Respublikos sistema biity grindZiama perdavimo mechanizmu pagal aresto order;j
laikantis Sio Susitarimo salygy.

3. Sis Susitarimas nekeiia pareigos gerbti pagrindines teises ir pagrindinius
teisinius principus, jtvirtintus Europos zmogaus teisiy konvencijojefarba, kai yra
(orig. p. 7) vykdomas valstybés narés teisminés institucijos, Europes Sajungos
sutarties 6 straipsnyje nurodytus principus.

4. Jokia Sio susitarimo nuostata neturéty biiti aiSkinama kaip draudzianti atsisakyti
perduoti asmenj, dé¢l kurio buvo iSduotas Siame SuSitarime) apibréztas aresto
orderis, kai yra priezas€iy remiantis objektyviais kriterijaistmanyti,zkad minétas
areSto orderis yra iSduotas siekiant patraukti asmienj baudziamojon atsakomybén
ar ji bausti dél jo lyties, rases, religijos, etninés kilmeés, pilietybés, kalbos, politiniy
isitikinimy ar seksualinés orientacijos arba kad tovasmens padétis gali biiti pazeista
dél bet kurios i§ ty priezasciy.

VI. PraSymo priimti prejudicinj sptendimg pateikimo motyvai:

Vrhovni sud (Auksciausiasis Teismash, Kroatijos Respublika) mano, kad
uzsienietis I. N. nebeturi pabégélio.statuso, nesiyra jgijes Islandijos pilietybe.

2016 m. rugsé¢jo @d. Sprendime Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630)
Teisingumo Teismas nusprende, kad SESV 18 ir 21 straipsniai turi biti aiSkinami
taip, kad, kaigvalstybei narei, 1 kurig buvo atvykes Sajungos pilietis, turintis kitos
valstybés naresypilietybeytre€ioji valstybe, su kuria pirmoji valstybé naré sudare
ekstradicijos ‘sutarf], pateikia ckstradicijos praSyma, ji turi informuoti valstybe
nar¢, kurios, pilietybe, toks asmuo turi, ir, jeigu tai reikalinga pagal aplinkybes,
pastaresies valstybeés narcs prasymu perduoti jai §j asmenj laikydamasi 2002 m.
biszelioy13'd. Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto
orderig, iryperdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos, i§ dalies pakeisto 2009 m.
vasario 26 di Tarybos pamatiniu sprendimu 2009/299/TVR, nuostaty, jeigu pagal
nacionaling teis¢ §i valstybé naré turi kompetencija vykdyti Sio asmens
baudziamgjj persekiojima uz nusikaltimus, padarytus uz jos teritorijos riby.

Sprendimo Petruhhin motyvuojamojoje dalyje Teisingumo Teismas nurodé, kad
nevienodas vertinimas (kuriuo grindziamas leidimas iSduoti Sgjungos piliet],
turintj kitos valstybés narés pilietybe, kaip antai A. Petruhhin, nors
iSduodanciosios valstybés pilieCiams taikoma apsauga) lemia jud¢jimo laisvés
apribojima, kaip tai suprantama pagal SESV 21 straipsnj. Toks apribojimas gali
blti pateisinamas, jeigu yra grindziamas objektyviomis priezastimis ir
proporcingas nacionaline teise siekiamam teisétam tikslui. Apribojimas siekiant
iSvengti nusikalstamg veika padariusiy asmeny nebaudziamumo rizikos yra
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grindziamas teisétu tikslu. IS tikryjy nacionaliniy pilieiy ekstradicijos
nevykdymas yra kompensuojamas valstybés narés, j kurig kreiptasi, turima
galimybe persekioti savo pilieCius uz ne jos teritorijoje padarytus sunkius
nusikaltimus (atsizvelgiant | posaki aut dedere, aut judicare — isduoti arba
persekioti). Be to, tais atvejais, kai nusikaltimg padares asmuo ir nukentéjusysis
néra valstybés narés pilieciai, ji paprastai neturi kompetencijos vertinti tokias
faktines aplinkybes. Siuo atzvilgiu uZsienie¢io ekstradicija siekiant i§vengti
nebaudziamumo rizikos, yra grindziama tinkamu motyvu. Vis délto, taikant
proporcingumo kriterijy, visy pirma atsizvelgiant ] tai, kad apraSytoje situacijoje
esama alternatyvios maziau ribojancios priemonés jgyvendinti tiksla iSvengti
baudziamosios teisés pazeidimag padariusiy asmeny nebaudziamumo rizikos,
svarbu pirmenybe teikti pasikeitimui informacija su valstybe nare, kurios pilietybe
turi suinteresuotasis asmuo. (orig. p. 8)

Uzsienietis 1. N. yra ne Europos Sajungos pilietis, o Islandijos Respublikos, su
kuria Europos Sajunga turi ypatingg rysj, pilietis.

Uzsienietis 1. N., turintis nuolating gyvenamgja vieta Islandijos Respublikoje,
pasinaudojo teise laisvai judéti Sengeno erdves valstybese.

Sengeno acquis yra taikoma EuropesSajungos. valstybéms naréms, kaip tai
numatyta SESV protokolo Nr. 19 dél%yj Eutopos Sajungos sistema integruotos
Sengeno acquis 2 straipsnyje. Be“o, Buropes Sajufigos Taryba su Islandijos
Respublika ir Norvegijos K@ralyste sudare, susitarima de¢l Siy dviejy valstybiy
asociacijos jgyvendinant, taikant ir plétojantSengeno acquis.

Uzsienietis 1. N. buyo sulaikytas Kroatijos Respublikos teritorijoje, kai atvyko i
Kroatijos Respublika 18%kitos, Eutepes<Sajungos valstybés narés, t. y. Slovénijos
Respublikos.

Kroatijos Respublikaneisduoda savo pilieciy Rusijos Federacijai.

SESY. 18 straipsnyje nustatyta, kad Sutar¢iy taikymo srityje yra draudziama bet
kokia'diskriminacijaydel pilietybeés.

IslandijosyRespublika néra Europos Sgjungos naré, bet 2019 m. lapkric¢io 1 d.
1sigaliojo, Furopos Sgjungos ir Islandijos Respublikos bei Norvegijos Karalystés
susitarimas dél perdavimo tvarkos tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir
Islandijes’ bei Norvegijos Karalystés. Siame susitarime nustatyta, kad
Susitarian¢iosios Salys jsipareigoja uztikrinti, kad ekstradicijos sistema tarp
valstybiy nariy, kaip vienos Salies, ir Norvegijos Karalystés bei Islandijos
Respublikos, kaip kitos Salies, biity grindZiama $io susitarimo sglygas atitinkanciu
perdavimo pagal aresto order] mechanizmu.

Atsizvelgdamas ] visus pirmiau paminétus aspektus, Vrhovni sud (Auksciausiasis
Teismas) abejoja, ar SESV 18 straipsnj reikia aiskinti taip, kad Europos Sajungos
valstybé naré (nagrinéjamoje byloje — Kroatijos Respublika), kuri priima
sprendima dél valstybés, kuri néra Europos Sajungos naré, bet yra Sengeno erdvés
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valstybé, pilie¢io ekstradicijos | trecigja valstybe (nagrinéjamoje byloje — Rusijos
Federacijg), prie§ priimdama sprendimg dél ekstradicijos turi apie ekstradicijos
praSymg informuoti valstybe, kurios pilietybg turi uZsienietis (nagrinéjamoje
byloje — Islandijos Respublika), ir ar tuo atveju, jeigu §i Sengeno erdvés valstybe
naré (nagrinéjamoje byloje — Islandijos Respublika) prasyty perduoti §; asmen; jai,
kad ji vykdyty procesg, dél kurios prasoma to asmens ekstradicijos, deréty
perduoti jai ta asmenj, vadovaujantis Europos Sajungos ir Islandijos Respublikos
bei Norvegijos Karalystés susitarimu dél perdavimo tvarkos tarp Europos
Sajungos valstybiy nariy ir Islandijos Respublikos bei Norvegijos Karalystés.

IS tikryjy, jei 1 pateikta klausimg bty atsakyta teigiamai, manome, kad
informuojant Islandijos Respublikg apie ekstradicijos prasyma, kad, biity 1Sduetas
areSto orderis siekiant perduoti asmenj baudziamajam pfocesuiyvykdyti, buty
padedama pasiekti tikslg iSvengti nusikalstama veikg ‘padariusiy “asmeny
nebaudziamumo rizikos. Jeigu | pateikta klausimg butyvatsakytayteigiamai, bet
Islandijos Respublika neprasyty perduoti asmensg)Vehovnl ‘sudy(Aukséiausiasis
Teismas) iSnagrinéty, ar ekstradicija biity pazeistos,Europes Sgjunges pagrindiniy
teisiy chartijos 19 straipsnyje jtvirtintos teisésmVis délto, jeiatsakymas j pateikta
klausima buty neigiamas, t. y. jei Vrhovni sud neprivaléty pagal Sajungos teise
informuoti Islandijos Respublikos api¢ eckstradicijg, Vrhovni sud pagal vidaus
teisés nuostatas iSnagrinéty (orig. pa9)n.ar odeliekstradicijos uZzsienietis bty
kankinamas arba patirty nezmoniska ar'zeminantj elgesj arba bausmes. Vienas i8
Sios rizikos vertinimo kriterijy yra maplinkybe, kad uZsienieciui I. N. anksc¢iau
Islandijoje buvo suteiktas pabégelio statusas:

VII. PraSymas pagal, Proeedtitos reglamento 107 straipsnj priimti prejudicinj
sprendimg skubostvarka
Uzsienietis L°N. yra suimtasiekstradicijos tikslais.

Pagal ZOMPO, 49straipsni suémimo ekstradicijos tikslais priemoné galioja per
visg Qekstradicijos procediira, kol pasibaigia ekstradicijos nutarties vykdymo
terminas:

Atsakymasq 1skelta klausimg yra lemiamas vertinant uzsieniecio teisine padeétj.
Kadangi |laisvés atémimas yra uZzsienieCio, kurio ekstradicijos klausimas
sprendziamas pagrindin¢je byloje, pagrindiniy zmogaus teisiy ir laisviy,
apribojimas, praSymui priimti prejudicinj sprendimag prasome taikyti Proceduros
reglamento 107 straipsnyje numatyta prejudicinio sprendimo priémimo skubos
tvarka procediirg.

VIII. PraSymas iSaiskinti:

Ar SESV 18 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad Europos Sgjungos valstybé nare,
kuri priima sprendimg dél treCiosios valstybés, kuri néra Europos Sajungos naré,

10



RUSIJOS FEDERACIJA

bet yra Sengeno erdvés valstybé, pilietio ekstradicijos j trediaja valstybe, turi
pranesti apie tokj ekstradicijos praSyma Sengeno erdvés valstybei, kurios pilietybg
turi tas asmuo?

Jeigu j pirmesnj klausimg biity atsakyta teigiamai, o Sengeno erdvés valstybé
papras¢ sugrazinti $§j asmenj siekdama jvykdyti procesa, dé¢l kurio pateiktas
ekstradicijos prasymas, ar reikia perduoti §j asmen;j jai, vadovaujantis Europos
Sajungos ir Islandijos Respublikos bei Norvegijos Karalystés susitarimu dél
perdavimo tvarkos tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir Islandijos bei
Norvegijos Karalystés?

2019 m. lapkri¢io 28 d., Zagrebas.
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