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[omissis]
Uznesenie

z 28. augusta 2020

Sqgd Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny (Odvolaci sad VarSava,
I. obc¢ianskopravne oddelenie)

[omissis]

po prejednani veci 28. augusta 2020 vo Varsave

[omissis]

tykajucej sa zaloby A. K.

proti Skarb Panstwa (Statna pokladnica) zastipene) ministtome,.
0 zaplatenie

na zaklade odvolania Zal@bkyne “proti“tozsudkuySad, Okregowy w Warszawie
(Krajsky sud Varsava)

[omissis]
rozhodol takto:

1. Sudnemu dvorusgurgpskej Gnie Sa na rozhodnutie v prejudicialnom konani
preklada tateretazka:

Podl'a &lanku2 smerhice 2005/14/ES z 11. maja 2005, ktorou sa menia a dopiaju
smernice\ Rady/2/166/EHS, 84/5/EHS, 88/357/EHS a 90/232/EHS a smernica
Europskeho, parlamentu a Rady 2000/26/ES o poisteni zodpovednosti za $kodu
sposobenu prevadzkou motorovych vozidiel, cClensky Stat, ktory stanovil
prechodn¢ ‘ebdobie na prispdsobenie minimalnych vySok poistného krytia, mal
povinnost™\zvysit' poistné krytie najmenej na polovicu Urovne ustanovenej
v zmenenom ¢lanku 1 ods. 2 smernice 84/5/EHS v lehote 30 mesiacov odo dna
implementécie smernice:

— V stvislosti so vSetkymi zmluvami o poisteni motorovych vozidiel zavaznymi
po uplynuti tychto 30 mesiacov, vratane zmllv uzatvorenych pred 11. decembrom

2009, ale nad’alej zavdznych po tomto datume, ohl'adom nehod, ku ktorym doslo
po 11. decembri 2009,

— alebo len v savislosti s novymi zmluvami o poisteni motorovych vozidiel
uzatvorenymi po 11. decembri 2009?
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2. Na zaklade ¢lanku 177 §1 bodu 3' kodeks postepowania cywilnego
(obc¢iansky studny poriadok, d’alej len ,,k.p.c.”) sa odvolacie konanie prerusuje.

[omissis]
Odovodnenie

Predmet a prdavny zdklad ndavrhu na zacatie prejudicidalneho konania:

Clanok 2 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2005/14/ES z 11laméaja 2005,
ktorou sa menia a dopiiiajii smernice Rady 72/166/EHS, 84/5/EHS, 88/357/EHS
a 90/232/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/26/ES oypoisteni
zodpovednosti za $kodu sposobenti prevadzkou motorovych, vezidiel, (U, EU
L 149, 2005, s.14; dalej len ,,smernica 2005/14“) v Spojeni s Elankom %29
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/103/ES*z0 16.sSeptembray2009
0 poisteni zodpovednosti za Skodu sposobenti prevadzkou, motarovychyvozidiel
a o kontrole plnenia povinnosti poistenia tejto zddpovednosti (U \w.EU L 233,
20009, s. 11; d’alej len ,,smernica 2009/103).

Clanok 267 Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie
Predmet sporu

1.  Predmetom sporu je pohladavka tykajiea sajodskodnenia uplatiiovana voci
Statnej pokladnici z titulu nahrady $kedy zapri€inenej nespravnym a neuplnym
prebratim smernice 2005/14.

Skutkovy stav

2.V Pol'skufdosle 12. oktébra 2010 [omissis] k dopravnej nehode [omissis], pri
ktorej prislo-l6 0s6b 0%zivot, vratane G. M. a vinnika nehody — Soféra V. ..., ktory
mal poistenie zodpovednostis za skodu sposobentt  prevadzkou motorovych
vozidiehna zéklade peistnej zmluvy uzatvorenej na obdobie od 8. decembra 2009
do 7. decembra2010 s,..";"akciovou spolo¢nostou so sidlom v L. [omissis].

8u. WV suvislosti'so smrtou G. M., jej dcéra, zalobkyna A. K., si 2. marca 2011
uplatnila ndrokyna nadhradu Skody u ..., pricom pozadovala ndhradu nemajetkove;
a'majetkowej upmy. V priebehu likvidaéného konania zalobkyna ziskala od ...
napokon sumu 47 000 PLN ako nahradu nemajetkovej ujmy podl'a ¢lanku 446 § 4
Kodekstcywilny (obciansky zakonnik, d’alej len ,,obc¢iansky zdkonnik*) a 5000
PLN ako odskodnenie za zna¢né zhorSenie jej zivotnej situacie na [zéklade]
¢lanku 446 § 3 Kodeks cywilny.

4. A. K. bolo napokon oznamené prostrednictvom... ze doSlo k vycerpaniu
poistného krytia z poistky tykajtcej sa ob¢ianskopravnej zodpovednosti za skodu

Zalobné navrhy a stanoviskad ucastnikov konania
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5. Zalobkyfia sa domédha od $tatnej pokladnice zaplatenia odskodnenia vo
vyske 78 000 PLN spolu s trokmi z omeskania z titulu nahrady Skody sposobenej
neuplnym prebratim smernice 2005/14. Tvrdi, Zze v pripade spravneho prebratia
smernice by dodato¢ne ziskala d’al§ich 78 000 PLN ako nemajetkovi ujmu
priznani za smrt’ matky. Nespravne prebratie ju zbavilo moznosti ziskat’ toto
plnenie od ..., ¢im zalovana zapri¢inila vznik Skody na majetku Zzalobkyne
Vv takejto vyske.

6. Zalobkyifia sa domnieva, Ze Pol'sko bolo povinné prebrat’ ustanovenia
smernice 2005/14 takym spdsobom, aby od 11. decembra 2009 suma poistného
krytia vo vSetkych zmluvéch tykajucich sa povinného poistenia obCianskopravne;j
zodpovednosti za Skodu majitel'ov motorovych vozidiel predstavovala priujmach
na zdravi 2 500 000 eur na jednu nehodu. V danom obdobi dstawa, z«dnia 24 ‘maja
2007 r. 0 zmianie ustawy 0 ubezpieczeniach obowigzkowychjpUbezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczyecieli ‘Komunikacyjnych
oraz ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej (zakonz 243méajas2007 © zmene
zdkona o povinnom poisteni, poistnom zaru¢nomyfonde, ay o Rol'Skom trade
poistitel'ov v odvetvi dopravy, ako aj zakond, 0'poistoyace] ¢innosti) rozliSoval
rozsah ochrany takym spdsobom, ze urovein ‘ochrany peskodenych v dosledku
nehdd, ku ktorym doslo od 11. decembra 2009 do decembra 2010, zavisel od toho,
k akému datumu bola uzatvorena poistna zmluva.“\Vtemto obdobi teda existovali
jednak zmluvy uzatvorené od 11 deecembra 2009 “wpravujuce sumu poistneho
krytia vo vySke 2 500 000 ‘eur,a jednak zmluvy uzatvorené pred 11. decembrom
2009, v ktorych suma poistného'krytia predstavovala len 1 500 000 eur.

7. Zalovana §tatna_pokladnica, zastipend ministrom... navrhuje zamietnutie
Zaloby. Tvrdi, Ze smernicasbola spravne prebratd. Odvolava sa na z&sadu lex retro
non agit, a okrem teho uvadza, ze),Eurdpska komisia sice zacala konanie proti
Pol'sku vo veci nesplnenia, povinnosti [omissis] ... tykajdce sa pochybeni pri
prebrati smernice 2005/14nale 28. aprila 2016 prijala rozhodnutie o skonéeni
tohto konamia. Zalovandyzastdva nazor, 7e Komisia tym uznala, ze nedoslo
k porudeniu prava Unie.

Relevantné,ustanovenia prava Eurdpskej Unie

8. % Smernicai2005/14

Clingk 2

Zmeny a doplnenia smernice 84/5/EHS

Clanok 1 smernice 84/5/EHS sa nahradza takto:
,Clanok 1

1. Poistenie uvedené v ¢lanku 3 ods. 1 smernice 72/166/EHS povinne pokryva
Skodu na majetku, ako aj ujmy na zdravi.
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2. Bez toho, aby bolo dotknuté akékol'vek vyssie poistné krytie, ktoré moze byt
stanovené¢ Clenskymi $tatmi, kazdy ¢lensky §tat pozaduje, aby boli sumy, pre ktoré
bude poistenie povinné, prinajmensom:

a) Vpripade ujmy na zdravi vySska minimalneho poistného krytia 1 000 000
EUR na poskodeného alebo 5000 000 EUR na nehodu bez ohladu na pocet
poskodenych;

b) v pripade Skody na majetku 1 000 000 EUR na nehodu bez ohl'adu na pocet
poskodenych.

Ak je to potrebné, mozu ¢lenské Staty stanovit’ prechodné obdobie maximalne pat
rokov odo dna implementicie smernice Europskeho gparlamentu a‘Rady
2005/14/ES z 11. maja 2005, ktorou sa menia a dopifiajn smernice, Rady
72/166/ES, 84/5/EHS, 88/357/EHS a90/232/EHS asmernica Europskeho
parlamentu a Rady 2000/26/ES o poisteni zodpovédnostiza, Skedu spésobenii
prevadzkou motorovych vozidiel, v priebehu ktoréhe,prispésobiasvoje‘minimalne
vysky poistného krytia sumam stanovenym v tomto odsekue

Clenské $taty, ktoré stanovia uvedené.prechodné obdobie, o tejto skuto¢nosti
informuji Komisiu a uvedu dlzku trvania preechodného obdebia.

V lehote 30 mesiacov odo dia“implementaciey smernice 2005/14/ES zvysia
Clenské Staty poistné krytie najmenej na polevicu Grovne ustanovenej v tomto
odseku.*

9.  Smernica 2009/103

Clianok 29 Zrusenie

Smernice #2/166/EHS; 84/5/EHS, 90/232/EHS, 2000/26/ES a 2005/14/ES,
zmenené a'doplnené smernicami uvedenymi v Casti A prilohy I, sa zruSuju bez
toho, aby boli dotknuté’ povinnosti Clenskych Statov tykajice sa lehdt na
transpozieithdo wnutrostatneho prava a uplatiiovanie smernic, uvedenych v Casti B

prilohyal.
Releyanitné predpisy vnutrostitneho prdava

10. “Ustawa z dnia 24 maja 2007 r. ozmianie ustawy o0 ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej
(z&kon z 24. méja 2007 0 zmene zékona 0 povinnom poisteni, poistnom zaru¢nom
fonde ao Pol'skom urade poistitelov v odvetvi dopravy, ako aj zakona
0 poistovacej ¢innosti, d’alej len ,,zdkon z 24. maja 2007; Dz. U. ¢. 102, polozka
691)

Clinok 1
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Ustawa zdnia 22 maja 2003 r. o0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (zékon z22.méja 2003 o povinnom poisteni, poistnom
zaru¢nom fonde a o Pol'skom urade poistitelov v odvetvi dopravy; Dz. U. ¢. 124,
polozka 1152, v zneni neskorSich zmien) sa meni takto:

Odsek 1 ...

Odsek 2: V ¢lanku 36 sa znenie odseku 1 nahradza tymto znenim: 1. OdSkodnenie
sa stanovuje a vyplaca v rozsahu ob¢ianskopravnej zodpovednosti majitel'a alebo
Soféra motorového vozidla za Skodu, maximalne vSak do vysky poistneého krytia
stanoveneho v poistnej zmluve. Suma poistného krytia nemoze byt niz§ia nez
ekvivalentna suma v pol'skych zlotych:

(1) v pripade ujmy na zdravi — 5 000 000 eur na nehodu, ktorejnésledky strkryté
poistenim, bez ohl'adu na pocet poskodenych,

(2) v pripade $k6d na majetku — 1 000 000 eur rfa,nehodu, kiorejnasledky su kryté
poistenim, bez ohl'adu na pocet poskodenych

— urcend na zaklade uplatnenia priemerného “wymenného kurzu zverejnené¢ho
Néarodnou bankou Pol'ska a zavazného v deni vznikinskody.

Clinok 3

Na poistné zmluvy, které, beliwuzatverené pred nadobudnutim ucinnosti tohto
zdkona, sa uplatnia deterajSicpredpisy.

Clinok 5

V pripade zmlUv o peisteni, ob¢ianskopravnej zodpovednosti za Skodu majitel'ov
motorovych, vozidiel a zmllv o poisteni ob&ianskopravnej zodpovednosti za skodu
rolnikev vyska minimalnej sumy poistného krytia sa rovna ekvivalentnej sume
Vhpolskych zlotychs

(M, ohlradem zmlav uzatvorenych v obdobi do 10. decembra 2009:

a) v pripade ujmy na zdravi — 1 500 000 eur na nehodu, ktorej nasledky su kryté
poistenim, bez ohl'adu na pocet poskodenych,

b) v pripade $kdd na majetku — 300 000 eur na nehodu, ktorej nésledky su kryté
poistenim, bez ohl'adu na pocet poskodenych

— urena na zaklade uplatnenia priemerného vymenneého kurzu zverejneného
Narodnou bankou Pol’ska a zavdzneho v den vzniku $kody;

(2) ohl'adom zmluv uzatvorenych od 11. decembra 2009 do 10. juna 2012:
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a) v pripade ujmy na zdravi — 2 500 000 eur na nehodu, ktorej nasledky su kryté
poistenim, bez ohl'adu na pocet poSkodenych,

b) v pripade $kod na majetku — 500 000 eur na nehodu, ktorej nasledky su kryte
poistenim, bez ohl'adu na pocet poskodenych

— ur¢end na zaklade uplatnenia priemerného vymenného kurzu zverejnené¢ho
Narodnou bankou Pol’ska a zavazného v den vzniku $kody.

11. Kodeks cywilny (Obciansky zakonnik)

Clinok 446 § 1 Ak v dosledku zranenia osoby alebo poskodenia Zdraviaynastane
smrt’ poskodeného, ten, kto je povinny nahradit’ Skodu, musisnahradit®naklady na
lieCenie a pohreb tomu, kto ich znasal. ...

§84. Sid modze zaroven priznat' najbliz§im c¢lenem rediny  zosnulého ako
zadostu¢inenie nahradu §kody v peniazoch za utrpenau neémajetkovu ujmu.

Clinok 417 § 1. Za $kodu sposobent protiprAynym konanim alebo opomenutim
konat’ pri vykone verejnej moci nesie zodpovednost Skarb Panstwa (Statna
pokladnica) alebo Uzemn& samospréva alebe ind,pravnicka osoba vykonavajuca
tieto prdvomoci na zéklade zékona.

Clinok 417" § 4. Pokial' $koda vznikla nevydanim normativneho aktu, ktorého
potrebu vydania stanovuju pravne predpisy;yprofipravnost’ neprijatia tohto aktu
konstatuje sud rozhodujtci o, ndhrade Skody.

12. Ustawa zdnia 22 majas. 2008 r. o0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
UbezpieczeniowymskEunduszu, Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych “(zéken',z 22. maja 2003 o povinnom poisteni, poistnom
zaruénom fendela o Pel'skemyurade poistitel'ov v odvetvi dopravy) (Dz. U. 124,
¢. 1152, polozka 1152; dalej len',,zdkon o povinnom poisteni®):

Clanok 19%dshl. Opravmeny snarokom na nahradu $kody, ktora mu vznikla
vdosledkuy, poistnejgtidalosti patriacej do rdmca poistenia obcianskopravnej
zodpevednosti za Skodu, si mdze svoj narok uplatnit’ priamo voci poistitel'ovi. ...

Clanok 26,0ds»1. Zmluva o poisteni ob&ianskopravnej zodpovednosti majitel'ov
motorovychvozidiel za Skodu sa uzatvara na obdobie 12 mesiacov, s vyhradou
¢lanku 27.

Doterajsi priebeh civilného konania

13. Rozsudkom z 30. maja 2016 Sad Okr¢egowy w Warszawie (Krajsky sud
VarSava) zalobu zamietol. Sud konsStatoval, Zze nedoSlo k vyCerpaniu sumy
poistného krytia z poistky €. ... a teda zalobkyni nevznikla Skoda. Sad Apelacyjny
(odvolaci sad) [omissis] vyssie uvedeny rozsudok zrusil a vratil vec na nove
konanie. Sad Apelacyjny (odvolaci std) urcil, Ze doslo k Gplnému vy€erpaniu
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sumy poistného krytia, takze prvostupniovy sud je povinny riadne prejednat
namietku nespravneho prebratia smernice 2005/14 a urcit, ¢i zalobkyna utrpela
Skodu.

14. Sad Okregowy (krajsky sud) rozsudkom z 20. marca 2019 zalobu opétovne
zamietol.

15. Sud odvolanim sa na ¢lanok 417 § 4 ob¢ianskeho zadkonnika konstatoval, Ze
pravne predpisy nepriznavaju obCanovi pravo pozadovat’ peniazné odskodnenie za
nemajetkovd ujmu v pripade legislativneho opomenutia. Podl'a Sgd Okregowy
(krajsky std) zalobkyna totiz uplatfiuje nematerialnu ujmu anie “materialne
odskodnenie.

16. Sud navySe rozhodol, ze smernica 2005/14 _bola prebrata, ‘spravme
S uplatnenim pripustnych prechodnych obdobi na zvySenie,sumdpoista¢ho krytia
do vysky polovice cielovej sumy a do konec¢nej v¥Sky tyehto sim. Podla Sad
Okregowy (krajsky sud) povinnost zvySenia sum poistnéhoskrytia” uvedena
V smernici sa vzt'ahovala vylucne na zmluvy uzatyarang pe,uplynuti,prechodnych
obdobi a nevzt'ahovala sa naopak na zvySenie sumypoistu¢he krytia v zmluvéch,
ktoré boli uzatvorené pred uplynutim prechodného ebdobia, hoci tieto zmluvy
predstavovali zadklad poistnej ochrany'aj ut€ity, €as powuplynuti prechodného
obdobia. Sud sa odvolaval na zasadu, pravnej istoty, zésadu lex retro non agit
a zésadu zmluvnej slobody.

17. Pol'sky zadkonodarca, ktory prebral ustanovenia smernice do pol'ského
pravneho poriadku prostrednictvem zakona'z 24. maja 2007, ktory nadobudol
ucinnost” 11.juna 2007, wyuzil pravo uplatnit prechodné obdobia, pricom
v ¢lanku 5 tohto zékona,stanovalistupfiovité zvySovanie sumy poistného krytia
a predovsetkym@ wmdanomy, ¢lanku Swpravil, ze v pripade zmlav o poisteni
obcianskopraynej zodpovednesti majitelov motorovych vozidiel za skodu vyska
minimalnej. sumys, poisthého“krytia sa rovna ekvivalentnej sume Vv pol’skych
zlotych:

—¢ “ehladom, zmliv, uzatvorenych v obdobi do 10. decembra 2009 v pripade
ujmy. nazdravi —4,500 000 eur na nehodu, ktorej nasledky su kryté poistenim, bez
ohPadumapocet poskodenych,

— “ohladem zmlav uzatvorenych od 11.decembra 2009 do 10. juna 2012
v pripade ujmy na zdravi — 2500 000 eur na nehodu, ktorej nasledky su kryté
poistenim, bez ohl'adu na pocet poSkodenych.

18. Zékonodarca teda zvysil sumu poistného krytia na polovicu ciel'ovej sumy
pri zmluvach uzatvorenych od 11.decembra 2009 do 10. jana 2012. Zmluva
0 poisteni obc¢ianskopravnej zodpovednosti za prevadzku vozidla vinnika nehody,
pri ktorej zahynula matka zalobkyne, bola uzatvorena 8. decembra 2009. Na nu sa
bude uplatnovat’ ¢lanok 5 bod 1 zdkona z24.maja 2007, podla ktorého
minimalna suma poistného krytia v pripade ujmy na zdravi je 1 500 000 eur na
nehodu, ktorej nasledky su kryté poistenim, bez ohl'adu na pocet poskodenych.
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19. Podla Sad Okregowy (krajsky sud) takéto prebratie smernice 2005/14 bolo
uplné a bezchybné.

20. Zalobkyma podala proti rozsudku Sad Okregowy (krajsky sud) z 20. marca
2019 odvolanie, v ktorom vytykala najmi porusenie ¢lanku 417! § 4 ob¢ianskeho
zékonnika tym, Ze tento sid nedovodne rozhodol, Ze zalovana smernicu 2005/14
riadne prebrala do vnutrostatneho pravneho poriadku.

Odoévodnenie ndavrhu na zacatie prejudicialneho konania.

21. Sad Apelacyjny (odvolaci sud) uvadza, ze od vydania rozsudku Sudneho
dvora z 24. oktébra 2013 vo veci Haasova (C-22/12, EU:C.2018:692), nie je
sporné, ze povinné poistenie ob¢ianskopravnej zodpovednostiiza skedussposobent
prevadzkou motorovych vozidiel sa musi vztahovat’ aj na nahradusnemajetkovej
ujmy sp6sobenej blizkym osobam obeti usmrtenych pri dopravnéj nehode, ak jej
nahradu na zdklade zodpovednosti poisten¢ho za $§kodu ‘upravuje uplatnitel'né
vnutroStatne pravo. Ochrana v tomto rozsahu sa vztahujesnazkazdinesobu, ktora
ma podla vnutrostatneho prava upravujiceho“wobcianskopravau ‘zodpovednost
narok na nédhradu Skody spdsobenej prevadzkouimoterovyeh vozidiel.

22. Pol'ské pravo stanovuje takuto| nemajetkovi ujmu v clanku 446 §4
obc¢ianskeho zdkonnika. Ujma uvedena v tomte, Ustaneveni je krytd povinnym
poistenim civilnej zodpovednosti majitel'oy motoroyych vozidiel.

23. Podla Sad Apelacyjny, (odvolaci, sud), ak Zzalobkyni nebola vyplatend
petazna nahrada od..._z déyodu, vyCerpania sumy poistného krytia, potom jej
tymto spdsobom vznikla §koda na“jej majetku zodpovedajica rozdielu medzi
plnenim vyplatenym zo, stkany..%, a plnenim, ktoré jej prinalezalo. Pokial’ sa
preukaze, ze namietka nesprayncho, prebratia smernice je dovodna, za takto
vzniknut $kodu bude zedpovedat $tatna pokladnica podla ¢lanku 417 § 4
obcianskeho zdkonnika.

24. SadwApelacyjny (edvolaci sud) uvadza, ze podl'a odovodnenia 10 smernice
2005414 je jej eiclom zabezpecenie ochrany poskodenych. Sad Apelacyjny
(odvolaei shd)vismernici 2005/14 nenasiel ziadne ustanovenia, ktoré by sved¢ili
Vv prospéch, tvrdenia, ze zvySena ochrana sa moéze v priebehu jedného roka po
uplynuti‘prechedného obdobia 30 mesiacov (a analogicky v priebehu jedného roka
po “uplynuti pitrocného prechodného obdobia) vztahovat len na Cast’
poskodenych. Predovsetkym tato smernica neobsahuje Ziadne ustanovenie, ktoré
by vyslovne obmedzovalo povinnost' zvySenia sumy poistného krytia len na
zmluvy uzatvorené dna 11. decembra 2009 a neskor a uplne by opominalo skor
uzatvorené poistné zmluvy, ktoré st vSak nad’alej zavdzné urCity ¢as po
11. decembri 20009.

25. Sad Apelacyjny (odvolaci sud) nenachadza ziadne dovody, ktoré by mohli
odovodnit’ rozdielne Urovne pravnej ochrany osob, ktoré boli v rovnakom cCase
poskodené v roznych dopravnych nehodéch, tym skor, Ze takéto rozliSovanie by
zaviselo od uréitej okolnosti, ato od datumu uzatvorenia poistnej zmluvy
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vztahujucej sa na vozidlo vinnika dopravnej nehody. Siid nenachddza argumenty
na podporu takého pravneho vykladu smernice, ktory by umoziioval koeXistenciu
zmlav, v ktorych suma poistného krytia povinného poistenia obcianskopravne;j
zodpovednosti je 2 500 000 eur, a zmlav, v ktorych tato suma je znacne niZ$ia, t. j.
1 500 000 eur.

26. Sad Apelacyjny (odvolaci sud) nepresved¢il odkaz zalovanej a Sad
Okregowy (krajského sudu) na zasadu lex retro non agit. Tato zasada nebrani
zmene trvajucich zéviazkovych vzt'ahov s uc¢inkami do buducnosti.

27. Sporné je taktiez odvolavanie sa v danej veci na zasadu pravnej istoty. DIhé
obdobie na prebratie smernice a pravo vyuzit’ prechodné obdobia totiz umoeznovali
uskutocnenie legislativneho procesu v riadnom case tak,4aby zmluwné strany
poistnych zmluv uzatvaranych v decembri 2008 a pocas reka2009 mali'vedomost’
0 tom, Ze Uroven poskytnutej ochrany v suvislosti so Skodovymiaddalostami, ktoré
nastand 11.decembra 2009 aneskor, sa zvysi. Taowby poistitelom umoznilo
prisposobit’ uroven platby poistného vyske novej “stmyH, peistného krytia.
Zavedenie novej sumy poistného krytia na vSetkyspoisthé zmluvy s tcinnost'ou od
11. decembra 2009 sa teda mohlo uskuto¢nityy Sulade so zésadou pravnej istoty.

28. Zvyssie uvedenych dovodov sa ‘Sad Apelaeyjny (@dvolaci sud) priklana
k vykladu ¢lanku 2 smernice 2005/44nktoty navrhuje,zalobkyna.

29. Podla Sad Apelacyjny ' (odvelaci “sud),miet pochybnosti, ze cielom
sledovanym ¢lankom 2 smernice'2005/14, bolo priznat’ jednotlivcom urcité prava.
Cielom tohto ustanovenia bolo“zvySeniewarovne ochrany obeti, okrem iné¢ho
formou zvySenia sumiypeistncho krytia v poistnych zmluvich. Ak by sa teda
preukazalo, ze Polsko neuplne“prebrale. smernicu, ateda je prebralo nespravne,
nepochybne byfbola splnena prva podmienka zodpovednosti za Skodu [v tejto
suvislosti Sagd Apelacyjnys(odvolaci sid) odkazuje na rozsudok Sudneho dvora
z 19. novembra 1991, wspojenych veciach C-6/90 a C-9/90, EU:C:1991:428,
odvolawajucsa predovSetkym na tvahy uvedené v bodoch 33 az 41 tohto
rozsudku] WAz ked sa tate podmienka povazuje za splnent, pristipi vnutroStatny
sud kypreskumaniu,, €i a Vv akej vyske Zzalobkyna znaSala Skodu vzniknuta
Vipricinnej stwislosti s porusenim povinnosti uloZenej Zalovanému Statu.

30, Zaroyen'Sad Apelacyjny (odvolaci stid) uvadza, ze pravne argumenty Sad
Okregowy (krajsky sud) povazuje za chybné. Je nesporné, ze Zzalobkyna sa
v predmetnej veci domaha odSkodnenia od Statnej pokladnice za majetkovu ujmu.
Zalobkyha tvrdi, Ze v dosledku netplného prebratia smernice nemohla ziskat’ od
poistovatel'a d’alSiu penaznii nadhradu za ujmu vzniknuta v dosledku smrti jej
matky, a to vo vyske 78 000 PLN. Samozrejme, tak ako to uviedol prvostupnovy
sud, penazna nahrada prindleziaca Zzalobkyni od poistovatela jej mala
kompenzovat’ nemajetkova ujmu. Ni¢ to nemeni na tom, ze formou kompenzacie
nemajetkovej ujmy upravenej Vv pol'skom prave je ziskanie penazného
odskodnenia. Preto treba konStatovat, ze chybné prebratie mohlo zapricinit
materidlnu Skodu na majetku Zalobkyne v podobe neziskania penazného plnenia
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od poistovatela. Kvalifikacii pohl'adavky Zalobkyne voci Statnej pokladnici ako
naroku na ndhradu Skody neodporuje, Ze zdkladom neuspokojenych peniaznych
pohladavok Zalobkyne voci poistovatelovi bola nemajetkovd ujma vyplyvajica
zo smrti jej matky.

31. KedZe prejednavanou problematikou sa Sudny dvor dosial’ nezaoberal, Sad
Apelacyjny (odvolaci sud) povazoval za potrebné konanie prerusit’ a obratit’ sa na

Sadny dvor s navrhom na zadatie prejudicialneho konania vo veci vykladu ¢lanku
2 smernice 2005/14.

[omissis]

S
&

11



