CS

Preklad C-353/20 -1

Véc C-353/20
Zadost 0 rozhodnuti o pFedbéZné otazce
Datum doruceni:
31. Cervence 2020
Piedkladajici soud:

Tribunal de I’Entreprise du Hainaut, division de Charleroi
(Belgique) (Obchodni soud pro Henegawsko, “soeudni obvod
Charleroi, Belgie)

Datum predkladaciho rozhodnuti:

23. ¢ervence 2020

Zalobce:
Skeyes
Zalovany:
Ryanair DAC
Tribunal,de I’Entreprise du Hainaut, division de Charleroi
(Obchodni seud pro Henegavsko, soudni obvod Charleroi)
Usneseni
Chambre des référés (semat prislusny Kk rozhodovani
0 pi‘edbéZnych opati‘enich)
[Or. 2]
VE VECI:

SKEYES, samostatny veiejny podnik (dfive BELGOCONTROL), [omissis] se
sidlem v [omissis] Bruselu [omissis];

Zalobce V Fizeni 0 namitce tieti osoby proti soudnimu rozhodnuti [omissis].

PROTI:
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RYANAIR D. A. C., spole¢nost zalozena podle irského prava se sidlem [ve]
[omissis] Swords [omissis] (Irsko) [omissis];

Zalovana v fizeni 0 namitce teti osoby proti soudnimu rozhodnuti [omissis].
[omissis] [udaje tykajici se Fizeni]
Soud vyhlasuje po poradé nasledujici rozsudek:

POPIS SPORU

SKEYES ma v Belgii monopol na tizeni a kontrolu civilniho letového prevozu; je
,,samostatnym vefejnym podnikem* podle zdkona ze dne 21. brezna 1991".

Clanek 1 zakona 0 vefejnych podnicich stanovi:

»1.  Kazdy subjekt plnici Ukoly ve verejném zajmu, ktery masdisponovatsspravni
autonomii v urcitém priumyslovém nebo obchodnimN\odvetvi, \mitZe poté, co
zakonem prizpiisobi sviyj zdkladni statut ustanovenimytéto, hlavy, ziskat takovou

autonomii uzavienim smlouvy 0 sprdvé se statem za podminek stanovenych timto
zakonem. (...)

4.  Samostatnymi verejnymi podnifky jsou nasledujici subjekty:
()

4°  Skeyes*

Clanek 170 zdkonastanovi:

~Predmétem cinnosti Skeyes je:

1°  zajistovani bezpecnosti letového provozu ve vzdusném prostoru, za néjz
zodpovida,belgicky statyfomissis] [Or. 3] [omissis]

[omissis]“

Clanek 17 1%tanovi: ,, Cinnosti uvedené v ¢l. 170 bodech 1 az 3 predstavuji Gkoly
verejneé sluzby.

SKEYES je vramci opatfeni pfijimanych Kk zajisténi bezpecnosti letového
provozu opravnén piijmout opatieni ,,Zero rate“, coz znamena, ze V belgickém
vzdusném prostoru nebo v nékterych jeho ¢astech nemohou vzlétat, pristavat ani
pielétat zadné stroje.

L ve znéni zakona ze dne 16. prosince 2015 ,kterym se méni zdkon ze dne 21. bifezna 1991
0 reformé nekterych hospodarskych verejnych podnikt‘.



SKEYES

Ukoly a cile stanovené belgickym statem SKEYES jsou definovany ve smlouvé
0 spravé veiejnych sluzeb; v dobé vzniku projednavaného sporu byla v platnosti
smlouva o spravé uzaviena dne 11.dubna 2014; tato smlouva byla nasledné
prodlouzena s u¢innosti od 24. ¢ervna 2019.

Dale je tfeba zdlraznit, Ze dispecefi letového provozu, ktefi jsou stalymi
zamé&stnanci SKEYES, jsou pfijimani do pracovniho poméru na zaklad¢ jeho
zakladniho statutu, aniz je dotéeno pravo SKEYES pfijimat zaméstnance na
zéklad& pracovni smlouvy?.

Letecka spolecnost RYANAIR v Belgii provozuje ¢innost zdetists Charleroi
a Brusel.

Ve SKEYES doslo v minulosti k nékolika ptipadim socialniho hap&tino ccmz
svédci i rozsudek Cour d’appel de Bruxelles (odvolaci‘seudywBruselu) ze dne
20. listopadu 20173, ktery na navrh spole¢nosti RYANAIR, rozhodl, ze SKEYES
Vv zésad¢ nese odpovédnost za skodu vzniklou v dlsledkw,divoke stavKy, ke které
doslo v zati 2010.

V obdobi od unora do kvétna 2019 pristoupil, SKEYESy nékolikrat Kk uzavieni
belgického vzdusného prostoru z davedu“nedostatku “disponibilniho personélu;
doslo k nasledujicim udalostem:

— Uzavieni vzdusného prostoru od 22%hed. dne 12.4nora do 22 hod. dne
13. Unora; zaméstnanci SKEYES se zapojili“do celostatni stavky, z dtvodu
¢ehoz byly na belgickych letistich zruSeny/prilety i odlety;

— Akce, jejimz zamérem, bylo zacilené uzavieni belgickych letist’ ve dnech 12.
a 13. biezna; gpestupné bylotwuzavieno kazdé letist¢ na dobu 2 hodin, a sice
letisté Brusel'od 22%hody,letiste ‘Charleroi od 4 do 6 hod.;

— Akce odborové “erganizace zastupujici dispecery letového provozu ze dne
20. bfezna, ktera mela,za nasledek zpozdéni na odletech i piiletech; [Or. 4]

— “Obdebnaakce,ze dne 28. biezna;

& Akce.z noci z 15. dubna na 16. dubna 2019, kterd vedla k uzavieni belgického
vzdusného prostoru od pilnoci do 6 hod.;

— Akceyze dne 16. kvétna, kterd vedla k uzavieni vzdusného prostoru od 9.30
hod. do 13 hod. (viz nize).

2 Cl. 29 odst. 1 druhy pododstavec zakona ze dne 21. biezna 1991

— [omissis] [odkazy]; proti rozsudku byl podan kasa¢ni opravny prostfedek ke Cour de cassation
(Kasaéni soud), 0 kterém nebylo jesté rozhodnuto.
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Spole¢nost RYANAIR uvadi, Ze ve vétsiné piipadd nebyly letecké spolecnosti
v¢as informovany, anemohly tedy omezit negativni dusledky téchto akci pro
cestujici.

Posledni akce ze dne 16. kvétna 2019 vedla k tomu, Ze spole¢nost RYANAIR
podala ktomuto soudu ndvrh na rozhodnuti v mimofadné naléhavé situaci,
a soucasné s nim i dalsi navrhy u soudu v Bruselu a v Lutychu; uvedené navrhy
byly podany v nize popsaném kontextu.

Tiskovou zpravou z patku 10. kvétna 2019 informoval SKEYES” o podpisu
kolektivni smlouvy, kterou jeji ,,vedeni za¢ne uplatiovat (...) wpIném rozsahu
a bezodkladné v zajmu podniku a dotyénych spolupracovniki; vhavaznosti na
uzavieni smlouvy bylo za Géelem informovani zaméstnancu®naplanovano na,den
16. kvétna 2019 n€kolik informacnich schtizek, které v§ak nemély naruSit kontrolu
letového provozu.

Piesto byl SKEYES nucen opétovné uzaviit dneé,16:kvétna belgicky vzdusny
prostor z duvodu absence vétsiho poctu dispecérl letovehe provozu,na pracovisti,
a to za okolnosti, které popisuje zprava vydana t¢hez dnewedenimSKEYES:

»Protestni akce ve Skeyes jsou neoduvodnénés Konénilinformacnich schizek
ohledne kolektivni smlouvy uzaviene Skeyes neni diwvodem pro prerusent prdce.

Vedeni Skeyes dnes pozvalo leteeké dispecery)na schiizky, aby jim podalo
informace o kolektivni smlouvé, ktera“byla uzaviena v patek 10. kvetna. Za timto
ucelem se mohli dostavit,kdykolimezi 10,219 hod. a behem prestivek, aby mél
kazdy moznost ziskat nezbytne,informace v nejvhodnéjsim okamziku, aniz by musel
Z tohoto ditvodu preérusit plnéni pracovnich povinnosti.

Jakmile vedeni ‘podniku zjistilo, Ze byly ucinény kroky s cilem ovlivnit leteckou
dopravu z ditvodu, konani téehto informacnich schiizek, bylo nuceno schiizky
Zrusit.

Jakékoli jinéednani bude povazovano za divokou stavku.
[omissis]*

SpelecnostlRYANAIR, ktera byla znovu vystavena uzavieni vzdusného prostoru,
podala, téhoz dne, 16. kvétna 2019, okolo 10 hod. r&no, navrh na rozhodnuti
v mimofadné naléhavé situaci podle ¢lanku 584 Code judiciaire (soudniho tadu),
jemuz tento soud téhoz dne vyhovél anatidil SKEYES: ,,zajistit poskytovani
sluzby, na niz ma monopol, aby mohla leteckd doprava fungovat obvyklym
zpusobem, a to pod hrozbou pokuty ve vysi 250 000 eur za kazdou hodinu, béhem
niz zlstane belgicky letecky vzduSny prostor uzavieny V disledku stavky
dispeceru letového provozu.*

Utinky tohoto usneseni byly omezeny na obdobi od 16. do 24. kvétna 2019.
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Spole¢nost RYANAIR obdrzela usneseni soudu e-mailem zaslanym téhoz dne,
16. kvétna v 15.38 hod., kratce poté, co byl vzduSny prostor znovu otevien pro
letecky provoz; usneseni dorucila SKEYES dne 21.kvétna 2019. Ke dni
24. kvétna nebylo zaznamenano zadné dalSi preruseni provozu; usneseni tudiz
pozbylo ucinku, aniz doslo Kk ulozeni pokuty. [Or. 5]

Podnik SKEYES podal prostfednictvim z&pisu soudniho tfednika ze dne
21. Cervna 2019 namitky tfeti osoby proti usneseni ze dne 16. kvétna 2019;
podanim se domaha:

aby soud rozhodl, Ze nemél pravomoc k rozhodnuti o pivodnim naurhu, a aby
proto usneseni zrusil,

podpurn¢, aby se soud prohlasil za mistné nepfislusnys, Keozhodnuti
0 puvodnim névrhu avratil véc predsedovi Tribunalyde\premiére mstance
francophone de Bruxelles (frankofonni soud prvmiho stupn¢ v Bruselu) nebo
podpurn¢ piedsedovi Tribunal de premiére instaneenduyHainautd= division
Charleroi (soud prvniho stupné pro Henegawusko —=soudniyobvod Charleroi) —
anebo jest¢ podpurnéji predsedovi Tribumal “francophome ‘de entreprise de
Bruxelles (frankofonni obchodni soud.v Bruselu);

podpurnéji, aby prohlasil pavodni nawrh za‘neopodstatnény, a v dasledku toho
usneseni zrusil;

jesté podpurnéji, aby prohlasil puwodnitnavrh™za neopodstatnény v rozsahu,
v némz se V ném navshuje‘doplnit hlauni wyrok o pokutu, a aby proto usneseni
v tomto rozsahu zrusil.

PREDMET SPORU

[omissis]

[omissis)4 [Ory6] [omissis]®

[omissis] [Piipustnostmamitky Skeyes jako tieti osoby]

Za ucelemuzruseni usneseni ze dne 16. kvétna 2019 vznasi SKEYES dva
argumentystykajici se nedostatku pravomaoci.

Nejprveyma za to, ze tento soud nemél pravomoc k projednani navrhu tykajiciho
se jeho Ukolu zajistovani kontroly belgického vzdusného prostoru.

Podptirné ma SKEYES za to, ze jakoZzto vetfejnopravni subjekt nemtize spadat do
pravomoci obchodniho soudu.

4

5

[omissis]

[omissis]
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SKEYES zaprvé tvrdi, Ze tento soud nemél pravomoc K projednani navrhu
spolecnosti RYANAIR, kterym se tato spole¢nost domahala, aby byla subjektu
fidicimu letovy provoz ulozena povinnost znovuoteviit belgicky vzdusny prostor.

Podle ndzoru SKEYES nesvéd¢i spolenosti Ryanair zadné subjektivni pravo,
které¢ by ji umoZnovalo takovy navrh podat; je tfeba pfipomenout, Ze fizeni
aregulace belgického vzdusného prostoru vyplyva z diskrecni pravomoci
SKEYES jako samostatného vetejnopravniho podniku, ktery jako jediny mtize
posoudit podminky, za nichz ma byt uvedeny vzdusny prostor fizen.

Stanovisko soudu: Soudy rozhoduji o navrzich zalozenych na “subjektivnich
pravech; subjektivni pravo piedpoklada existenci konkrétni gravai powvinnosti,
kterou objektivni pravni norma piimo uklada jiné osobé atha jejimz plneni, ma
zalobce vlastni zajem®.

Jednostranny navrh spole¢nosti RYANAIR byl zalezena nayjejich subjektivnich
pravech; spole¢nost RYANAIR V ni totiz uvedla nasledujici [@missiS}:

,»Tyto opakované stavky a zejména zminénd divokd stavkanvystavuji spolecnost
RYANAIR — podobné jako dalsi letecké spolecnostis s ohledem na hezké pocasi
a blizici se letni prazdniny, [Or. 7] vaznyma nenapravitelnym skodam Vv dusledku
zrusSeni nebo zpozdéni letii, dezorganizacCey jejichw,cinnosti, nespokojenosti
cestujicich a vyznamnych Spovinnosti,wkteré spelecnosti RYANAIR plynou na
zaklade clanku 9 narizeni (ES) ¢.261/2008(...). PrestozZe je stavka dispeceri
letového provozu mimoraduothokolnesti, kterd dopravci umoznuje nevypldcet
ndahradu Skody stanovemou P¥Q pripad zpozdéni nebo zrusSeni letu, je 1nadéle
povinen starat se o cestujiciva pemahat jim, vcéetné zajisténi jejich pripadného
ubytovani v hotelu, ‘éez predstavuje.mimeradné vysoké naklady. *

Soud poukazujena to,\ze Uvedena‘argumentace vychazi z uplatnéni nasledujicich
subjektivnich prav

— pravo,uplathované Spelec¢nosti RYANAIR, na zakladé¢ svobody podnikani,
Ktera jezuznanaySoudnim dvorem Evropské unie za obecnou zédsadu unijniho
prava’, nebyt nepriméfenym zplisobem omezovana pii vykonu své hospodafské
¢innostinjako letecké spolecnosti rozhodnutimi organd vefejné moci, ktera maji
za nasledeks, nutnost, aby letecka spole¢nost nesla mimofadné vydaje, obtize
Stizenimy, V oblasti lidskych zdrojii a nekontrolovatelné poskozeni image
a dobré povésti, tedy Skod, z nichZ nékteré 1ze jen stézi nahradit;

— v ptipad¢ nesplnéni povinnosti pfi¢itatelnych SKEYES, pravo podat proti této
tomuto subjektu zalobu na nahradu Skody podobnou té, kterou jiz spole¢nost
RYANAIR proti SKEYES podala, akterd vedla k vydani rozsudku ze dne
7. listopadu 2017 [omissis], jimz Cour d’appel de Bruxelles (odvolaci soud

b [omissis] [odkaz na vnitrostatni judikaturu]

(= [omissis] [odkazy na pravni nauku]
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v Bruselu) potvrdil rozhodnuti soudu prvniho stupné, kterym byla SKEYES
ulozena — na zakladé ¢l. 1384 odst. 3 obcanského zakoniku — povinnost
nahradit skodu vzniklou spole¢nosti RYANAIR z divodu divoké stavky
v délce trvani 24 hodin zahajené dne 28. zaii 2010 v ramci utvarid podniku
SKEYES (posledné jmenovany podal proti tomuto rozsudku kasaéni opravny
prostiedek);

— pravo na zamezeni vzniku dal$i ujmy Vv projednavané véci, plynouci z prava na
nahradu Skody, tim, Ze je vV rdmci zaloby navrhovano, aby bylo SKEYES pod
hrozbou pokuty zakazano opétovné uzaviit vzdusny prostor zdtvodu jeho
vnitinich problémd.

Vyvstava otazka, zda tvrzena subjektivni prava oduvodnujigaby uzivatele (letecti
dopravci) mohli zadat o jejich ochranu pied obecnymi soudy, ‘¢coZ%SKEYES
popira.

SKEYES je autonomni vetejnopravni podnik pedle, belgickéhowptfava, jehoz
¢innost ma jiz pojmove preshranicni aspekty; fiormy‘evropskeho prava jsou tedy
nutné relevantni pro urceni prav uZzivatelli ve vatahu k takovému subjektu.

To je ostatné vyjadieno ve dvacatém Ctvatém, bodé ‘odivodnéni natizeni (ES)
¢. 549/2004 (uplné odkazy viz nize): ,,(-) cilittohetonarizeni, zejména vytvoreni
jednotného evropského nebe, nemuzeybyt vzhledem K nadnarodnimu rozsahu
opatieni dosazeno uspokojiveé na tovni €lenskych statu, a proto jich miize byt
lépe dosazeno na urovni Spolecenstvi,pri zohlednéni podrobnych provadeécich
pravidel, ktera respektujizviastnl mistni pedminky (...).*

Na evropské urovniyje nutné zehlednit nasledujici predpisy: [Or. 8]

Narizeni Evropskéhoyparlamentu a Rady (ES) ¢. 549/2004 ze dne 10. biezna
2004, kterym se'stanovi ramec pro vytvoreni jednotného evropského nebe
(ramcoyé narizeni)

Clanek 4
Vhitrostatni dezorové organy

1.5 Clenske staty spolecné nebo samostatné bud’ jmenuji, nebo zridi jeden ci
vice ‘orgdnii jako sviij vnitrostatni dozorovy organ, ktery prevezme ukoly jemu
sverene W ramci tohoto narizeni a v ramci opatreni uvedenych V clanku 3.

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 550/2004 ze dne 10. bfezna
2004, o poskytovani letovych naviga¢nich sluzeb v jednotném evropském nebi
(narizeni 0 poskytovani sluzeb)

Odwvodneni
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(5) Poskytovani letovych navigacnich sluzeb tak, jak navrhuje toto narizeni, je
Spojeno s vwwkonem verejné moci, ktera neni hospodarské povahy a neopraviiuje
Kk pouziti pravidel na ochranu hospodarské soutéze uvedenych ve Smlouve.

(6) Clenské staty odpovidaji za zajisténi bezpecného aucinného poskytovini
letovych navigacnich sluzeb a za kontrolu, jak poskytovatelé letovych navigacnich
sluzeb dodrzuji spolecné pozadavky stanovené na urovni Spolecenstvi.

(13) Poskytovani komunikacnich, navigacnich a pozorovacich sluzeb arovnéz
leteckych informacnich sluzeb by mélo byt organizovano za trzni¢h’ podminek,
pricemz by mély byt brany V uvahu zvldstnosti téchto sluzeb a zachovavani vysoke
urovné bezpecnosti.

Clanek 8
Urceni poskytovatelii letovych provoznich sluzeb

1. Clenské staty zajisti vylucné poskytovani letovyeh proveznichusluzeb v ramci
jednotlivych bloku vzdusného prostoru vztahujicich seNke wzdusenemu prostoru,
ktery spada pod jejich pravomoc. Za timto icelem clenske statwurci poskytovatele
letovych provoznich sluzeb, ktery je drzitelem osvedcentyplatného ve Spolecenstvi.

3. Clenské staty vymezi prava apovinnostizuréenych poskytovatelii sluzeb
letového provozu. Tyto ‘povinnosti meheu zahrnovat podminky viasného
poskytnuti relevantnich informaci umeznujicichVidentifikaci pohybii vsech letadel
ve vzdusném prostoru spadajteim \pod jefich pravomoc.

4.  Clenské staty,mohou wolne wvdsit, koho vyberou za poskytovatele sluzeb
letového provozugpokud tentosposkyvtovatel pini pozadavky a podminky uvedené
V ¢lancich 6 a 7\

SKEYES tvidi, zey,z davedu svého postaveni ,,poskytovatele sluzeb letového
provozu‘ipro Belgii a'diskrecni pravomoci, ktera je ji svéfena, nepodléha jakékoli
soudni kontrole,nkterd by se tykala neplnéni povinnosti, jez by ji mohlo byt
v ramciwvykenu jejichipravomoci vytykano.

Zda'se, ze takovy nazor je v rozporu s pravem Evropske unie. [Or. 9]

Jestlize totiz*vnitrostatni organy urcuji — na zaklad¢ unijnich pravnich ptedpisi —
prava apovinnosti subjektl, jako je SKEYES, zda se, Ze jsou uvedené organy
povinny v ramci takového urcovani zajistit uzivateliim uc¢inné prostiedky napravy
pro piipad neplnéni povinnosti vefejnym podnikem.

Tento soud tedy musi ovéfit, zda subjektivni prava, jejichz ochrany se spole¢nost
RYANAIR domaha, ji umoznuji, i pfes diskre¢ni pravomoc svétenou SKEYES,
V jejimz dusledku je pouze na ném, aby posuzoval — ve vefejném zajmu — Gcelnost
svych rozhodnuti, ptinutit SKEYES, aby se zodpovidal za podminky, za nichz je
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tato diskre¢ni pravomoc vykonavana; tato otazka je v pravni nauce popisovana
r¢e8

jako ,,choulostiva
Cour de cassation (Kasa¢ni soud) Vv né€kolika rozhodnutich pfipustil, Ze se
navrhovatel mutize obratit na soud i pfesto, Ze spravni organ jednal v rdmci sve
diskre¢ni pravomoci. Nelze totiZz vyloucit, Ze se organ dopusti pochybeni tim, Ze
porusi subjektivni pravo, anebo v piipad¢, kdy takové pravo neexistuje, tim, ze
svou diskreéni pravomoc nevykonava zpusobem, kterym by ji za stejnych
okolnosti vykonaval bézné obezietny spravni organ.

Cour de cassation (Kasa¢ni soud) se tak ve stézejnim rozsudku ze dnew26. biezna
2009° vyjadtil nasledovné:

wSpravni organ, ktery prijima rozhodnuti na zaklade své diskrecni pravemoci, ma
prostor pro uvdazeni, ktery mu v mezich zakona dovoluje, @by saunidstanevil zpiisob
vykonu své pravomoci a zvolil reSeni, které se mu jevi jako“we/vhodnési, Soudy
jsou prislusné Kk tomu, aby predchdzely nebo napravovalyjakékoli chybné zasahy
do subjektivnich prav ze strany sprdavniho_okgdanuspriyvikonutéto diskrecni
pravomoci. “1°

Zuvedené judikatury vyplyva, ze pii prezkumu pravomoci soudu rozhoduje
pravo, jehoz se navrhovatel dovolava. RPokud“je takowé pravo jeho subjektivnim
pravem (a navrhovatel ma, bezptostredni,,vznikly agtrvajici zajem se takového
prava dovolavat), spada navrh dossférysmaci soudni. Otazka opodstatnénosti
navrhu je jinou otazkou, apiiNjejimzizodpevezeni je tieba zohlednit zvlastni
postaveni spravniho organu.

Je tieba podotknouty, ze rezsudky,Couryde cassation (Kasacni soud), v nichz byl
zkouman rozsah"diskre¢nipravemoci spravniho organu, se tykaji cizineckého
prava, jehoz normy jsow V zasad¢ vaitrostatni.

Projednavany spor se,tyka'zvlastnich evropskych norem, které byly uvedeny vyse
a které sev kazdém stat&ldnie uplatni prednostné.

Soud ma tedyszayto, z¢ k urCeni piipadnych mezi diskre¢ni pravomoci, ktera je
priznana provozovatelim sluzeb letového provozu na evropském nebi, je tieba
pelozit Seudnimu dvoru Evropské unie otazky, které jsou rozvedeny ve vyroku
toheto rozsudku. [Or. 10]

Z TECHTO DUVODU

8_ [omissis] [odkaz na pravni nauku]
%~ [omissis] [odkazy]

10_ [omissis] [odkaz na judikaturu]



Z7ADOST O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE ZE DNE 23. 7. 2020 — Vi€ C-353/20

[omissis] Prezident du Tribunal de PPEntreprise du Hainaut (predseda
obchodniho soudu pro Henegavsko), [omissis]

[omissis] [udaje tykajici se fizeni, pfipustnosti namitky tfeti osoby, nezbytnosti
Zadosti 0 rozhodnuti o ptedbézné otazce]

poklada Soudnimu dvoru Evropské unie nasledujici predbézné otazky, a to
na zakladé ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani EU:

1.

Ma byt nafizeni ¢. 550/2004, a zejména jeho ¢lanek 8, vykladano vtem smyslu, ze
umoziuje clenskym statim, aby z pfezkumu soudl toheto ‘€lenskéhoystatu
vyloucily tvrzena neplnéni povinnosti poskytovat sluzby Ze strany,poskytovatele
sluzeb letového provozu, nebo musi byt ustanoveni nafizeni wykladana v tom
smyslu, ze Sohledem na povahu sluzeb, které maji byt peskytovanypukladaji
Clenskym statim povinnost zajistit ucinny opravny ‘prestiedek protidtvrzenym
neplnénim téchto povinnosti?

2.

Ma byt natizeni ¢. 550/2004, které¢ uvadi, ze JyfpJeskytovint letovych navigacnich
sluzeb tak, jak navrhuje toto narizewiyjesspojene Swykonem verejné moci, ktera
neni hospodarské povahy a neepraviuje, K pouziti pravidel na ochranu
hospoddrské soutéze uvedenych veN\SmlouvéEvykladano vtom smyslu, ze
vylucuje nejen pravidla,_hospodaiské soutéze ve vlastnim slova smyslu, ale
i veskera dal$i pravidla vztahujici 'se na werejné podniky pusobici na trhu se
zbozim a sluzbamigkteraymaji neptimyndopad na hospodaiskou soutéz, jako jsou
pravidla zakazujieiprckazky svebod€podnikani a poskytovani sluzeb?

[omissis] [pieruseni fizeni, predbézny vykon rozhodnuti, Udaje o tizeni]

Toto rozhodnuti bylowwydano na mimoradném verejném jednani sen’zitu' pro
rozhodovani 0 piedbéZnych opatienich dne DVACATEHO
TRETIHO ¢ervence'DVA TISICE DVACET.

fomissis], [podpisy]
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