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Lieta C-560/19
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2019. gada 23. julijs
Iesniedzéjtiesa:

Juzgado de lo Mercantil n.° 3 de Valéencia (Spanija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2019. gada 11. julijs
Prasitaja:

GT
Atbildetaja:

Air Nostrum Lineas Aéreas del Mediterraneo, S.A.

[omissis:lietas un pusu identifikacija]
LEMUMS
[emissis:iesniedzgjtiesas identifikacija]
Vietas VALENSIA
Datums: divi tiikstosi devinpadsmita gada vienpadsmitaja jilija
FAKTISKIE APSTAKLI

PIRMKART.- Pamatlieta, saistiba ar kuru iesniegts liigums sniegt prejudicialu
noléemumu.

GT cEla prasibu pret aviosabiedribu Air Nostrum Lineas Aéreas del
Mediterraneo, S.A., kura lidza samaksat Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
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(EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un
lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar ko atcel Regulu (EEK) Nr. 295/91,
7. panta paredzéto kompensaciju 600 EUR apmeéra, jo vina ieradas galamérki ar
vairak neka 24 stundas ilgu kavésanos salidzinajuma ar paredz&to ielidosanas
laiku. Vina ari lidza atlidzinat zaud&jumus 99,65 EUR apméra, kas vinai bija
radusies kaveéjuma d&l, jo vina nebija izmantojusi galamérki uz vienu nakti
ieprieks rezerveto viesnicas numuru, par kuru vinai bija jasamaksa. [orig. 2. Ipp.]

Prasiba ir minéti $adi fakti;

1°).- Prasitaja noslédza ligumu ar Iberia — sabiedribu, kas veic pasazierupgaisa
parvadajumus ar biletém, kuras ta pardod — par lidojumu no Alikantes uzCikagu,
ka tas noradits prasibas pieteikuma dokumenta Nr. 3. Lidojumsisastavéja no
diviem reisiem:

- Pirmais reiss bija no Alikantes uz Madridi 2018. gada 9. septembrTar izlidosanu
plkst. 9.40 un ielidosanu Madridé plkst. 10:50. 'So lidojumu nodro$inaja
aviosabiedriba Air Nostrum, Lineas Aéreas@del Mediterraneo, SiA.

- Otrais reiss no Madrides uz Cikagu bija pasedzéts tajaypasa diena ar izlidoSanas
laiku plkst. 11.55 un ielidosanas laiku) galamerkt plkst. 14.20. So lidojumu
nodrosinaja aviosabiedriba Iberia.

2°).- Pirmais no reisiem{(Alikante—Madride), Madridé ielidoja ar kav&Sanos.
Prasitaja norada, ka tas kavgjas‘wienu stundu. Atbildétaja atzist kavéSanos, lai ari
uzskata, ka [reiss]| kawgjas 30 mintites:

3°).- Sis kavésanas délpasaiere nokavéja otro — savienoto — reisu.

4°).- Pasazicrei tika piedavats cits reiss, un galamérki Cikaga vina ieradas ar
vairak meka 24 stundasilgu kavesanos.

OTRKART .- Liigumsysniegt prejudicialu nolémumu

ST lieta V&l tiek izskatita un taja ir japasludina spriedums [omissis: valsts tiesibu
procesualie) jautajumi]. ST tiesa uzskata, ka pirms sprieduma pasludinasanas ir
jaiesniedz ligums sniegt prejudicialu nolemumu.

TRESKART.- Pusu un personu, kas iestajusas lieta, identifikdcija

Puses pamatlieta ir prasitaja GT, [orig. 3. Ipp.] [omissis: advokata vards] un
atbildétaja Air Nostrum Lineas Aéreas del Mediterraneo, S.A. [omissis: advokata
vards].

JURIDISKAIS PAMATOJUMS

PIRMKART.- Atbilstosas Eiropas Savienibas tiesibu normas.
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AIR NOSTRUM

Regulas (EK) Nr.261/2004 [..] 7.apsvéruma ir noradits: “Lai nodro$inatu
efektivu §is regulas piemé@roSanu, no tas izrieto$as saistibas ir japilda
apkalpojoSajam gaisa parvadatajam, kas veic vai plano veikt lidojumu, neatkarigi
no ta, vai Sis gaisa parvadatajs veic parvadajumu ar ta TpaSuma esoSu lidaparatu
vai ar lidaparatu, kas ir iznomats vai iznomats kopa ar apkalpi, vai saskana ar
citiem noteikumiem.”

Regulas [(EK) Nr.]261/2004 2.panta ir noteikts: “Saja regula: a) “gaisa
parvadatajs” ir gaisa satiksmes uzpémums ar derigu uznéméjdarbibas licenci;
b) “apkalpojosais gaisa parvadatajs” ir gaisa parvadatajs, kas weic vai plano
veikt lidojumu saskand ar ligumu ar pasazieri vai citas tadas juridiskas vai
fiziskas personas varda, kurai ir ligums ar So pasazieri”.

Regulas [(EK) Nr.] 261/2004 2. panta ir noteikts: “galaméerkis” ir galamérkis, kas
noradits uz biletes, kuru uzrada pie registracijas letés, vai, tie$i savienoto reisu
gadijuma, pedeja reisa galamerkis; pieejamus alternativus_reisusyar parsésanos
nenem Vv&ra, ja ievéro sakotngji planoto iclidosanas laiku; forig. 4. [pp:]

2013. gada 26. februara sprieduma Folkerts, C-2L/1Tmir neteikts: “/.] Tiesi
savienota reisa gadijuma attieciba uz Regulas [(EK)] Nr»261/2004 7. panta
paredzéto vienreizéjo kompensaciju “svarigd ir tikai, konstatéta kavésands
salidzinajuma ar paredzéto ielidesanas laiku “galamerki, ar ko saprot attiecigd
pasaziera izmantotd pédeéja reisa galamerki.”’

Regulas [(EK) Nr.] 261/2004,3. panta 5. punktd ir noteikts: “S7 regula attiecas uz
visiem gaisa parvadatajiem, ‘kas sniedz parvadajumu pakalpojumus 1. un
2. punktd minétajiemi "pasazieviemi Ja, gaisa parvadatajs, kam nav liguma ar
pasazieri, pilda saistibas saskand ar so regulu, uzskata, ka sis parvadatajs to dara
tds personas varda, kurai ir ligums\ar minéto pasazieri.”

Regulas [(EK)INr.] 261/2004 5. panta 1. punkta c) apakSpunkta ir noteikts, ka, ja
lidojumshatiek atcelts, tad, “attiecigajiem pasazieriem ir tiesibas saskana ar Sis
regulas Tapantu no apkalpojosa gaisa parvadataja sanemt kompensaciju”.

Regulas, [(EK) Nr}261/2004 7.panta 1.punkta ir reglamentéta finansiala
kempensageija,\nosakot: “Ja ir izdarita atsauce uz So pantu, pasazieri sanem
kompensaciju sada apmera:

a) EUR250 par visiem lidojumiem 1500 kilometru vai mazaka attaluma;

b) EUR 400 par visiem lidojumiem Kopienas iekSiené vairak neka 1500 kilometru
attalumd un par visiem citiem lidojumiem 1500 lidz 3500 kilometru attaluma,

c) EUR 600 par visiem lidojumiem, uz ko neattiecas a) vai b) apakspunkts.

Nosakot attalumu, nem vera pédejo galamerki, kura iekapsanas atteikums vai
lidojuma atcelsana ir par iemeslu tam, ka pasazieris ielido ar kavésanos péc
paredzetd laika.” [orig. 5. 1pp.]
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2009. gada 19. novembra sprieduma apvienotajas lietas Sturgeon, C-402/07 un
C-432/07, un 2012.gada 23. oktobra sprieduma apvienotajas lictas Nelson,
C-581/10 un C-629/10, ilga kavésanas salidzinajuma ar paredz&to ielido$anas
laiku tika pielidzinata lidojuma atcel$anai.

[Padomes] Direktivas 90/314[/EEK] 5. panta 1. punkta ir noteikts, ka dalibvalstis
veic visus nepiecieSamos pasakumus, lai nodroSinatu, ka organizatora un/vai
parstavja ligumslédzgja puse ir atbildiga pret patérétaju par saistibu, kuras izriet
no liguma, pienacigu izpildi neatkarigi no ta, vai §is saistibas ir japilda Sim
organizatoram un/vai parstavim vai citiem pakalpojumugysniedzgjiem,
neierobezojot organizatora un/vai parstavja tiesibas veérst savus prasfjumus pret
par&jiem pakalpojumu sniedzgjiem.

Regulas [(EK) Nr.] 261/2004 13. panta ir noteikts: “Ja“\apkalpejosais gaisa
parvadatajs izmaksa kompensaciju vai pilda citas [Saistibas, Ykas iztiet ‘no Sis
regulas, Sis regulas noteikumus nevar interpretet zka tadus,ykas' ierobezo
parvadatdja tiesibas prasit kompensaciju nodkadas personasy, tostarp tresam
pusem, saskana ar piemérojamiem tiesibu aktiemy”

Komisijas 2016. gada 15. junija pazinojuma 2.2.3. punkta ir neteikts: “Saskana ar
3. panta 5. punktu par regula paredzeto, piend@kumu izpildi vienmér ir atbildigs
apkalpojosais gaisa parvadatajs,enevis, piemeram, cits, gaisa parvadatajs, kas ir
pardevis biletes. Jédziens ‘“apkalpejosais gaisa  parvadatajs” ir ieklauts
7. apsveruma.”

2017. gada 7. septembra sprieduma licta Bossen, C-559/16 ir noradits, ka [Regulas
(EK) Nr. 261/2004)"tiesibu \normas, “ir paredzétas pasazZieru tiesibas uz
kompensdciju, nenoskirotto, vai vini sasniedz savu galamerki ar tieso reisu vai ar
tiesi savienotajiem reisiem’ .

OTRKART.-WSaubas, kas. dpamato ligumu sniegt prejudicialu nolémumu
[orig. 6. lpp.]

1.-.Ka noradits iepricks juridiskaja pamatojuma, Kopienu tiesiskaja reguléjuma,
skiet, itnoteikts, ka apkalpojosajam parvadatajam ir pienakums izmaksat Regulas
[(EK) Nr]261/2004 7. panta paredzéto kompensaciju, neatkarigi no ta, kas ir
pardevis bileti. Proti, neatkarigi no parvadataja, ar kuru ir noslégts ligums. ST
situacija, Skiet, ir skaidra gadijuma, ja bileti ir pardevusi un tadgjadi ligumu ar
pasazieri-Ir noslégusi celojumu agenttira. Savukart Saubas rodas tad, ja biletes
pardod sabiedriba, kas nodroSina pasazieru gaisa parvadajumus, bet neveic
attiecigo reisu, jo atbilstoSi aviosabiedribu starpa noslégtajiem ligumiem reisu
faktiski veic cita aviosabiedriba. Sada situacija ir radusies pamatlieta. Proti, $aja
lieta Iberia ir pardevusi bileti un ir arT aviosabiedriba, kas nodrosina pasazieru
gaisa parvadajumus. Tomer ta neveica reisu no Alikantes uz Madridi, jo So
lidojuma posmu faktiski nodroSinaja cita aviosabiedriba, $aja gadijuma Air
Nostrum atbilstosi starp abam aviosabiedribam noslégtajiem ligumiem.



AIR NOSTRUM

Tadgjadi rodas Saubas, vai Regulas [(EK) Nr.] 261/2004 7. panta noteiktais
pienakums izmaksat kompensaciju ir tikai un vienigi aviosabiedribai, kas veic
reisu un tadgjadi ir veikusi to faktiski, vai ari $iS pienakums var bt
aviosabiedribai, kas neveic reisu, bet ar kuru ir noslégts ligums un kura ari
nodroSina pasazieru gaisa parvadajumus. Citiem vardiem sakot, vai var uzskatit,
ka jedziens “apkalpojosais gaisa parvadatajs” ir attiecinams uz aviosabiedribu,
kas veic pasazieru gaisa parvadajumus un pardod bileti, bet neveic reisu, proti,
nenodrosina to faktiski.

Tapéc pirmais jautajums ir: vai saistiba ar Regulas [(EK) Nr.] 26142004 2. panta
b) punktu un 3. panta 5. punktu var uzskatit, ka jédziens “apkalpejosais gaisa
parvadatajs” ir attiecinams uz sabiedribu, kas veic pasazieru gaisa parvadajumus
un pardod bileti, bet neveic reisu, proti, nenodroSina to faktiski?

2.- Ja atbilde uz iepriek$€jo [jautajumu] ir noliedzo8a, Saubasyir parito, kam ir
pienakums maksat kompensaciju, ja vienu un to pasu_lidojumu, [orig. 7. Ipp.]
nodroSindja divas vai vairakas aviosabiedribas; veicot to faktiski,jja lidojuma
ietilpst savienotais reiss.

Proti, ka jau izklastits, Eiropas Savienibas Tiesasyjudikatiira ir noradits, ka
iz8kiroSais kriterijs, lai noteiktu pienakumu izmaksat kompensaciju, ir kavésanas
par vairak neka trim stundam gsalidzinajumayar paredzeéto ielidosanas laiku
galamerki. Tas ir neatkarigi no ta,"wai kaweSanasdiemesls ir radies izlidosanas
aizkavéSanas dél, lidojuma laika vai savieneta reisa kavésanas del.

Saistiba ar pédéjo min&to apstakliyrodas Saubas par to, ka ir interpretéjama Regula
[(EK) Nr. 261/2004}¢Proti, minctaproblema rodas tados gadijumos ka pamatlieta,
kuros lidojums sastay no diviem reisiem, katru no reisiem veic parvadatajs, kuram
ir uzticets pienakums nedrosSinat reisu, un pirma reisa kavésanas dé] tiek nokavéts
savienotais reiss. Koenkreti, Sis pirmais reiss kavgjas mazak neka tris stundas, bet
savienota reisa mokavésanas)dél ielidosanas galamérki kavesanas bija ilgaka neka
tr1s stundas.

NawySaubu partopka, ja runa butu par atseviskiem lidojumiem, tiesibas sanemt
minéto kompensaciju nepastavetu.

Probléma rodas tad, ja ir viens lidojums, kura ietilpst savienotais reiss. Proti, $aja
gadijuma pirma aviosabiedriba, kurai bija janodroSina attiecigais reiss, veica to ar
kavésanos salidzinajuma ar paredzeto ielidoSanas laiku, bet minéta kavéSanas bija
mazaka par stundu. Tomér §1 pirma reisa kavéSanas dél ieclidosana galaméerki
notika ar ilgu kavésanos.

Tapeéc rodas Saubas par to, vai pasaZieriem ir tiesibas sanemt Regulas [(EK)
Nr.] 261/2004 7. panta paredzéto kompensaciju gadijuma, ja lidojuma ir ietverti
vairaki reisi un viena reisa neliela kavéSanas (mazak neka tris stundas) ir
izraisijusi ielidoSanu galameérki ar ilgu kaveésanos (vairak neka tris stundas), jo tika
nokavéts savienotais reiss? Gadijuma, ja atbilde ir apstiprino$a un ja atseviskos
reisus ir veikusi dazadi parvadataji, vai [orig. 8. lpp.] Regulas [(EK)
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Nr.] 261/2004 7.panta paredzéta kompensacija ir jamaksa apkalpojoSajam
parvadatajam, kura nodroSinataja reisa radas neliela kavéSanas (mazak neka tris
stundas), kuras dél tomér tika nokavéts savienotais reiss un ielidosana galamérki
lidz ar to notika ar ilgu kavésanos (vairak neka tris stundas)?

REZOLUTIVA DALA

NOLEMJ: Saskana ar iepriek$ izklastito iesniedzgjtiesa nolemj uzdot Eiropas
Savienibas Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

1.- Vai var uzskatit, ka jeédziens “apkalpojosais gaisa parvadatajs’™ irtattiecinams
uz sabiedribu, kas veic pasazieru gaisa parvadajumus un ir pardevusi bileti, bet
nav veikusi lidojumu, proti, nav faktiski apkalpojusi lidojumu?

2.- Gadijuma, ja atbilde uz ieprieks€jo jautajumu ir noliedzosayvai pasazietiem ir
tiesibas sanemt Regulas Nr. 261/2004 7. panta paredz€to kompensaciju gadijuma,
ja lidojuma ir ietverti vairaki reisi un viena reisa'neliela’kavesanasi(mazak neka
tris stundas) ir izraisijusi iclidosanu galamérki‘ar ilgu kavésanos'(vairak neka tris
stundas), jo tika nokavéts savienotais reiss2Gadijuma; jaatbildedr apstiprinosa un
ja atseviskos reisus ir veiku$i dazadi “parvadataji,,vai Regulas Nr.261/2004
7. panta paredzeta kompensacija ir jamaksajapkalpojosajam parvadatajam, kura
nodro$inataja reisa radas neliela kavésanas (mazak neka tris stundas), kuras del
tomér tika nokavéts savienotais reissyun iclidosana,galamerki lidz ar to notika ar
ilgu kavésanos (vairak neka tris stundas)?

[..] [orig. 9. Ipp.] [..]

[..] [orig. 10. Ipp.Jdomissis: nosléguma norades par tiesvedibu un paraksti]



