2004. GADA 7. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-319/82

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2004. gada 7. septembri

Lieta C-319/02

par ligumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam,

ko Korkein hallinto-oikeus (Somija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2002. gada
10. septembri un kas Tiesa registréts 2002. gada 12. septembri, tiesvediba, kuru
uzsaka

Petri Manninen.

TIESA (virspalata)

$ada sastava: prieksseédétajs V. Skouris, palatu priek3sédétaji P. Janns [P. Jann],
K. V. A, Timmermanss [C. W. A. Timmermans], K. Gulmans [C. Gulmann],
Z. P. Puiso$é [J.-P. Puissochet] un H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues],
tiesnesi R. Sintgens [R. Schintgen], F. Makena [F. Macken], N. Kolnerika
[N. Colneric}, S. fon Bars [S. von Bahr] un K. Lénartss [K. Lenaerts] (referents),

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretare L. Hjaleta [L. Hewlett], galvena administratore,

* Tiesvedibas valoda — somu.
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MANNINEN

nemot vera rakstveida procesu un tiesas sédi 2004. gada 17. februari,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Manninens [Manninen] pats sava varda,

— Somijas valdibas varda — E. Biglina [E. Bygglin] un T. Pinne [T. Pynnd),
parstaves,

— Francijas valdibas virda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un D. Petrauss
{D. Petrausch}, parstavji,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — K. Mandzi [K. Manji], parstavis, kuram
palidz M. Hoskinss [M. Hoskins], barrister,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — R. Lials [R. Lyal] un 1. Koskinens
[I. Koskinen), parstaviji,

noklausijusies generaladvokates secindjumus tiesas sédé 2004. gada 18. marta,
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2004. GADA 7. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-319/02

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz EKL 56. un 58. panta
interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar tiesvedibu, kuru Korkein hallinto-oikeus
[Augstakaja administrativaja tiesa] ir uzsacis Manninens un kura vin$ apstridéja to,
ka Somijas nodok]u tiesibu reguléjums attiecibd uz dividenzu aplikanu ar
nodokliem (turpmak teksta — “Somijas nodoklu reguléjums”) ir saderigs ar Kopienu
tiesibam.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesibas

EKL 56. panta 1. punkts nosaka:

“levérojot 3aja nodala izklastitos noteikumus, ir aizliegti visi kapitala aprites
ierobezojumi dalibvalstu, ka ari dalibvalstu un tre$o valstu starpa.”
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EKL 58. panta 1. punkts paredz:

“Sa Liguma 56. pants neskar dalibvalstu tiesibas

a) piemeérot atkirigas attiecigas nodokju tiesibu normas dazadiem nodokju
maksatajiem, kuru stavoklis ir atskirigs vinu dzivesvietas vai kapitala ieguldijuma
vietas del;

b) veikt visus vajadzigos pasakumus, lai novérstu attiecigas valsts normativo aktu
parkapumus, jo ipasi nodoklu joma [.}.”

EKL 58. panta 3. punkts nosaka:

“Sa panta 1. un 2. punktad minétie pasakumi un procediiras nerada iespéju patvaligi
diskriminét vai slépti ierobezot kapitala brivu apriti un maksajumus, ka to nosaka
56. pants.”

Somijas tiesibas

Saskana ar tuloverolaki [likuma “Par ienakuma nodokli”] (1535/1992) 32. pantu
dividendes, ko persona, kas ir Somijas iek§zemes nodoklu maksataja, sanem no birza
kotétas Somijas vai arvalstu sabiedribas, ir apliekamas ar nodokli ka ienadkumi no
kapitala.
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Saskana ar 124. pantu minétaja tuloverolaki, kas grozits ar likumu [Nr.] 1459/2001,
ienakumus no kapitala apliek ar nodokli, kura likme ir 29 %.

Sabiedribas, kas veic uznéméjdarbibu (ir iedibinatas) Somija, no savas pelnas maksa
nodokli, kura likme ari ir 29 %. Lai izvairitos no dubultas nodok]u uzliksanas, kas
varétu rasties dividenzu izmaksas rezultata, laki yhtiéveron hyvityksestd (likuma “Par
nodoklu kreditu”] (1232/1988) 4. panta 1. punkts, ki to groza likums
[Nr.] 1224/1999, pieskir akcionariem nodok]u kreditu, kas atbilst 29/71 no to
dividenzu summas, ko tie sanémusi attiecigaja taksacijas perioda.

Saskana ar 4. panta 2. punktu likuma “Par nodoklu kreditu”, ka to groza likums
[Nr.] 1224/1999, dividende un nodoklu kredits ir akcioniara apliekamie ienakumi.
Nodok]u kredita pieskir§anas sekas ir tadas, ka kopéjais nodoklis, ko uzliek pelnai,
kuru sadala birza kotéta sabiedriba, ir 29 %.

Pamatojoties uz likuma “Par nodoklu kreditu” 1. pantu, nodok]u kredits attiecas tikai
uz dividendém, kuras Somijas sabiedribas izmaksajusas personam, kas ir Somijas
iek$zemes nodok]u maksataji.

Ja izradas, ka nodoklis, ko Somijas sabiedriba samaksajusi ka sabiedribu ienakuma
nodokli, ir mazaks par 29/71 no to dividenzu summas, kuru izmaksa tika nolemta
attieciga taksacijas perioda laika, starpibu saskana ar 9. pantu likuma “Par nodoklu
kreditu”, ka to groza likums 1542/1992, iekasé no §is sabiedribas ar papildu nodok]a
palidzibu.
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Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Manninens ir Somijas iek§zemes nodokju maksatajs. Vina valdijuma ir Stokholmas
(Zviedrija) birza kotétas Zviedrijas sabiedribas akcijas.

Pelna, par kuru attiecigd Zviedrijas sabiedriba ir izmaksajusi dividendes Mannine-
nam, Zviedrija jau ir aplikta ar nodokli uz sabiedribu ienakuma nodok]a pamata. Ar
atskaitijumu ienakumu rasanas vieta dividendes Zviedrija ir apliktas ari ar kapitala
ienadkuma nodokli. Ta ka dividendes, ko arvalstu sabiedribas izmaksa Somijas
nodok]u maksatajiem, nedod tiesibas uz nodoklu kreditu Somija, tas $aja valsti tiek
apliktas ar kapitila ienakuma nodokli, kura likme ir 29 %. Tomér, saskana ar
Konvenciju (26/1997), kas noslégta starp Ziemelvalstu Padomes valstim ar mérki
izvairities no ienakuma nodokJu un ipa§uma nodoklu dubultas uzliksanas, akcionars,
kas ir Somijas iekizemes nodoklu maksatajs, no nodokliem, kuri maksajami ka
nodokli par ienakumiem no kapitala, var atskaitit nodokli, kas iekaséts ienakumu
ra$anas vietd Zviedrija un kura likme saskana ar §is konvencijas 10. pantu nevar
parsniegt 15 %.

2000. gada 23. novembri Manninens izteica lagumu keskusverolautakunta
[Centralajai nodok]u komisijai], vélédamies uzzinat, vai, nemot véra EKL 56. un
58. pantu, dividendes, ko vin§ sanem no Zviedrijas sabiedribas, ir apliekamas ar
nodokli Somija.

Sava 2001. gada 7. februara lémuma, ko tad pienéma prejudiciala karta,
keskusverolautakunta nosprieda, ka Manninenam nebija tiesibu sanemt nodokju
kreditu attieciba uz dividendém, ko tam ir izmaksajusi Zviedrijas sabiedriba.
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Par $o [émumu Manninens iesniedza apelaciju Korkein hallinto-oikeus.

Sados apstakjos Korkein hallinto-oikeus noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai EKL 56. pants ir jainterpreté ta, ka tas iestajas pret tadu nodoklu kredita

2)

rezimu, kads ir [$i sprieduma 6. lidz 11. punkta] aprakstitais Somijas rezims,
saskana ar kuru personai, kas ir Somijas iekizemes nodoklu maksataja, ir
tiesibas sanemt nodokju kreditu attieciba uz dividendém, ko tai izmaksajusi
vietéja akciju sabiedriba, bet nav [tiesibu to sanemt] attieciba uz dividendém, ko
ta sanem no Zviedrija registrétas akciju sabiedribas?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai ir iespéjams EKL 58. pantu
interpretét ta, ka EKL 56. panta normas neierobezo Somijas tiesibas piemérot
likuma “Par nodok]u kreditu” attiecigas normas, nemot véra, ka nodokju kredits
ir pakjauts prasibai, ka sabiedriba, kas veic dividenzu sadali, Somija samaksa
atbilstoSu nodokli vai papildu nodokli, ka tas nav gadijumos, kad ir runa par
dividendém, ko izmaksajusi arvalsts sabiedriba, proti, situacija, kad nodokli
netiek uzlikti nemaz?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar $iem jautadjumiem, kas jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai EKL 56. un
EKL 58. pants iestdjas pret tadu reguléjumu, kadu apskata pamata lieta un saskana ar
kuru personai, kas ir kadas dalibvalsts iek$zemes nodoklu maksatija, ir liegtas
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tiesibas sanemt nodok|u kreditu attieciba uz dividendém, ko tai izmaksajusas akciju
sabiedribas, ja tas nav iedibinatas $aja valsti.

Iesakuma ir jaatgadina iedibinata judikatiira, saskana ar kuru, lai gan tieSie nodokli ir
dalibvalstu kompetencé, dalibvalstim sava kompetence tomér ir jaisteno, ievérojot
Kopienas tiesibas (1995. gada 11. augusta spriedums lieta C-80/94 Wielockx, Recueil,
1-2493. Ipp., 16. punkts; 1998. gada 16. julija spriedums lieta C-264/96 ICI, Recueil,
1-4695. Ipp., 19. punkts, un 1999. gada 29. apria spriedums lieta C-311/97 Royal
Bank of Scotland, Recueil, 1-2651. Ipp., 19. punkts).

Kas attiecas uz jautdjumu par to, vai tids nodokju reguléjums ka tas, kuru apskata
pamata lieta, rada kapitala aprites ierobezojumus EKL 56. panta nozimé, ir svarigi
konstatét, ka Somijas nodoklu reguléjuma paredzéta nodokju kredita mérkis ir
izvairities no dubultas nodoklu uzlik$anas sabiedribas pe]nai, ko sadala akcionariem,
veicot ieskaitu starp nodokli, kas sabiedribai, kura izmaksa dividendes, jamaksa ka
sabiedribu ienakuma nodoklis, un nodokli, kas akcionaram jamaksa ka nodoklis par
ienakumiem no kapitala. No $adas sistémas izriet, ka gala rezultata dividendes
attieciba uz akcionaru nav apliekamas. Ta ka nodok]u kredits ir piemérojams vienigi
par labu dividendém, ko izmaksa Somija iedibinatas sabiedribas, ar minéto
reguléjumu nelabveéligaka stavokli tiek nostaditas personas, kas ir Somijas iek$zemes
nodoklu maksatajas un kas sanem tadu sabiedribu dividendes, kuras ir iedibinatas
citas dalibvalstis, kas savukart tiek apliktas ar nodokli par ienakumiem no kapitala,
kura likme ir 29 %.

Ir acimredzami, ka ar nodoklu konvenciju, kas noslégta starp Ziemejvalstu Padomes
valstim un kuras mérkis ir noverst dubultu nodoklu uzlik$anu, $o nelabvéligo
attieksmi neizskauz. Si konvencija neparedz nekadu sistému ieskaitam starp nodokli,
kas maksajams ka sabiedribu ienakuma nodoklis, un nodokli par ienakumiem no
kapitala. Tas mérkis ir tikai mazinat dubultas nodok]u uzliksanas sekas, kas iestajas
attieciba uz akcionaru, pamatojoties uz $o pédéjo nodokli.
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No ta izriet, ka Somijas nodok]u reguléjuma iedarbiba ir tada, ka tas attur personas,
kas ir Somijas iekSzemes nodoklu maksatajas, ieguldit kapitilu sabiedribas, kuru
sédeklis ir cita dalibvalsti.

Minétajam reguléjumam ir arl ierobeZojosa iedarbiba attieciba uz sabiedribam, kas
iedibinatas citas dalibvalstis, jo tas tam rada $kérs]us kapitala piesaistei Somija. Ciktal
nodoklu konteksta attieksme pret ienakumiem no kapitila, kam nav Somijas
izcelsmes, ir nelabveéligaka par attieksmi pret dividendém, ko izmaksi Somija
iedibinatas sabiedribas, tiktal citas dalibvalstis iedibinatu sabiedribu akcijas ir mazak
pievilcigas par to sabiedribu akcijam, kuru sédeklis ir $aja dalibvalsti (skat. 2000. gada
6. janija spriedumu lieta C-35/98 Verkooijen, Recueil, 1-4071. Ipp., 35. punkts, un
2004. gada 4. marta spriedumu lieta C-334/02 Komisija/Francija, Recueil, 1-2229.
Ipp., 24. punkts).

No iepriek§ mineéta izriet, ka tads reguléjums ka tas, kuru apskata pamata lieta, ir
kapitala brivas aprites ierobezojums, ko principa aizliedz EKL 56. pants.

Tomeér ir jaizverte, vai So kapitala brivas aprites ierobezojumu iespéjams pamatot,
vadoties péc EK liguma noteikumiem.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar EKL 58. panta 1. punkta a) apak$punktu
“Liguma 56. pants neskar dalibvalstu tiesibas [..] piemérot atSkirigas attiecigas
nodok]u tiesibu normas dazadiem nodokju maksatajiem, kuru stavoklis ir atskirigs
[..] kapitala ieguldijuma vietas dél”.
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Saskana ar Somijas, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibu viedokli no $is
normas skaidri izriet, ka dalibvalstis ir tiesigas atlaut izmantot nodok]u kreditu tikai
attieciba uz dividendém, ko izmaksajusas to teritorija iedibinatas sabiedribas.

Saja sakara ir jauzsver — EKL 58. panta 1. punkta a) apak$punktu, kas ka atkape no
kapitala brivas aprites pamatprincipa ir jainterpreté sadaurinati, nevar interpretet ta,
ka jebkuras nodoklu tiesibu normas, kas paredz atSkiribas starp nodoklu
maksatajiem atkariba no ta, kur tie iegulda savu kapitalu, automatiski ir saderigas
ar Ligumu. Proti, EKL 58. panta 1. punkta a) apak$punkta paredzéto atkapi pasu
ierobezo EKL 58. panta 3. punkts, kas nosaka, ka §i panta 1. punkta paredzétie valsts
tiesibu akti “nerada iespéju patvaligi diskriminét vai slépti ierobezot kapitala brivu
apriti un maksajumus, ka to nosaka 56. pants”.

Tapéc ir jaizskir nevienlidziga attieksme, ko pieauj EKL 58. panta 1. punkta
a) apakspunkts, no patvaligas diskriminacijas, ko aizliedz §i pasa panta 3. punkts. Jo
no judikatiiras izriet tas, ka, lai tadu valsts nodok]u reguléjumu ka tas, kuru apskata
pamata lieta, kas attieciba uz personu, kura ir konkrétas dalibvalsts iek$zemes
nodokju maksataja, izkir ienakumus no vietéjam dividendém un arvalstu
dividendém, varétu uzskatit par saderigu ar Liguma noteikumiem par kapitala brivu
apriti, ir vajadzigs, lai atSkiriga attieksme skartu situacijas, kas objektivi nav
salidzindmas, vai to pamatotu imperativi visparéjo intereSu iemesli, pieméram,
nepiecie$amiba saglabat nodokju rezima konsekvenci (iepriek§ minétais spriedums
lieta Verkooijen, 43. punkts). Turklat, lai ta butu pamatota, atkirigai attieksmei pret
dazadam dividenzu kategorijam nav japarsniedz tas, kas ir nepiecieSams attiecigo
noteikumu mérka sasniegsanai.
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Somijas, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibas, pirmkart, uzskata, ka
izmaksato dividenzu ipasibas ir fundamentali at$kirigas atkariba no ta, vai tas
izmaksa Somijas sabiedribas vai arvalstu sabiedribas. Saja sakara tas uzsver, ka pretéji
pelnai, ko sadala pédéjas minétas sabiedribas, pelnu, ko dividendés izmaksa Somija
iedibinatas sabiedribas, $aja dalibvalsti apliek ar sabiedribu ienakuma nodokli, kas
akcionaram, kur§ ir Somijas iek$zemes nodoklu maksatajs, dod tiesibas uz nodoklu
kreditu. Atskiriga attieksme pret dividendém, ko izmaksa sabiedribas, kas iedibinatas
S$aja valsti, un sabiedribas, kas neatbilst §im nosacijumam, ir pamatota no EKL
58. panta 1. punkta a) apak$punkta viedokla.

Francijas valdiba arl uzsver, ka Somijas nodoklu reguléjums atbilst teritorialitates
principam un to nevar uzskatit par pretéju Liguma noteikumiem par kapitala brivu
apriti (1997. gada 15. maija spriedums lietd C-250/95 Futura Participations un
Singer, Recueil, 1-2471. lpp., 18.-22. punkts).

Saja sakara ir jaizanalizé tas, vai atbilstosi EKL 58. panta 1. punkta a) apakipunktam
at$kiriga attieksme pret akcionaru, kas ir Somijas iek$zemes nodokJu maksatajs,
atkariba no ta, vai tas sanem dividendes no sabiedribam, kuras iedibinatas $aja
dalibvalsti, vai no sabiedribam, kuras iedibinatas citas dalibvalstis, skar situacijas, kas
objektivi nav salidzinamas.

Ir jaatgadina, ka Somijas nodokju reguléjuma meérkis ir izvairities no dubultas
nodoklu uzlik$anas sabiedribu pelnai akcionaram, kur$ sanem dividendes, pieskirot
nodoklu prieksrocibas saistiba ar to, ka tiek nemts véra nodoklis, kas sabiedribai,
kura izmaksa dividendes, jamaksa ka sabiedribu ienakuma nodoklis.
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Attieciba pret tadu reguléjumu personas, kas ir Somijas iek$zemes nodoklu
maksataja, situacija, protams, varétu bit atskiriga atkariba no vietas, kura ta iegulda
kapitalu. Konkréti, ta tas batu gadijumos, kad dalibvalsts, kura ieguldijumi tiek
veikti, nodokju tiesibu akti jau izskauz dubultas nodoklu uzlik$anas risku sabiedribu
pelnai, ko sadala dividendés, pieméram, apliekot ar sabiedribu ienakuma nodokli
tikai attieciga uznémuma nesadalito pejnu.

Tacu $aja gadijuma tas ta nav. Ka izriet no rikojuma par prejudiciala jautajuma
uzdosanu, gan dividendes, ko izmaksa Somija iedibinata sabiedriba, gan dividendes,
ko izmaksa sabiedriba, kuras sédeklis ir Zviedrija, abstrahéjoties no nodokju kredita,
var tikt paklautas dubultai nodokju uzlik$anai. Abos gadijumos ienikumiem
vispirms uzliek sabiedribu ienakuma nodokli un péc tam, ciktal tos sadala dividenzu
veida, — sanéméju ienakuma nodokjus.

Tas, ka persona, kas ir Somijas iek$zemes nodoklu maksataja, iegulda kapitalu
Zviedrija iedibinita sabiedriba, nelauj izvairities no dubultas nodokla uzlik$anas
pelnai, ko sadala sabiedriba, kura ieguldijjums tiek veikts. Pastavot tadai nodoklu
normai, kura nem véra nodokli, kas sabiedribai jamaksa, pamatojoties uz sabiedribu
ienakuma nodokli, lai izvairitos no dubultas nodok]u uzlik$anas sadalitajai pelnai,
akcionari, kas ir Somijas iek3zemes nodoklu maksataji, atrodas salidzinama situacija
neatkarigi no ta, vai tie sanem $aja dalibvalsti iedibinatas sabiedribas dividendes vai
tadas sabiedribas dividendes, kuras sédeklis ir Zviedrija.

No ta izriet, ka Somijas nodoklu reguléjums nodokju kredita pieskirSanu paklauj
nosacijumam, ka dividendes sadala Somija iedibinatas sabiedribas, lai gan akcionari,
kas ir Somijas iekizemes nodokju maksataji, atrodas salidzinama situacija neatkarigi
no ta, vai tie sanem $aja dalibvalsti iedibinatas vai citds dalibvalstis iedibinatas
sabiedribas dividendes (3aja sakara skat. 1996. gada 27. junija spriedumu
lieta C-107/94 Asscher, Recueil, 1-3089. Ipp., 41.—49. punkts, un 2003. gada 12. janija
spriedumu lieta C-234/01 Gerritse, Recueil, 1-5933. Ipp., 47.-54. punkts).
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Turklat atSkiriba no tiesibu aktiem, ko apskatija lieta, kura pienéma iepriek minéto
spriedumu Futura Participations un Singer, Somijas nodok|u reguléjumu nevar
uzskatit par tadu, kas izriet no teritorialitates principa. Ka to pamatoti noradija
generaladvokate savu secinajumu 42. punkta, $is princips neiestajas pret to, ka
nodok]u kredits tiek pieskirts personai, kas ir Somijas iek§zemes nodok|u maksataja,
attieciba uz dividendém, ko izmaksa sabiedribas, kas iedibinatas citas dalibvalstis
(skat. iepriek$ minéto spriedumu Futura Participations un Singer, 18.—22. punkts).

Jebkura gadijuma attieciba uz EKL 58. panta 1. punkta a) apak$punktu teritorialitates
princips nepamato dazadu attieksmi pret dividendém, ko izmaksa Somija iedibinata
sabiedriba, un dividendém, ko izmaksa sabiedriba, kuras sédeklis ir cita dalibvalsti, ja
to dividenzu kategoriju, kuras skar 3i dazada attieksme, situacija ir objektivi vienada.

Otrkart, Somijas, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibas apgalvo, ka Somijas
nodoklu regulégjumu objektivi pamato nepieciesamiba nodroginat valsts nodokju
rezima konsekvenci (1992. gada 28. janvara spriedumi lietas C-204/90 Bachmann,
Recueil2, 1-249. lpp., un C-300/90 Komisija/Belgija, Recueil, 1-305. Ipp.). Ipasi tas
uzsver, ka at3kiriba no nodoklu rezima, kas apskatits lieta, kura pienéma ieprieks
minéto spriedumu Verkooijen, pamata lieta pastav tie$a saikne starp nodoklu
uzlikSanu sabiedribas pe[nai un nodoklu kreditu, ko pieskir dividenzu sanéméjam.
Proti, nodoklu kreditu pedéjam pieskir tikai ar nosacijumu, ka sabiedriba faktiski ir
samaksajusi nodokli par savu pelnu. Ja tas nesedz minimalo nodokli par
izmaksajamam dividendém, minétajai sabiedribai ir jaisamaksa papildu nodoklis.

Somijas valdiba piebilst, ka tad, ja nodoklu kredits bitu japieskir personam, kas
sanem dividendes, ko Zviedrijas sabiedriba izmaksa akcionariem, kuri ir Somijas
iek§zemes nodoklu maksataji, tad $is dalibvalsts iestadém bitu japieskir nodoklu
prieksrocibas par sabiedribu ienakuma nodokli, ko minéta valsts nebuatu iekaséjusi,
kas apdraudétu valsts nodoklu rezima konsekvenci.
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Saja sakara ir jaatgadina, ka iepriek§ minéto spriedumu Bachmann un Komisija/
Belgija, attiecigi, 28. un 21. punkta Tiesa atzina, ka nepiecie$amiba saglabat nodok]u
rezima konsekvenci var pamatot Liguma garantéto pamtbrivibu istenosanas
ierobezosanu. Tomér, lai uz $adu pamatojumu balstits arguments bitu veiksmigs,
ir japierada, ka pastav tieSa saikne starp attiecigo nodokju prieksrocibu un $is
prieksrocibas kompensaciju ar noteiktu nodoklu maksajumu (3aja sakara skat.
1995. gada 14. novembra spriedumu lieta C-484/93 Svensson un Gustavsson, Recueil,
I-3955. Ipp., 18. punkts; iepriek§ minéto spriedumu Asscher, 58. punkts; iepriek$
minéto spriedumu /CI, 29. punkts; 1999. gada 28. oktobra spriedumu lietd C-55/98
Vestergaard, Recueil, 1-7641. lpp., 24. punkts, ka ari 2002. gada 21. novembra
spriedumu lieta C-436/00 X un Y, Recueil, 1-10829. Ipp., 52. punkts). Sadi, ka tas
izriet no iepriek§ minéta sprieduma Bachmann 21.-23. punkta un no ieprieks
minéta sprieduma Komisija/Belgija 14.-16. punkta, S0 spriedumu pamata ir
konstatéjums, ka Belgijas tiesibas attieciba uz to pasu nodoklu maksataju, kas bija
paklauts ienakuma nodoklim, pastavéja cie$a saikne starp iespéju atskaitit
apdro$inasanas maksdjumus no apliekamajiem ienakumiem un apdrosinataju
izmaksato summu vélaku aplik$anu ar nodokli.

Turklat ir svarigi atgadinit — no judikataras izriet, ka arguments, kura pamata ir
nepiecieSamiba saglabat nodok]a rezima konsekvenci, ir jaizskata, vadoties péc
attiecigad nodoklu reguléjuma mérka (skat. 2004. gada 11. marta spriedumu lieta
C-9/02 De Lasteyrie du Saillant, Recueil, 1-2409. lpp., 67. punkts).

Ka tas tika noradits $i sprieduma 33. punkta, Somijas nodok]u reguléjuma meérkis ir
novérst dubultu nodoklu uzlik§anu akcionariem sadalitajai sabiedribas pelnai.
Meérkis tiek sasniegts, akcionaram pieskirot nodok]u kreditu, ko aprékina atkariba no
ta, kadas likmes nodokli uzliek sabiedribas pelnai ka sabiedribu ienakuma nodokli
(skat. 51 sprieduma 8. punktu). Ta ka nodokla likme attieciba uz sabiedribas pelnu un
ienakumiem no kapitala ir identiska, proti, 29 %, tad i nodok]u reZima sekas ir tadas,
ka ar nodokli tikai attieciba uz Somija iedibinatam sabiedribam apliek pelnu, ko tas
sadala akcionariem, kas ir Somijas iek$zemes nodokju maksataji, jo $ie pédéjie gluzi
vienkar$i tiek atbrivoti no nodokla par sanemtajaim dividendém. Ja izradas, ka
nodoklis, ko samaksajusi Somijas sabiedriba, kura izmaksa dividendes, ir mazaks par
nodokju kredita summu, tad starpibu sedz $i sabiedriba, samaksajot papildu nodokli.
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Lai ari §1 nodok]u reguléjuma pamata $adi ir saikne starp nodoklu prieksrocibam un
kompenséjosu nodoklu maksajumu, jo tas paredz, ka akcionaram, kas ir Somijas
iek§zemes nodoklu maksatajs, pieskirtais nodoklu kredits tiek aprékinats, vadoties
péc sabiedribu ienakuma nodokla, kas jamaksa $aja dalibvalsti iedibinatai sabiedribai
par sadalito pelnu, tomér $ads regulégjums neSkiet nepiecieSams, lai saglabatu
Somijas nodoklu rezima konsekvenci.

Nemot véra Somijas nodoklu reguléjuma mérki, minétd nodoklu rezima konsek-
vence tiek nodrosinata tiktal, cik tiek saglabata korelacija starp akcionaram pieskirto
nodok]u prieksrocibu un nodokli, kas maksajams ka sabiedribu ienakuma nodoklis.
Lidz ar to tada gadijuma ka tas, par kuru ir pamata lieta, pieskirot akcionaram, kas ir
Somijas iek$§zemes nodoklu maksatajs un kura turéjuma ir Zviedrija iedibinatas
sabiedribas akcijas, nodoklu kreditu, ko aprékina, vadoties péc nodokla, kas
attiecigajai sabiedribai jamaksa ka sabiedribu ienakuma nodoklis. $aja péedéja
dalibvalsti, netiktu apdraudéta Somijas nodoklu rezima konsekvence un tas batu
kapitala aprites brivibu mazak ierobeZojoss pasakums neka tas, ko paredz Somijas
nodok]u reguléjums.

Turklat ir jauzsver, ka lietas, kuras tika pienemti iepriek§ minétie spriedumi
Bachmann un Komisija/Belgija, apskatito nodokJu noteikumu meérkis ari bija
izvairities no dubultas nodoklu uzlik$anas. Proti, iespéja, ko fiziskam personam
piedavaja Belgijas tiesibu akti, atskaitit no apliekamajiem ienakumiem maksajumus,
kuri veikti saskana ar dzivibas apdrosinasanas ligumiem — kas faktiski noziméja $o
maksdjumu seg$anai paredzéto ienakumu neaplik$anu ar nodokliem, — balstijas uz
pamatojumu, atbilstosi kuram ar $o maksajumu palidzibu izveidotais kapitals vélak
tiktu aplikts ar nodokjiem attieciba uz ta turétijiem. Sada sistéma no dubultas
nodok]u uzlik$anas varéja izvairities, atliekot vienigo maksajamo nodokli lidz bridim,
kad tiek izmaksats ar atbrivotajiem maksajumiem izveidotais kapitals. Nodoklu
rezima konsekvence pieprasa, ka gadijuma, ja Be]gijas nodok]u iestadém bija jaatzist
iespéja atskaitit dzivibas apdroS§inasanas maksajumus no apliekamajiem ienaku-
miem, tad tam bija jabut parliecinatam par to, ka kapitals, ko, beidzoties ligumam,
izmaksas apdro$inasanas sabiedriba, vélak tiks aplikts ar nodokli. Tiesi $ada
konteksta Tiesa uzskatija, ka nav mazak saistosu pasakumu ka tie, kas tika apskatiti
lietas, kuras pienéma minétos spriedumus Bachmann un Komisija/Belgija, kas
varétu nodro$inat attieciga nodoklu rezima konsekvenci.
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Tacu pamata lieta faktiskie apstakli ir citadi. Proti, bridi, kad akcionars, kas ir
Somijas iekizemes nodok]Ju maksatajs, sanem dividendes, $adi sadalita pelna jau ir
aplikta ar sabiedribu ienakuma nodokli neatkarigi no jautajuma par to, vai 3is
dividendes nak no Somijas vai no Zviedrijas sabiedribam. Somijas nodok]u tiesibu
aktu meérki — izskaust dubulto nodoklu uzlik$anu pelnai, ko sadala dividenzu
forma — var sasniegt, pieskirot nodoklu kreditu ari par labu pelnai, ko $adi sadala
Zviedrijas sabiedribas personam, kas ir Somijas iek$zemes nodok]u maksatajas.

Protams, uz cita dalibvalsti maksajama sabiedribu ienakuma nodok]a pamata
pieskirot nodoklu kreditu, Somijas Republikai samazinatos ienakumi saistiba ar
dividendém, ko izmaksajusas citas dalibvalstis iedibinatas sabiedribas. Tomér no
pastavigas judikatiiras izriet, ka nodoklu ienakumu samazina$anas nav uzskatama
par visparéjo intere$u imperativu iemeslu, uz kuru varétu atsaukties, lai pamatotu
pasakumu, kas principa ir pretéjs kadai pamatbrivibai (iepriek$ minétais spriedums
Verkooijen, 59. punkts; 2002. gada 3. oktobra spriedums lietd C-136/00 Danner,
Recueil, 1-8147. lpp., 56. punkts, ka ari iepriek§ minétais spriedums X un Y,
50. punkts).

Tiesas sédé Somijas un Apvienotas Karalistes valdibas izklastija dazadus praktiskus
skerslus tam, lai akcionaram, kas ir Somijas iek$zemes nodokju maksatajs, tiktu
pieskirts nodok]u kredits, kur$ atbilst sabiedribu ienakuma nodoklim, kas jamaksa
cita dalibvalsti iedibinatai sabiedribai. Tas uzsvéra, ka Liguma noteikumi par kapitala
apriti attiecas ne tikai uz kapitala apriti starp dalibvalstim, bet ari uz kapitala apriti
starp dalibvalstim un tre3ajam valstim. Saskana ar minéto valdibu viedokli, nemot
véra spéka eso$o nodok]u rezimu dazadibu, ir praktiski neiespéjami precizi noteikt
summu, kura atbilst nodoklim, kas ka sabiedribu ienakuma nodoklis tika uzlikts
dividendém, ko izmaksajusi cita dalibvalsti vai tre$aja valsti iedibinata sabiedriba.
Sada neiespéjamiba ipasi izriet no fakta, ka ar sabiedribu ienakuma nodokli
apliekamais objekts dazadas valstis ir at$kirigs un nodokla likmes dazados gados var
atskirties. Tas ari uzsver, ka sabiedribas izmaksatas dividendes ne vienmér nak no
konkrétaja gramatvedibas gada gutas pelnas.
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Saja sakara vispirms ir jauzsver, ka pamata lieta nekadi neattiecas uz kapitala brivu
apriti starp dalibvalstim un tresajam valstim. Si lieta attiecas uz dalibvalsts nodoklu
iestazu atteikS8anos pieskirt nodoklu prieksrocibas personai, kas ir $is valsts
iekszemes nodokju maksataja, ja ta sanem cita dalibvalsti iedibinatas sabiedribas
dividendes.

Péc tam ir jauzsver, ka no rikojuma par prejudiciala jautdjuma uzdos$anu izriet, ka
Somija nodoklu kredits, ko pieskir par labu akcionaram, ir vienads ar 29/71
dividenzu, ko izmaksajusi $aja dalibvalsti iedibinata sabiedriba. Lai aprékinatu
nodoklu kreditu, piemérojamas dalas skaititajs tapéc ir vienads ar nodok]a likmi,
kadu uzliek sabiedribas pelnai, pamatojoties uz sabiedribu ienakuma nodokli, un
saucéjs ir vienads ar rezultatu, kas ieguts, no bazes 100 atnemot $o pa$u nodokla
likmi.

Visbeidzot, ir jakonstaté ari tas, ka nodokju kredits Somijas tiesibas vienmér atbilst
summai, kuru ka sabiedribu ienakuma nodokli faktiski samaksajusi sabiedriba, kas
izmaksa dividendes. Proti, ja izradas, ka nodoklis, kas samaksats ki sabiedribu
ienakuma nodoklis, ir mazaks par nodoklu kredita summu, tad starpibu sedz 3i
sabiedriba, kas izmaksa dividendes, samaksajot papildu nodokli.

Sados apstaklos, aprékinot nodokju kreditu, ko pieskir akcionaram, kas ir Somijas
iekszemes nodok]u maksitajs un kas sanem dividendes no Zviedrija iedibinatas
sabiedribas, ir janem véra nodoklis, ko faktiski samaksajusi $aja cita dalibvalsti
iedibinata sabiedriba, ka tas izriet no visparéjiem noteikumiem, kas piemeérojami
apliekama objekta aprékinam, ka ari no sabiedribu ienakuma nodokla likmes $aja
pédéja dalibvalsti. Iespéjamas gratibas saistiba ar faktiski samaksatd nodokla
noteik$anu jebkura gadijuma nevar attaisnot $kérsli kapitala brivai apritei, kads tas
izriet no reguléjuma, kuru apskata pamata lieta (skat. iepriek§ minéto spriedumu
Komisija/Francija, 29. punkts).
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Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka
EKL 56. un 58. pants iestajas pret tadu reguléjumu, saskana ar kuru personai, kas ir
kadas dalibvalsts iek$zemes nodok]Ju maksataja, ir liegtas tiesibas sanemt nodoklu
kreditu attieciba uz dividendém, ko tai izmaksajusas akciju sabiedribas, ja tas nav
iedibinatas $aja valsti.

Par tiesasanas izdevamiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta 3i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesadanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

EKL 56. un 58. pants iestajas pret tadu reguléjumu, saskana ar kuru personai,
kas ir kadas dalibvalsts iek$zemes nodoklu maksitaja, ir liegtas tiesibas sanemt
nodoklu kreditu attieciba uz dividendém, ko tai izmaksajusas akciju sabied-
ribas, ja tas nav iedibinatas $aja valsti.

[Paraksti]
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