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VII jaosto

on tehnyt 15.10.2019 pitdmadssdan istunnossa seuraavan valipaatoksen: [alkup.
s. 2]

Maraysosa

1.  Euroopan unionin tuomioistuimelle esitetadan seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

Onko asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohtaa, sellaisena
kuin se on muutettuna asetuksella N:o 2015/870, tulkittava siten, etté tuojan,
joka tuo mukanaan yhteenséd enemmaén kuin 125 grammaa (g) sampikalejen
(Acipenseriformes spp.) kaviaaria pakkauksissa, joista jokainen onimerkitty,
eikd esita siitd (jalleen)vientiasiakirjaa eika tuontilupaa, on annettava pitéa
enintddn 125 grammaa kaviaaria, jos tuonnin tarkoituksena er“@le mikaan
asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 1 kohdan ensimmaisessa-alakohdassa
mainituista?

Mikali tahan kysymykseen vastataan my@ntavasti:

Kuuluvatko unionin tullialueelle “tuodut yksilot “asetuksen N:o 338/97
7 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuihin“shenkilékohtaisiin  esineisiin  ja
kotiesineisiin myos silloin, jos tuoja selvittdd maahantuonnin yhteydessa,
ettd han haluaa lahjoittaa ne tdmdn jalkeen muille henkil6ille?

2. Asian kasittelyg lykataan, kunnes,Eureopan unionin tuomioistuin on antanut
ratkaisunsa ennakkaratkaisukysymyksista.

Perustelut
l.

Kantaja ja\Revision-asian vastapuoli (jaljempand kantaja) saapui joulukuussa
2015 “vastagjan jaRevision-asian valittajan (j4ljempana Hauptzollamt)
lentoasemallaisijaitsevan tullitoimipaikan kautta unionin tullialueelle ja kaytti
vihredd ei tullattavaa™ -uloskédyntikaistaa. H&n toi mukanaan kaviaaria (musta
Belugay, jonka latinankielinen nimi on Huso Huso) kuusi pakkausta, joista
jokainen‘sisélsi 50 grammaa kaviaaria. Hauptzollamt takavarikoi kaviaarin silla
perusteella, etté liittovaltion luonnonsuojelulain (Bundesnaturschutzgesetz) ([ —]
jaljempéna BNatSchG [-—]) 51 §:n 2 momentin mukaiset luvat puuttuivat.

Téastd nostettu kanne menestyi osittain. Finanzgericht antoi tuomion, jonka
mukaan sampikalojen, myo6s kasvatettujen yksiloiden, munat, kuuluvat
luonnonvaraisten eldinten ja kasvien suojelusta niiden kauppaa saantelemall&
9.12.1996 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 338/97 liitteen B
soveltamisalaan, sellaisena kuin kyseinen asetus on muutettuna luonnonvaraisten
eldinten ja kasvien suojelusta niiden kauppaa saantelemé&lld annetun neuvoston
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asetuksen (EY) N:o 338/97 muuttamisesta 1.12.2014 annetulla komission
asetuksella (EU) N:o 1320/2014 [alkup. s. 3]. Kaviaarin maahantuonti edellyttéda
siten tuontilupaa, jota ei ole tdhan mennessa esitetty. Kantaja olisi kuitenkin
saanut tuoda luvatta kaksi pakkausta, koska hédn ei kayta niitd kaupallisiin
tarkoituksiin vaan halusi lahjoittaa ne lapsilleen tai k&yttdd ne itse.
Luonnonvaraisten elédinten ja kasvien suojelusta niiden kauppaa saanteleméll&
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:0338/97 taytantéonpanoa koskevista
yksityiskohtaisista sdannoista 4.5.2006 annetun komission asetuksen (EY) N:o
865/2006 57 artiklan 5 kohta, sellaisena kuin kyseinen asetus on muutettuna
neuvoston asetuksen (EY) N:o 338/97 taytdntdonpanoa, koskevista
yksityiskohtaisista sadnngdistd annetun asetuksen (EY) N0 %865/2006
muuttamisesta luonnonvaraisten eldinten ja kasvien kaupan osalta 5.6:2015
annetulla komission asetuksella (EU) 2015/870, [- —] on vapautettuja‘ maaria
koskeva sdannds, jolla pienet mééréat, joita ei ole tuotuskaupallisiin, tarkeituksiin,
vapautetaan tietyin edellytyksin lupavelvoitteesta. Ei ole perusteltua,poissulkea
tata vahaista vapautettua méaradd kokonaan, jos maara ylitetdén, kun riita-asian
olosuhteiden perusteella ei ole mitddn wiitteitd Kkaupallisesta tuonnista.
Takavarikko on siksi siltd osin lainvastainen, ‘ettd Hauptzollamt ei ole jattanyt
kantajalle kahta pakkausta kaviaaria.

Hauptzollamt on valittanut tasta tuomiosta. Sen nakemyksen mukaan ylitettdessa
asetuksen N:o0 865/2006 57 artiklan 5 kohdassaymainittu maara on takavarikoitava
koko sampikalojen kaviaarin tuotu maérds koska tuontilupa puuttui. Tastd
rilppumatta kyseessa eivat ole mygsk&an en&d henkilokohtaiset esineet ja
kotiesineet, jos kaviaari on tarkoitettu lahjaksi kolmansille henkildille.

il
[Asian kasittelynglykkadaminen] [==]
[Ennakkoratkaisukysymysten,toistaminen] [- —] [alkup. s. 4] [- -]
-
=1

1.

Jaoston nakemyksen mukaan nyt kasiteltavassa asiassa on sovellettava asetusta
N:0 338/97 ja asetusta N:0 865/2006 (kumpaakin edelld mainitussa muodossa).
Néiden asetusten tulkinnasta vallitsee epdilyj4, joilla on merkitystd nyt
késiteltdvan asian ratkaisemisen kannalta.

Sovellettava unionin oikeus:

10 Asetuksen N:o 338/97 2 artiklan b alakohdan sanamuoto on seuraava:
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”Tassd asetuksessa tarkoitetaan — — ’yleissopimuksella’ villieldimiston ja -
kasviston uhanalaisten lajien kansainvalistd kauppaa koskevaa yleissopimusta
(CITES)”.

Asetuksen N:0 338/97 2 artiklan j alakohdassa sé&detédén seuraavaa:

“Téassd asetuksessa tarkoitetaan — — ’henkil6kohtaisilla tavaroilla tai
kotiesineistolla’ kuolleita yksiloitd, niiden osia ja niistd tehtyja tuotteita, jotka
kuuluvat yksityishenkilolle ja ovat tai voivat olla osa hénen tavanomaista
esineistoddn tai omaisuuttaan”.

Asetuksen N:o 338/97 2 artiklan t alakohdassa saadetaan seuraavaa:

”Téassd asetuksessa tarkoitetaan — — *yksilolld’ eldvaa tai kuollutta liitteissa A—D
mainittua eldinta tai kasvia tai niisté saatua osaa tai tuotettayjoka muodostaa osan
jostain muusta tavarasta [- —]”.

Asetuksen N:o 338/97 3 artiklan 2 kohdan a alakohdan,sanamuoto onseuraava:
Liitteessd B luetellaan [alkup. s. 5]

a) ne yleissopimuksen liitteessé 11 luetellut lajit, joita'ei ole lueteltu liitteessa
A ja joiden suhteen jdsenvaltiot eivét ole tehneet,varaumaa”.

Asetuksen N:o 338/97 4 artiklan 2 kohdan‘ensimmaisen alakohdan sanamuoto on
seuraava:

“Liitteessd B lueteltujen, lajien yksilGiden tuonti yhteisfon tdmdn asetuksen
mukaisesti @edellyttaa™ ) tarpeellisten < tarkastusten tekemistd ja tatd ennen
maarajasenvaltionyhallintoviranomaisen myontdman tuontiluvan esittamista ensin
tuontirajan tulliasemalla.”

Asetuksen N:0,338/97 7 artiklan 3 kohdan ensimmaisessa virkkeessa saadetdan
seuraavaa:

“Henkilokohtaiset esineet ja kotiesineet

Poiketen siitd, mit4 4 ja 5 artiklassa saadet&an, néissa artikloissa olevia sd&dnnoksia
ei sovelleta tdmén asetuksen liitteissda A-D lueteltuihin kuolleisiin yksil6ihin tai
niiden osiin ja niiden johdannaisiin, jos kyseessd ovat henkilokohtaiset esineet tai
kotiesineistd, jotka on tuotu yhteisoOon tai viety tai jalleenviety yhteisosté
komission — — 18 artiklassa saddettyd menettelyd noudattaen antamien sdénndsten
Mmukaisesti”.

Asetuksen N:0 338/97 liitteet:

Liite A Liite B Liite C Suomenkielinen
nimitys
[--]
ACTINOPTERYGII Luukalat
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ACIPENSERIFORMES SAMPIKALAT

ACIPENSERIFORMES Sampikalat
spp. (I1)

(lukuun ottamatta
liitteeseen A sisdltyvia
lajeja)

-]

18 Asetuksen N:o 865/2006 57 artiklassa saadetaan seuraavaa:
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”1.  Asetuksen (EY) N:o 338/97 7 artiklan 3 kohdassa saddetdén, etta mainitun
asetuksen 4 artiklan sdannoksista voidaan poiketa henkilokohtaisten tavaroidenija
kotiesineiston osalta; t4tad poikkeusta ei sovelleta yksildihin, “jeita ‘kaytetdan
kaupallisessa hyotymistarkoituksessa, myydaén, asetetaan naytteille kaupallisessa
tarkoituksessa, pidetddn myyntia varten, tarjotaan myytavaksi tai Kuljetetaan
myytavaksi. [ -]

2. [

3. Kun henkild, jonka vakinainenwasuinpaikka onmyhteison alueella, tuo
yhteisodn ensimmaisen kerran henkilokohtaisia “tavaroita tai kotiesineistoa,
mukaan lukien metséstysmuistot,yjoiden wvalmistamiseen on kaytetty asetuksen
(EY) N:o 338/97 liitteessa Befalkupy.s. 6] dueteltujen lajien yksiloita, tullille ei
tarvitse esittdd tuontilupaa edellyttéden, etté Sille esitetddn (jalleen)vientiasiakirjan
alkuperaiskappale ja sen jaljennés:

4 -]

5. Poiketen siita,mita @3 ja 4'kohdassa saddetdan, (jalleen)vientilupaa tai
tuontilupaa el tarvitse“esittad, jos yhteisoon tuodaan tai jélleentuodaan seuraavia
asetuksen\(EY),N:o 338/97 liitteessé B lueteltuihin lajeihin liittyvia tuotteita:

a)» enintaan 250mgrammaa sampikalojen (Acipenseriformes spp.) kaviaaria
henkiloa kohti; [ —].

Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna

and Flora (jaljempana CITES-yleissopimus):

Conf. 12.7 (Rev. CoP17) — Conservation of and trade in sturgeons and paddlefish
[--]

The conference of the parties to the convention

[--]

2. Recommends, with regard to regulating trade in sturgeon products, that:
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[--]

e) Parties consider the harmonization of their national legislation related to
personal exemptions for caviar, to allow for the personal effects exemption under
Article VII, paragraph 3, of the Convention and consider limiting this exemption
to no more than 125 grams of caviar per person;

[--]
Conf. 13.7 (Rev. CoP17) — Control of trade in personal and household effects
[--]

The conference of the parties to the convention

[--1
3. Agrees that parties shall:
a) [--]

b)  not require export permits or re-expert certificates;ifor, personal or household
effects which are dead specimens, parts or, derivates of Appendix-1l species
except:

[--]
(iv) for the followingpwhere the quantity exceeds the specified limits:

— _ caviar of sturgeon speciesi(Acipenseriformes spp.) — up to a maximum
of 125 grams ‘per person whereby the container has to be labelled in
accordance Jalkup. s. 7] with Resolution Conf. 12.7 (Rev. CoP17);

[--]
Annex 1 —Guidelines for interpretation of personal and household effects [~ —]
Definition of ‘personal und household effects’

8.  Specimens must be personally owned or possessed for non-commercial
purposes. This excludes use for commercial gain, sale, and display for commercial
purposes, keeping for sale, offering for sale or transport for sale.

[--]

Sovellettava kansallinen lainsaadanto:

BNatSchG:n 51 §:n 2 momentin ensimmaisen virkkeen sanamuoto on seuraava:
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”Jos tullivalvonnassa todetaan, ettd eldimid tai kasveja tuodaan maahan,
kuljetetaan maan kautta tai viedddn maasta ilman s&&dettyja lupia tai muita
asiakirjoja, tulliviranomaisten on takavarikoitava ne.”

V.

On epéavarmaa, miten nyt ké&siteltdvad asiaa pitéisi arvioida unionin oikeuden
kannalta.

1. Hauptzollamtin Revision-valituksesta annettava ratkaisu riippuu siitd, onko
asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdassa mainittu maaré
vapaaraja vai vapautettu maard. Jos tulkittaisiin, ettd kyseessa on Vvapaaraja,
Hauptzollamt on menetellyt perustellusti takavarikoidessaan, kaikki kantajan
tuomat maéarat eli kuusi pakkausta kaviaaria. Jos kyseessa“on sitd vastoin
vapautettu maard, vain neljd pakkausta voidaan takavarikoida.haMuut kaksi
50 gramman kaviaaripakkausta pitéisi luovuttaa kantajalle, koska kyseessa ovat
henkilokohtaiset esineet tai kotiesineet. Hauptzollamtin tietejen mukaan asetuksen
N:0 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohtaa tulkitaan,jasenvaltioissa eri tavoin.

a) Sampikaloja (latinan kielelld Acipenseriformes sppy) suojellaan CITES-
yleissopimuksen Il liitteen nojalla (asetuksen N:o 338/97 3 artiklan 2 kohdan a
alakohta luettuna yhdessa 2 artiklan "0, alakohdanykanssa). Se mainitaan tasta
syystd asetuksen N:o 338/97 liitteessd ‘B. Suojeltuihin lajeihin kuuluvat myos
kasvatetut eldimet ja niiden munat (asetuksen N:o 338/97 2 artiklan t alakohta).

Kun tuodaan liitteen B lajien_yksiloitayyhteisoon, tuontitullitoimipaikassa on
asetuksen N:o 338/9%,4 artiklan 2 kohdan ensimmadisen alakohdan nojalla
lahtokohtaisesti esitettava Jalkup. s. 8] mééarajasenvaltion hallintoviranomaisen
myontdma, tuontilupa. “Fdma ei, Kuitenkaan asetuksen N:o 338/97 7 artiklan
3 kohdan “enstmmaisen ‘wirkkeen™ mukaan pdde liitteissa A-D lueteltuihin
kuolleisiin yksiloihintai niiden osiin ja niiden johdannaisiin, jos kyseessd ovat
henkilokohtaiset esineet tai “kotiesineistd, jotka on tuotu yhteis6on komission
sédatamaé menettelya noudattaen. Talla perusteella komissio on sdatényt asetuksen
N:io 865/2006 57 artiklassa asiakirjojen esittamistd koskevaan velvoitteeseen
hittyvista helpotuksista ja sitd koskevista poikkeuksista. Asetuksen N:o 865/2006
57artiklan 5 kohdan a alakohdassa séadetdén vastaavasti, luettuna yhdessa sen
3 kohdan ensimmaéisen alakohdan kanssa, ettd tuotaessa maahan sampikalojen
(latinan Kielell& Acipenseriformes spp.) kaviaaria enintddn 125 grammaa henkil6a
kohti asetuksen N:o0 865/2006 66 artiklan 6 kohdassa tarkoitetuissa pakkauksissa,
joista jokainen on merkitty, ei edellytetd méé&ravaltion tuontilupaa eiké asetuksen
N:o 865/2006 57 artiklan 3 kohdan ensimmaéisessa alakohdassa tarkoitettua
(jalleen)vientiasiakirjaa siltd osin kuin kyseessd on sellaisten henkilGiden
henkilokohtaisten esineiden tai kotiesineiden tuonti, joilla on vakinainen
asuinpaikka yhteison alueella.

Jos asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdan edellytykset eivat
kuitenkaan tayty eikd maahantuojalla ole vaadittavaa tuontilupaa tai tarvittaessa
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alkuperamaan vientiasiakirjoja, tulliviranomaisten on takavarikoitava maahan
tuotu kaviaari BNatSchG 51 §:n 2 momentin ensimmaéisen virkkeen nojalla.

b) Nyt késiteltdvan asian arvioimiseksi on ratkaisevaa, voiko kantaja vedota
asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdassa tarkoitettuun
asiakirjojen esittamistd koskevasta velvoitteesta tehtavaan poikkeukseen, ja missa
laajuudessa hén voi siihen vedota, koska hdanelld ei ollut tuontilupaa eika
vientiasiakirjaakaan. Esiin tulee erityisesti kysymys siitd, mitd oikeudellisia
seurauksia on silld, jos maahan tuotu kaviaarin kokonaismaaré (nyt kasiteltdvéssa
asiassa 300 grammaa sampikalojen (Beluga), latinan kielelld Huso, kaviaaria)
ylittdd 125 gramman mééran henked kohti.

aa)  Ennakkoratkaisua pyytava tuomioistuin katsoo, ettd Kun asetuksen N:o
865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdassa mainittu maéra ylittyy, koko maahan
tuotu maéra on takavarikoitava.

Tat4 puoltavat CITES-yleissopimuksen seké asetuksen N:0 338/97 ja asetuksen
N:0 865/2006 tavoitteet suojella uhanalaisia eldin- jaskasvilajeja (vrt. asetuksen
N:0 338/97 johdanto-osan 1 ja 2 perustelakappale), koska talld tavoin voidaan
yksinkertaisesti ja tehokkaasti huolehtia sa@nnosten noQudattamisesta. Talla
tulkinnalla vahvistetaan lisdksi asiakirjojen esittamistankoskevaa velvoitetta ja
varmistetaan, ettd poikkeus [alkup. S. 9wasiakirjojen esittdmistd koskevasta
velvoitteesta rajataan tosiasiallisesti koskemaan vain pienten madrien tuontia. Jos
etu myonnetddn vain silloingfjos joko noudatetaan suurinta sallittua maaraé tai
esitetdan tarvittavat asiakirjat, voidaantuonnin yhteydessa ilman muuta todistelun
vastaanottamista ratkaista, onkewtavara jatettava tuojalle. Muussa tapauksessa
pitaisi kerdtd ndyttod siitd, ettd kyseessa el ole kaupallinen tuonti, jotta voidaan
ratkaista, onko henkilGlle,“jeka ei ole noudattanut sdinnoksia, jatettdva tasta
rikkomisesta huelimatta“osa tavarasta. Jos silloin, kun tuodaan ilman asiakirjoja
maahan suurempi madard ‘kaviaaria kuin 125 grammaa, jatetddn osa méarasta
tuojalle, 4voisi viime kadessa myos suurempien kaviaariméarien tuonti hyotya
ainakin osittainshelpotuksesta.

AsetuksemyN:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdan suppeaa tulkintaa siten,
etta kyseessa'on vapaaraja, puoltaa sekin, ettd asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan
5 Kohdan a alakohdassa ei sédédeté siita, etté sallitun 125 gramman méaéran ylittava
tuotu “kaviaarimaard olisi korvattava maksun suorittamisella. T&mé& olisi
ennakkoratkaisua pyytdvan tuomioistuimen ndkemyksen mukaan ristiriidassa
myo6s edell& mainittujen oikeusperusteiden tavoitteiden kanssa. Jos kyseessd on
vapaaraja, henkildlle, joka tuo maahan enemman kuin 125 grammaa kaviaaria, ei
ole ennalta arvioiden mitd&n mahdollisuutta saada pitdd edes osaa mé&&rasta
esittamaéttd vaadittavia asiakirjoja.

Sitd vastaan, ettd maahan tuodut tavarat mahdollisesti jaotellaan asiakirjoja
edellyttamattomaan ja asiakirjoja edellyttdvaan ja siten takavarikoitavaan osaan,
puhuu sekin, ettd voimassa on 125 gramman maééra “henkilod kohti”. Tilanne ei
siten ole rinnastettavissa yhteislahetykseen, joka siséltdd pakkauksia useille
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yksittdisille vastaanottajille ja joiden osalta Euroopan unionin tuomioistuin
sallinut kasittelyn vahaarvoisina lahetyksing, jos jokainen pakkaus siséltad vain
tavaroita, joiden yhteisarvo on enintddn 22 euroa (vrt. [tuomio 2.7.2009, Har
Vaessen Douane Service, C-7/08, EU:C:2009:417] [- -] yhteison
tullittomuusjérjestelmén luomisesta 28.3.1983 annetun asetuksen (ETY) N:o
918/83 27 artikla [~ -], sellaisena kuin se on muutettuna yhteison
tullittomuusjarjestelmén luomisesta annetun asetuksen (ETY) N:o 918/83
muuttamisesta 7.11.1991 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o 3357/91).

Asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdan suppeaa tulkintaa
vapaarajaksi  puoltavat liséksi CITES-yleissopimuksen sopimusyaltioiden
konferenssin ~ (CoP) 12.7 pé&atoslauselman 2 kappaleen ‘e kohta, ja
13.7 paatoslauselman 3 kappaleen b kohdan iv alakohtay, jonka .mukaan
henkilokohtaista kaytt6d koskeva poikkeus pitdisi rajatasenintadn 125 grammaan
henkiloa kohti [alkup. s. 10] (”limiting this exemption to no‘more than 125,grams
of caviar per person”).

bb)  Asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdana,alakehdan tulkinta siten,
ettd tuojalle voidaan jattdd madran ylittyeSsa vahintadn 125 grammaa kaviaaria
vapautetuksi madréksi, ei ole poissuljettu.“Hauptzollamtin tietojen mukaan
asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5°kohdan a alakohtaastulkitaan ja sovelletaan
unionin jasenvaltioissa epayhtendisesti, mikaedelleenvahvistaa ennakkoratkaisua
pyytavéan tuomioistuimen epavarmuutta.

Taméan saannoksen sanamuodosta tai“€oP:n\, 12.7 ja 13.7 paatoslauselmasta ei
voida yksiselitteisesti paatellapetté, kaviaarin tuontia koskisi automaattisesti
kaikilta osin asiakirjojen, esittamistd koskeva velvoite, jos 125 gramman mé&éara
ylitetddn. Asetuksen N:io 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohtaa vastaavia
sanamuotQja oenmesimerkiksi<asetuksen N:o 1186/2009 (jaljempéna asetus N:o
1186/2009) £ 23 artiklan. 2 kohdassa vahédisten tavaraldhetysten osalta
("védhaaryoisella tavaralla” tarkoitetaan tavaroita, joiden todellinen kokonaisarvo
el ylitd 150:ta euroa lahetysta kohti) ja asetuksen N:o 1186/2009 27 artiklassa,
jokam, koskee “yksityishenkilén  toiselle  yksityishenkildlle  osoittamien
tavaralahetysten maarallisia rajoituksia ("Enimmaéismaarit”). Nédissd sddnnoksissa
vahvistettuja ‘maarid kasitelladn kuitenkin vapautettuina maarind, jotka on joka
tapauksessa jatettava tuojalle.

Samalla “asetuksen N:0 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdasta tulisi
seuraamuksen luonteinen, jos se tulkittaisiin vapaarajaksi, eikd tdméa ole
paateltavissa ainakaan s&annoksen sanamuodosta. Asetuksen N:o 865/2006
57 artiklan 5 kohdan aalakohdassa sdddetddn ainoastaan, ettd tiettyja
kaviaariméaéarid tuotaessa asiakirjojen esittamistd ei edellytetd. Tastd riippumatta
lajien suojelua koskevien s&inndsten rikkomisesta voi olla  myos
rikosoikeudellisia seuraamuksia.

Taman liséksi enintddn 125 gramman kaviaarimééran tuontia pidetdan CITES-
yleissopimuksessa ja asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdassa
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ilmeisesti harmittomana sampikalakannan sailymisen kannalta. N&itd méaaria
noudatetaan samalla tavoin, jos alun perin tuodaan vain enintddn 125 grammaa
kaviaaria ja jos maahantuojalle tdm&n méaéran ylittyessd jatetd&dn 125 grammaa
kaviaaria.

2. Jos ensimmadiseen kysymykseen on vastattava myontévasti, valitusasian
ratkaisu riippuu vield siitd, ovatko maahan tuodut yksilot myos silloin asetuksen
N:o 338/97 7 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuja henkilokohtaisia esineitd tai
kotiesineitd, jos tuoja esittdd tapahtuman yhteydessd haluavansa lahjoittaa ne
tuonnin jalkeen [alkup. s. 11] muille henkil6ille. Jos ndin on, kantajalle olisi
jatettava riidanalaisessa tapauksessa kaksi 50 gramman kaviaaripakkausta.

Sitd, ettd yksilod voidaan pitdd henkilokohtaisena esineend taiykotieSineena vain
sillé edellytyksella, ettd se on tarkoitettu tuojalle itselleen, puoltaa,asetuksen N:o
338/97 2 artiklan j alakohdan sanamuoto, jossa yiltataan yksityishenkilon”
omaisuuteen (englanniksi “’part of his normal goodshand, chattels™; \ranskaksi
’partie de ses biens et effets normaux”).

Ennakkoratkaisua pyytdvan tuomioistuimenimielesta maahan tuetu yksilo voi olla
henkil6kohtainen esine myds silloin, jos tugja haluaa lahjoittaa sen tuonnin
jalkeen muille henkildille (ns. tuliainénntai matkamuiste);,jos ei ole mitéan syitéd
pitéa tata kaupallisena tarkoituksena.

Asetuksen N:o 338/97 2 artiklan'j, alakohdassa “€rotetaan toisistaan kasitteet
“kotiesineistd” ja “henkilOkohtaiset tavarat”. Kotiesineistond voidaan pitdd
esineitd, jotka kuuluvat yksityishenkilon henkilokohtaiseen elaméan ja jotka on
tarkoitettu sailymaan wpysyvasti hanen “kotitaloudessaan. “Henkilokohtainen
tavara” nayttdd sitd), vastoin olevan tavara, jota kédytetddn henkilon
henkilokehtalisiin,tarpeisiin tai onytarkoitettu niit4 varten. Asetuksen N:o 338/97 2
artiklan j alakohdassa taif asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 5 kohdan a
alakohdassa'ei edellytetd, etta tdma henkild kayttéisi tavaraa tai kuluttaisi sen.
Yht& véhan tugjan aikomuksista mainitaan myoskaan asetuksen N:o 865/2006 57
artiklan 5 kohdanya alakehdassa. Vaikuttaa siis silté, ettd kasite henkilokohtainen
tavara” eiwvalttimatta ole sidoksissa siihen, etta yksilo jaisi tuojalle.

Jaosto on todennut valmisteveron alaisia tuotteita koskevasta yleisesta
jarjestelmasta seka naiden tuotteiden hallussapidosta, lilkkumisesta ja valvonnasta
25.2.1992yannetun neuvoston direktiivin 92/12/ETY [— —] 8 artiklassa ja t&mén
direktiivin perusteella annetun kansallisen tupakkaverolain, sellaisena kuin se on
muutettuna vuonna 2007, 20 §:n 1 momentissa saddetysta verovapautuksesta, etta
valmisteverolliset tavarat hankitaan yksityisen ostajan tarpeisiin myos silloin, jos
ne on tarkoitus antaa lahjaksi asianomaisen ja toisen yksityishenkilon valisten
tiiviiden henkilokohtaisten suhteiden vuoksi. Sen mukaisesti ostaja tekee
hankinnan omiin tarpeisiinsa silloinkin, jos han ostaa omalla paatokselldén lahjoja
perheenjasenilleen. Hanelle koituu ndet menoja, jotka eivdt ole yhteydessa
toimeksiantosuhteeseen ja joista ei voida odottaa kustannusten korvausta
kolmansilta osapuolilta [- —] [alkup. s. 12] [- —].
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Samoin perustein ennakkoratkaisua pyytéva tuomioistuin pitdd nyt kasiteltavassa
asiassa kantajan maahan tuomia kahta 50 gramman kaviaaripakkausta kantajan
henkil6kohtaisena tavarana silloinkin, kun tdma haluaisi lahjoittaa tdman osan
maahan tuodusta kaviaarin kokonaismaarésta lapsilleen ja on ilmoittanut tdmén jo
maahantuonnin yhteydessd. Tassé tapauksessa ei ole havaittavissa, ettd kyseessé
olisi asetuksen N:o 865/2006 57 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu kaupallinen
tarkoitus.

CoP:n 13.7 paatoslauselman liitteessa 1 oleva 8 kohtakaan ei ole ristiriidassa
tdman péatelman kanssa, kun sen mukaan yksildiden on oltava henkilokohtaisessa
omistuksessa tai tarkoitettu muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin. Kun
ensimmaisessd vaihtoehdossa on lahtokohtana se, ettd maahantuoja ei“lahjoita
yksilgitd vaan pitdd ne itse, toinen vaihtoehto (”possessed far, non-commercial
purposes”) on muotoiltu pidemmélle, koska henkilokohtainen tarkoitus ei liity
henkil6kohtaiseen omistukseen.

Néaistd oikeudellisista seikoista riippumatta “hennakkoratkaisua™ pyytavé
tuomioistuin pitdd myos kaytdnnon kannalta arveluttavana;jettd asetuksen N:o
865/2006 57 artiklan 5 kohdan a alakohdan mukainen asiakirjojen esittdmista
koskeva vapautus evatdan pelkastaan sen vuoksi, ettd tarkoituksena on selvitetty
olevan kaviaarin lahjoittaminen. Té&llainen tulkinta heréttdd sen kysymyksen,
miten maahantuojan aikomukset voitaisiintutkia“luotettavasti tulliselvityksen
yhteydessd. Viime kadessa maahantuoja, jokatesittaa lahjoitusaikomuksensa,
asetetaan heikompaan asemaan kuinimaahantuoja, joka véittdd haluavansa pitéa
kaviaarin itsellddn tai ei ylipddnsa lausu asiasta mitaan, koska haneltd evétaan
asiakirjojen esittdmistd koskeva ‘wapautus. Taman liséksi tulliselvityksen
yhteydessd alun perin esitetystd aikomuksesta saatetaan luopua maahantuonnin
jalkeen. Lopuksi on ‘tedettava, etta‘ ei ole ymmarrettavissa, miksi yhtaalta
kaviaaria“voidaanituoda 125«4rammaa ilman asiakirjoja, jos maahantuoja kayttaa
kaviaarin itse tai jos han kutsuu ldheisiddn syoméén, kun toisaalta asiakirjojen
esittdmista koskeva velvoite,on voimassa, jos maahantuoja haluaisi lahjoittaa
kaviaarinndillethenkil6ille maahantuonnin jalkeen.

Ennakkoratkaisua pyytavan tuomioistuimen epdvarmuutta asetuksen N:o
865/2006 577 artiklan 5 kohdan a alakohdan tulkinnasta vahvistaa se, ettd
kysymykseen “siit4, voidaanko lahjaksi  tuotuja  tavaroita  kohdella
henkilokohtaisina esineind tai kotiesineind, vastataan Hauptzollamtin tietojen
mukaan eritavalla eri jasenvaltioissa.
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