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Pdhikohtuasja‘ese

Identne p@hikohtuasja esemega kohtuasjas C-924/19.

Eelotsusetaotluse ese ja diguslik alus

Identne eelotsusetaotluse eseme ja Gigusliku alusega kohtuasjas C-924/19.
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Eelotsuse kisimused

Identsed kohtuasjas C-924/19 esitatutega.

Viidatud rahvusvahelised, liidu ja liikmesriigi digusnormid

Identsed kohtuasjas C-924/19 viidatutega.

Pdhikohtuasja asjaolude ja menetluse lthikokkuvote

Kaebajateks olevad SA ja tema alaealine poeg, kes on Iraani kedanikud,, esitasid
5. detsembril 2018 (hise taotluse pagulasseisundi tunnustamiseksiUngaris;, kuhu
nad olid saabunud l&bi Turgi, Bulgaaria ja Serbia. Kuna SA“ei, pidanud Turgit
turvaliseks riigiks, oli ta esitanud varjupaigataotluse Bulgaarias,ja nad molemad
olid jaanud Serbiasse kauemaks kui kaheks aastaks sealymingit varjupaigataotlust
esitamata. Ungaris esitatud varjupaigataotluse pdohjendamiseks tugines ta oma
abielu lahutamisele. Muus osas teda Iraanis_tagakiusaminegdiskrimineerimine,
kahju tekitamine voi végivald ei dhvardanud.

Varjupaigataotlusi lahendav ametiasutus maaras kaebajate:majutuskohaks Roszke
(Ungari) transiittsooni ning tunnistas 12y veebruari 2019. aasta otsusega kaebajate
taotluse vastuvOetamatuks ja kohustas neid poorduma tagasi Serbia Vabariigi
territooriumile. Nimetatud ametiasutus tugines ema vastuvOetamatuse otsuses
varjupaigadigust késitlevasseaduse artikli,51 10ike 2 punktile f, pGhjendades seda
sellega, et kaebajad olid saabunudingarisse 1abi riikide, kus neid ei ahvardanud
ei tagakiusamise oht,_mis oleks Oigustanud pagulasseisundi tunnustamist, ega
suure kahju kannatamiseeht,amis oleks v6inud olla aluseks, et anda taiendavat
kaitset, vOi riikide, mida nadyUngariSse jdudmiseks labisid, kus neile oli tagatud
piisav kaitse

Kaebajate esitatud kaebuse jattis paddev kohtuorgan rahuldamata, ilma et ta oleks
juhtumit stsuliselt analtiusinud.

Seejarel kohustas, valismaalaste politsei 27. mértsi 2019. aasta otsustega kaebajaid
jadma maaratud kohta ehk vélismaalaste politsei sektorisse Roszke transiittsoonis.

Parast'seda, kui Serbia oli keeldunud kaebajaid vastu votmast, tegi vélismaalaste
politsei 17» aprillil 2019 otsused, millega muudeti 12. veebruari 2019. aasta otsust,
méaérates tagasipoordumise  riigiks  lraani  Islamivabariigi. Vaie selle
muutmisotsuse peale jaeti rahuldamata ilma, et seda oleks kohtulikult kontrollitud.

Kéesoleval ajal viibivad kaebajad Roszke transiittsoonis, mida tmbritseb ogadega
adristatud korge sein ja milles asuvad metallkonteinerid. Kaebajad tohivad oma
sektorist  véljuda erandjuhul  (néiteks arstlikeks l&bivaatusteks  vOi
menetlustoimingutes osalemiseks), mistdttu on nad vélismaailmast peaaegu
eraldatud. Samuti ei tohi neid kilastada ka teistesse sektoritesse majutatud
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varjupaigataotlejad ja  kontakt valismaailmaga, kaasa arvatud oma
Oigusesindajaga, on vdimalik (ksnes eelneva loa alusel ja politsei saatel ning
transiittsoonis selleks ette ndhtud konteineris. EIK tegi kaebajate asjas 29. martsil
2019 ettekirjutuse, millega kohustas Ungarit neile transiittsoonis toitlustust
pakkuma.

Kaebajad on esitanud kaks nduet. Esimesega neist paluvad nad tiihistada otsuse,
mis kasitleb vaiet selle otsuse taitmise vastu, millega muudeti tagasip66rdumise
riiki, ja viia l&bi uus menetlus. Teise ndudega paluvad nad otsustada, et
varjupaigataotlusi lahendav ametiasutus eksis, kui ta jattis kaebajatele mééramata
majutuskoha, mis asuks véljaspool transiittsooni. Need menetlusedn liidetud.
Pdhikohtuasja poolte peamised vaited

Identsed kohtuasjas C-924/19 esitatud argumentidega.

Eelotsusetaotluse péhjenduse lihikokkuvote

Identne kohtuasjas C-924/19 esitatud pdhjendusega.



