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A benyujtas napja:
2019. december 10.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Conseil d’Etat (Franciaorszag)
Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:

2019. december 2.

Fellebbezo:
DQ
Ellenérdekaii fél:
Ministre, de la transition,écologique et solidaire
Ministre de [*Action et des Comptes publics
[omissSis]
DQ
[omissis] ]
A Conseil d’Etat (dllamtanacs) itélete (peres
iigyek csoportja, egyesitett negyedik ¢€s elsé
tanacs)
[omissis]

2019. november 18-i Ulés
2019. december 2-i itélethirdetés

Tekintettel az alabbi eljarasra:

DQ azt kérte a tribunal administratif de Strasbourgtdl (strasbourgi kdzigazgatasi
birdsag, Franciaorszag), hogy hataskortallépés miatt semmisitse meg azt a 2014.
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jalius 10-i hatarozatot, amellyel az elzaszi lakasugyi, teruletfejlesztési és
kornyezetvédelmi regionalis igazgatdésag (DREAL) elutasitotta az eurdpai unios
tisztviselok nyugdijrendszerében szerzett nyugdijjogosultsaga
biztositasmatematikai egyenértékének atvitelére iranyuld kérelmét, valamint azt a
2014. szeptember 17-i hatérozatot, amellyel a DREAL regionalis
igazgatohelyettese elutasitotta a korabbi hatérozattal szemben benyujtott
fellebbezését. 2016. oktober 19-i itéletével [omissis] a tribunal administratif de
Strasbourg (strasbourgi kdzigazgatasi birdsag) elutasitotta ezt a kérelmet.

2016. november 30-an, 2017. janius 29-én, illetve 2018. december 24-€n [omissis]
erkeztetett fellebbezésében, valaszaban és Ujabb beadvanyabangDQ ‘azt keri a
Conseil d’Etat-tol (a4llamtanécs, Franciaorszag), hogy:

1°) helyezze hatalyon kivdl ezt az itéletet;

2°) masodlagosan, elézetes dontéshozatalra terjessze az Eurgpai Wnidi Birosaga
elé a [az clozetes dontéshozatalra elbterjésztettakeérdés szovege] kerdést
[omissis] [eredeti 2. 0.]; [omissis]

3°) érdemben biralja el az Ugyet, adjon helytha 2014. jalius 10-i és 2014.
szeptember 17-i hatarozat megsemmisitése ‘iranti kérelmének, és kotelezze
az elzészi lakasugyi, terlletfejlesztésiv, es, kornyezetvédelmi regiondlis
igazgatosdgot arra, hogy, hagyja jov@ “az “eurdpai unios tisztvisel6k
nyugdijrendszerében szerzett \\nyugdijjogosultsdga biztositasmatematikai
egyeneértékének atvitelét a déntés'meghozatalarol sz616 értesitést6l szamitott
egy honapon belil, késedelmes, naponként 100 ecurd Osszegii birsag
megfizetésének terhe mellett;

4°) [omissis] [akoltségekrewonatkozo kérelem]
Arra hivatkozik, hogy a megtamadott itélet a kovetkez6 hibakban szenved:
— szabalytalansag'[omissis} [a hivatkozott alaki hiba kifejtése];

— ‘elégtelen “indokolas [omissis] [a hivatkozott indokolési elégtelensegre
vonatkozo fejtegetések];

— ‘teves yjogalkalmazas, amennyiben megéllapitja, hogy a vitatott hatarozatokat
nem hataskor hianyaban hoztdk meg [omissis] [a hivatkozott hataskor hidnyara
vonatkozé fejtegetések];

— téves jogalkalmazéds és az egyenldség elvének megsértése, amennyiben azt
allapitja meg, hogy az Eurdpai Unio tisztviseldinek személyzeti szabalyzata
VIII. melléklete 11. cikkének (1) bekezdeseben biztositott, a
nyugdijjogosultsag biztositasmatematikai egyenértékének atvitelére vonatkozé
jogosultsag kizéardlag azon eurdpai unios tisztviseloket illeti meg, akik eldszor
Iépnek tagallam kozigazgatési szervének szolgalataba.
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[omissis] A ministre de [1’économie et des finances (gazdasagi és
pénzigyminiszter) a fellebbezés elutasitasat kéri. Arra hivatkozik, hogy a
fellebbezési jogalapok nem megalapozottak.

[omissis] A ministre d’Etat, ministre de la transition écologique et solidaire (az
okologiai és szolidaris atmenetért felelds minisztériumot vezetd allamtitkar) és a
ministre de la cohésion des territoires (a terlleti kohézidért felelés miniszter) a
fellebbezés elutasitasat kérik. Arra hivatkoznak, hogy a megtamadott hatarozat
kibocsatdja az allami nyugdijbiztosito, es ezenfelll a fellebbezési jogalapok nem
megalapozottak.

[omissis] A ministre de I’action et des comptes publics (az allamigazgatasért és
allamhaztartasért felel6s miniszter) a fellebbezés elutasitasatekéri. Arrahivatkozik,
hogy a fellebbezési jogalapok nem megalapozottak.

[omissis] [eljarasi megjegyzés]
Tekintettel arra, hogy [eredeti 3. 0.]

— az Europai Unié mikodésérol szolo szerzodeésre ¢és, kiilonosen annak
267. cikkére;

— a tobbek kozott az 1968. februar 29-i 259/68EGK, Euratom, ESZAK tanacsi
rendelettel, és a 2004. marciusy22-i 723/2004/EK, Euratom tanacsi rendelettel
modositott, az Europai (K0zésségek tisztviseléi személyzeti szabalyzatarol,
valamint egyéb alkalmazottainak % alkalmazasi feltételeirél szolo, 1961.
december 18-i 31/EGK éssl1/Euratom rendeletre;

— a code des pensions, civiles et militaires de retraite-re (a polgari és katonai
oregségi nyugdijrél'szole francia torvény);

— acodetde la'securité sociale-ra (szocialis biztonsagrol sz6l6 térvénykonyv);

— a“décret, n%2009-1052 du 26 aolt 2009-ra (2009. augusztus 26-i 2009-
12052, sz. rendelet;

~—wa codedejustice administrative-ra (k6zigazgatasi birosagi kodex)
[omissis]
[omissis] [eljarasi megjegyzések]

Figyelemmel az alabbiakra:Az tGgyben érdemi dontést hozo birdsag elé terjesztett
iratokbdl kittinik, hogy DQ-t, aki 2006. szeptember 1-jétdl kezd6dden latta el
kodzszolgalati tisztseget a fenntarthaté fejlodés vezetd szakértdjeként az alsé-rajnai
teruletek tartomanyi igazgatosaganal, személyes okokbdl rendelkezési allomanyba
helyezték 2011. aprilis 1-je és 2013. augusztus 31-¢ kozott, amely idoszak alatt
szerzOdéses alkalmazotti allast toltott be az Eurdpai Bizottsagnal. Miutan —a
rendelkezési allomanyban toltott idészak lejartaval — visszatért eredeti hivatalaba,
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az Europai Unio tisztviseldinek a 2004. marcius 22-i 723/2004/EK, Euratom
tanacsi rendelettel médositott, 1968. februar 29-i 259/68 EGK, Euratom, ESZAK
tanacsi rendelettel megallapitott személyzeti szabalyzata VIII. mellékletének
11. cikke (1) bekezdésében foglalt rendelkezésekre hivatkozva kérte az Eurdpai
Uni6 tisztviseldire vonatkozo rendszerben megszerzett nyugdijjogosultsdga
biztositdsmatematikai egyenértékének atvitelét az allami koztisztviselok
nyugdijrendszerébe. Kérelmét a 2014. jalius 10-én és a 2014. szeptember 17-én
kelt két hatarozatban elutasitottdk. DQ fellebbezést terjesztett el6 a tribunal
administratif de Strasbourg (strasbourgi kozigazgatasi bir6sag) e hatarozatok
megsemmisitése iranti kérelmét elutasito itéletével szemben.

A megtamadott itélet szabalyszeriiségérol:

[omissis] [az itélet alaki szabalytalansagara alapitottt jogalap vizsgalata, és
elutasitasa, az eldézetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés, szempontjabol nem
relevans]

[omissis] [eredeti 4. 0.] [az indokolas elégtelenségére alapitett,jogalap vizsgalata
¢s elutasitasa, az elézetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés szempontjabol nem
relevans]

A megtamadott itélet megalapozottsagarol:

A vitatott hatarozatok hataskor hidnyéban tortént.elfogadasat illetden:

[omissis]. [eredeti 5. 0.]

[omissis] [a hatarozatokat, kiboesatd szerv hataskdrének hidnyara alapitott jogalap
vizsgélata és elutasitasa]

A nyugdijjogosultsag biztositdésmatematikai egyenértékének atvitelére jogosultak
korét illetéen:

DQ “arra hivatkoziky, hogy a tribunal administratif de Strasbourg (strasbourgi
kozigazgatasinbirésag) itéleteben tévesen alkalmazta a jogot, és megsértette az
egyenléség,elvét annak megallapitasaval, hogy az Eurdpai Unio tisztviseldinek az
1968. "\ februdrs 29-i 259/68 EGK, Euratom, ESZAK tanacsi rendelettel
megalapitott,  személyzeti  szabalyzata  VIII. mellékletének  11. cikke
(1) bekezdésében foglalt rendelkezések értelmében —amelyek hatalyat az Eurdpai
Kozosségek egyeb alkalmazottaira vonatkozo alkalmazési feltételeknek a [259/68]
rendeletet modositd, 2004. marcius 22-i 723/2004/EK, Euratom tanacsi rendelettel
bevezetett 109. cikkének (1) bekezdése terjesztette ki a szerzodéses
alkalmazottakra —, ,,a szolgalatba 1épés” alatt Kizardlag a tisztviselé6 nemzeti
kozigazgatasi szervnél torténd els6 munkaba allasa értendd, e kdrbe nem tartozik
bele, ha a személyes okok miatt a rendelkezési allomanyban 1évé tisztvisel ezen
id6szak lejartat kovetéen Ujbol munkaba &ll. E rendelkezések értelmében: ,, (1) Az
a tisztviseld, aki az Unié szolgdlatabol azért lép ki, hogy: — olyan kdzigazgatasi
hatésag, illetve nemzeti vagy nemzetkdzi szervezet szolgalataba Iépjen, amely az
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Unioval szerzddéses viszonyban all, /...] jogosult az Unional fennallé 6regségi
nyugdij irénti jogosultsaganak az atruhazas [helyesen: atvitel] tényleges
idopontjanak megfeleloen naprakéssze tett, biztositasmatematikai egyenértéket az
adott koOzigazgatasi hatdsdg vagy szervezet nyugdijalapjara vagy arra a
nyugdijalapra atruhaztatni [helyesen: nyugdijalapjaba atvitetni], amelyben
munkavallaloi vagy onallo vallalkozoi minoségében veégzett tevékenység utjan
dregségi nyugdij irdnti jogosultsagot szerez.” A felhozott jogalap megitélése azon
kérdés eldontésétdl fiigg, hogy az Europai K6zosségek tisztviseldinek személyzeti
szabalyzatat és az egyéb alkalmazottaira vonatkozé alkalmazasi_feltételeket
megéllapitd, a [723/2004] rendelettel modositott rendelet VIII. melékletének
11. cikke (1) bekezdésében biztositott jogosultsag kizardlag azonftisztviscloket €s
szerzO6déses alkalmazottakat illeti-e meg, akik —azutan, hogy tisztviselként,
szerzddéses, illetve ideiglenes alkalmazottként eurdpai unidsyintézmenyneél alltak
alkalmazasban — eldszor allnak valamely nemzeti | kozigazgatash, Szerv
szolgalataba, vagy azon tisztviselok és szerzddéses alkalmazottakyrészére is jar,
akik, miutan valamely eurdpai unids intézménynéliwegeztek ‘munkéats= és ezen
idészak alatt személyes okbdl rendelkezési @allomanyban, vagy, szabadsagon
voltak —, visszatérnek a nemzeti kdzigazgatasSzolgalataba:

Az Eurépai Unié rendeletébél hivatkozott, rendelkezések ~ a Conseil d’Etat
(dllamtanacs) dontésére vard jogvita megeldasa, szempontjabol meghatarozo
jelentoségii — értelmezése komoly nehézséget, vet, fel. Ennélfogva az Eurdpai Unid
miikodésérdl szolo szerz6dés 26T cikke alapjan,az Europai Uni6 Birdsadgahoz kell
fordulni, és utobbi hatarozathozatalaig.a DQ,fellebbezésére vonatkozo eljaréast fel
kell fliggeszteni.

A KOVETKEZOKEBPEN HATAROZOTT:

1. cikk: A Conseil d’Btatv@llamtanacs) a DQ fellebbezése targyaban folyamatban
1év6 eljarastfelfliggeszti, amig az Eurdpai Unio Birdsaga a kovetkezo kérdésrol
nem hatarez:

A 2004. marcius'22-i 723/2004/EGK, Euratom tanacsi rendelettel modositott, az
Etrdpai, Kozosségek atisztviseldinek személyzeti szabalyzatat és az egyéb
alkalmazottairay, venatkozo alkalmazasi feltételeket megallapito rendelet
VALl meléklete. ) 11. cikkének (1) bekezdésében  biztositott  jogosultsag
[eredetin6. 0.] kizardlag azon tisztviselok és szerzOdéses alkalmazottak részére
van-&, fenntartva, akik —azutan, hogy tisztviseloként, szerzddéses, illetve
ideiglenes alkalmazottként valamely eurépai unios intezménynél alltak
alkalmazédsban — elészor allnak  valamely nemzeti koOzigazgatasi szerv
szolgalatéba, illetve nyitva all-e e jogosultsdg azon tisztviselok és szerz6déses
alkalmazottak el6tt is, akik, miutan valamely eurdpai unids intézménynél végeztek
munkat — és ezen idGszak alatt személyes okbol rendelkezési allomanyban vagy
szabadsagon voltak —, visszatérnek a nemzeti kdzszolgalatba?

2. cikk: [omissis] [a felek értesitese]
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[omissis] [eredeti 7. 0.]

[omissis]

[omissis] [eljarasi megjegyzések, Osszetétel, alairasok]
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