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KORKEIN OIKEUS SPRENDIMAS

Bylos dalykas

Sioje byloje nagrin¢jamas klausimas, ar kaltinamasis A gali bati kaltinamas
mazareikSmiu sienos kirtimo tvarkos pazeidimu, kai jis, neturédamas paso ar kito
kelionés dokumento, pramoginiu laivu nuplauké i§ Suomijos Respublikos 1 Estijos
Respublika ir atgal, kirsdamas Suomijos iSorés sieng.

Sajungos teisés pozitriu §i byla susijusi su laisvu asmeny judéjimu. Konkreciau
kalbant, reikia iSsiaiSkinti, ar valstybé naré gali nustatyti Sgjungosgpilieciui
prievole neSiotis galiojant] pasa ar kita galiojant] kelionés dokumenta, katyjis
vyksta ] kitg valstybe nare ir grjzta atgal, prieSingu atveju numatant baudziamasias
sankcijas. Atsizvelgiant | minétg klausimg Sioje byloje ‘taip, pat sickiama
isiaiskinti, ar bauda, kuri Suomijoje paprastai skiriama uz(orig.\p. 2) Sikaltinime
nurodomg mazareikSmj sienos kirtimo tvarkOs pazeidimay, neray laikytina
neproporcinga kliitimi laisvam asmeny judéjimui.

Esminés faktinés aplinkybés ir baudziamasis procesas

Bylos aplinkybés

2015 m. rugpjucio 25 d. A pramoginiu laivuinuplauké i§ Suomijos Respublikos j
Estijos Respublika ir grj#o ‘atgal. Siam asmeniui buvo iiduotas galiojantis
Suomijos pasas. A tur¢joteisgyiSvyktii§ Suomijos teritorijos. Patikrinimo kertant
sieng metu, kuris buveratliktas Helsinkyje jam grjzus | Suomija, A nepateiké nei
paso, nei kito kelionés“dokumentoy, Vis délto jo tapatybé galéjo biiti nustatyta
patikrinus turimg Vairuetojo,pazymejima. Atliekant patikrinima kertant sieng taip
pat buvo galimaypatikeintivA paso galiojima. ISvykdamas 1§ Suomijos ir kirsdamas
sieng A nebuve, tikrinamas, Estijoje taip pat nebuvo atliktas patikrinimas.

Syyttajan, pareiske wHelsingin  kar&djaoikeus (Helsinkio pirmosios instancijos
teismas )ykaltinimus A"dél mazareikSmio sienos kirtimo tvarkos pazeidimo. A su
kaltinimu-nesutiko.

2016'm. gruodzio 5 d. Helsingin kar&jaoikeus sprendimas

Pirmosios instancijos teismo nuomone, A padaré¢ mazareikSmj sienos kirtimo
tvarkos pazeidimg. Teismo teigimu, uz valstybés sienos kirtimg be kelionés
dokumento numatoma baudziamoji atsakomybé. Atsizvelgiant | veikos
baudziamumg nesvarbu, ar asmuo, kirtes valstybés sieng, turi galiojant] pasa. Vis
délto pirmosios instancijos teismas A neskyré (orig. p. 3) bausmés, nes veika,
kuria jis kaltinamas, yra mazareikSmé, o pagal bendrg bausmés dydzio nustatymo
praktika uz kiekvieng dieng skirtina periodiné bauda, Sioje byloje buity buvusi
neproporcinga galutiné bauda.
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2018 m. birzelio 15d. Helsingin hovioikeus (Helsinkio apeliacinis teismas)
sprendimas

Syyttdja apeliaciniam teismui pateiké apeliacinj skundg ir pareikalavo skirti A
bauda uz baudZiamaja veika, kurig ji padarius pripazino pirmosios instancijos
teismas. A pateike prieSprieSinj apeliacin skundg ir pareikalavo jj iSteisinti.

Apeliacinis teismas laiké, kad jau jrodyta, jog A neturéjo nei paso, nei kelionés
dokumento. Vis délto jis iSteisino A, nes, jo nuomone, A veiksmai neatitinka
mazareikSmiam sienos kirtimo tvarkos pazeidimui taikomy reikalavimy:

Kasacinis procesas Korkein oikeus

Korkein oikeus priémé Syyttaja kasacinj skundg ta apimtimi; Kuria ‘nagringjamas
klausimas, ar A padar¢ mazareik§mj sienos kirtimo tvarkos “ pazeidimag
atsizvelgiant  apeliacinio teismo patvirtintus tokiy wetksmyyrodymus:

Taikytini teisés aktai

Sqjungos teise

Teis¢ laisvai judéti ir apsigyventi, valstybiy nariy” teritorijoje yra viena iS§
pagrindiniy Sgjungos pilieCig'teisiy, kaip,apibrézta, be kita ko, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijes ‘45 straipsnio “k.dalyje, Europos Sajungos sutarties
(ESS) 3 straipsnio (origyp. 4) 2'dalyje. ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo
(SESV) 21 straipsniayl dalyje.

Pagrindiné priemoné;, kugia jgyvendinamas laisvas judéjimas, yra 2006 m. kovo
15 d. EuropoS Parlamento tr, Tarybos reglamentas (EB) Nr. 562/2006, nustatantis
taisykliy,sreglamentuojanéiy asmeny judéjimg per sienas, Bendrijos kodeksa
(Sengenossieny kodeksas), *kuris véliau buvo kodifikuotas Reglamentu (ES)
2016/399 (Sengeno “sieny kodeksas, kodifikuota redakcija). Remiantis
baudziamosios teisésieisétumo principu nuorodos j Sengeno sieny kodeksa toliau
laitkomosy nuoredomis j Reglamento (EB) Nr. 562/2006 redakcijg, kuri galiojo
2015 my rugpjicior25 d. padaryty vertintiny veiksmy metu.

Pagal\Sengeno sieny kodekso 2 straipsnio 1 punkta sgvoka ,,vidaus sienos“, be
kita ko, teiskia valstybiy nariy jiry uostus reguliariam susisiekimui keltais. Pagal
Sio straipsnio 2 punktg sgvoka ,,iSorés sienos“ savo ruoztu, be kita ko, reiskia
valstybiy nariy jiiry sienas ir jy oro uostus, jei tai néra vidaus sienos.

Pagal Sengeno sieny kodekso 20 straipsnj vidaus sienas galima kirsti bet kurioje
vietoje, ir jas kertantys asmenys, nepaisant jy pilietybés, kertant sieng netikrinami.
Pagal Sengeno sieny kodekso 21 straipsnio ¢ punkta kontrolés kertant vidaus
sienas panaikinimas neturi jtakos valstybés narés galimybei teisés aktais nustatyti
prievolg turéti ar neSiotis dokumentus. (0rig. p. 5)
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Pagal Sengeno sieny kodekso 4 straipsnio 1 dalj iSorés sienas galima kirsti tik
sienos peréjimo punktuose ir nustatytomis jy darbo valandomis. Pagal Sio kodekso
7 straipsnio 2 dalj visi asmenys minimaliai patikrinami siekiant pagal jy pateiktus
arba parodytus dokumentus nustatyti jy tapatybe. Sj minimaly patikrinima sudaro
greitas 1ir tiesioginis dokumento, leidZiancio teisétam turétojui kirsti sieng,
galiojimo patikrinimas, tinkamais atvejais panaudojant techninius prietaisus, ir
patikrinimas ieskant falsifikavimo arba klastojimo pozymiy. Pagal Sio straipsnio
6 dalj asmeny, kurie naudojasi laisvo judé¢jimo teise pagal Sajungos teise,
patikrinimai atliekami pagal Direktyva 2004/38/EB. Pagal VI priedo 3.2.5 punkta,
nukrypstant nuo 4 ir 7 straipsniy, asmenys, esantys pramoginiugse laivuose,
atvykstanciuose 1§ valstybéje nar¢je esancio uosto ar ] toki mostgawykstantys,
kertant sieng netikrinami ir gali atvykti | uosta, kuriame néra‘sienos perejimo
punkto. Taciau atsizvelgiant | nelegalios imigracijos pavojy jvertinimay,ypac tais
atvejais, kai prie pat atitinkamos valstybés narés teritorijos cina,treéiosiosysalies
kranto linija, atliekami tokiy asmeny patikrinimai ir (@rba)fizin€pramoginiy laivy
apzilra.

Pagal 2004 m. Dbalandzio 29d. Eurepos “Parlamento, ir Tarybos
direktyvos 2004/38/EB dél Sajungos pilieCiyir jy §eimosynariy teisés laisvai judéti
ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje§ 1S dalies -keiCianti Reglamenta (EEB)
Nr. 1612/68 ir panaikinanti direktyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB,
73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB, "90/364/EEB\90/365/EEB ir 93/96/EEB
(Direktyva dél laisvo asmeny judéjime) 4 straipsniosl dalj, nepazeidziant nuostaty
dél kelionés dokumenty, taitkomy nacionaliniam pasienio patikrinimui, visi
Sajungos pilieciai, turintys ‘galiojancCiag tapatybés kortele ar pasg, turi teise
iSvaziuoti i§ valstybés nagés teritorijos,j kita valstybe narg. (orig. p. 6) Pagal Sio
straipsnio 2 dalj asmenimsjkuriems taikoma Sio straipsnio 1 dalis, netaikomas
iSvaziavimo vizos ar lygiavercie fotmalumo reikalavimas.

Pagal Direktywos 2004/38/EB 5 straipsnio 1 dalj, nepazeidziant nuostaty dél
kelionés¢ dokumenty, taikomy® nacionaliniam pasienio patikrinimui, valstybés
narés_suteikia | tapatybés kortele ar pasg turintiems Sajungos pilieCiams teise¢
jvaziuoti, j jy'teritorijg.Pagal Sio straipsnio 4 dalj, jeigu Sajungos pilietis neturi
reikiamy kelionés dokumenty arba tam tikrais atvejais butiny vizy, atitinkama
valstybé “mafe, wpries grazindama jj, suteikia tokiam asmeniui visas pagrjstas
galimybes ‘gauti biitinus dokumentus ar pristatyti juos jiems per pagrista
laikotarpi, patvirtinti ar kitomis priemonémis jrodyti, kad jis turi laisvo judéjimo ir
gyvenimo Salyje teis¢. Pagal Sio straipsnio 5 dalj valstybé naré gali atitinkamam
asmeniui pritaikyti proporcingas ir nediskriminacines sankcijas uz reikalavimo
pranesti apie buvima jos teritorijoje nesilaikyma.

Pagal Direktyvos 2004/38/EB 27 straipsnio [1 dalj] valstybés narés gali apriboti
Sajungos piliecio judéjimo ir gyvenimo Salyje laisve dél vieSosios tvarkos,
visuomenés saugumo ar sveikatos apsaugos priezas¢iy. (orig. p. 7) Pagal to paties
straipsnio 2 dalj priemonés, kuriy imtasi dél vieSosios tvarkos ar visuomenés
saugumo priezasCiy, turi atitikti proporcingumo principg ir biiti grindZziamos vien
atitinkamo asmens elgesiu.
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Nacionalinés teises aktai

Pagal vertintiny veiksmy metu galiojusios redakcijos Rikoslaki (19.12.1889/39,
Baudziamasis kodeksas 19.12.1889/39) 17 skyriaus 7 straipsnio 1 dalies 1 punkta
asmuo laikomas padariusiu sienos pazeidima, jei jis kerta ar bando kirsti Suomijos
valstybés sieng be atitinkamo kelionés dokumento, vizos, leidimo gyventi ar
kelionés dokumentui lygiavercio kito dokumento.

Pagal Baudziamojo kodekso 17 skyriaus 7a straipsnj pazeidéjui uz mazareikSmj
sienos kirtimo tvarkos pazeidimg skiriama bauda, jei $i veika, afsizvelgiant j
neteiséto buvimo ar judéjimo trukme, draudziamos veikos pobiidj arkitas su Sia
veika susijusias aplinkybes laikytina mazareikSme.

Pagal Suomen Perustuslaki (11.6.1999/731, Suomijos Konstitueija 11.6.1999/731)
9 straipsnio 2 dalj kiekvienas asmuo turi teis¢ iSvykti i88aliesy Butini Sios teisés
apribojimai gali biiti nustatyti jstatyme, kad biity uztikrintas‘teismo procesas arba
bausmés vykdymas ir (arba) privalomosios karines tarnybosyatlikimas? Pagal Sio
straipsnio 3 dalj Suomijos pilieCiui negali buti trukdoma “atvykti, jis negali buti
iSsiystas i§ Salies arba pries savo valig perddotaskitai Saliai, atba 1Sgabentas j kita
Salj. Suomijos pilieciy teis¢ iSvykti iS48aliesharba atvykti i ja sukonkretinama
Passilaki (21.7.2006/671, Pasy jstatymas 21.7.2006/671) nuostatomis. Pagal
Passilaki (orig. p. 8) 1 straipsnio 8 dalj'Suomijos pilictis turi teise iSvykti i§ Salies
laikydamasis aptariamo jstatymo nuiestaty Sioystraipstio 2 dalyje nurodoma, kad
Suomijos pilie¢iui negali butiffrukdoma‘atvykti.

Pagal Passilaki 2 straipsniosl daljsSuomijos pilietis savo teise iSvykti ir atvykti j
Salj jrodo pasu, jeigupagahaptariamo jstatymo, Europos Bendrijos teisés akty arba
Suomijai privalomy tarptautiniy‘sutar€iy nuostatas nenustatyta kitaip. Be paso
Suomijos pilietis. gali, vykti jdslandija, Norvegija, Svedija ir Danija. Vyriausybés
nutarimu nuStatomos kitosySalysy i kurias pagal Henkilokorttilaki (829/1999,
Asmens tapatybeés Kkortel&s, jstatymas Nr. 829/1999) 1 straipsnio 1 dalj Suomijos
pilietis gali vykti ‘su asmens tapatybés kortele, naudojama vietoje paso kaip
kelionés dekumentas< Henkilokorttilaki  829/1999  buvo  panaikintas
Henkilokorttilaki (663/2016, Asmens tapatybés kortelés jstatymas Nr. 663/2016),
isigaliojusiu. 2017ym. sausio 1d., kurio 2 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad
remiantis Henkilokorttilaki 2 straipsnio 1 dalies pagrindu priimtomis nuostatomis
Suemijos pilieciui iSduota asmens tapatybés kortel¢ gali buti naudojama vietoje
paso kaip kelionés dokumentas.

Pagal Rikoslaki 2a skyriaus 1 straipsnio 1 dalj skiriama bauda, mokétina uz diena,
kai maziausias dienos normy skai¢ius yra 1, o didziausias — 120.

Remiantis vertinting veiksmy metu galiojusia minéto skyriaus 2 straipsnio
1 dalimi (redakcija Nr. 808/2007), uz dieng mokétinos baudos dydis nustatomas
toks, kad atitikty nuteistojo finansines galimybes. Tinkamas wuz dieng
mokétinosbaudos dydis pagal 2 straipsnio 2 dalj yra viena SeSiasdeSimtoji
(orig. p. 9) nuteistojo vidutiniy ménesiniy pajamy, atskaiCius vyriausybés
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nutarimu nustatytus mokescius ir rinkliavas bei fiksuotg iSlaidy dalj. Nuteistajam
tenkanti iSlaikymo prievolé gali sumazinti uz dieng mokétinos baudos dydj. Pagal
3 dalj teismas, remdamasis bylos nagrin¢jimo metu svarbiais duomenimis, nustato
uz dieng mokétinos baudos dydj. Pagal Asetus paivasakon rahamé&arasta
(609/1999, Nutarimas dél baudy, mokétiny uz dienag, dydzio Nr. 609/1999) uz
dieng mokétinos baudos dydis negali buti mazesnis nei 6 EUR. Uz dieng
mokétinos baudos dydzio virSutiné riba néra nustatyta.

Pagal 2askyriaus 3 straipsnio 1dalj bendra baudos suma apskai¢iuojama
padauginant dienos normy skaiciy i§ dienos normos dydzio.

Uz mazareikSmj sienos kirtimo tvarkos pazeidimg paprastai, skiriama, 15
dienosnormy bauda. 2014 m. uz vieng dieng mokétinos baudes, dydistwidutiniskai
sické 16,70 EUR, o tai atitiko 1257 EUR ménesines ‘gtynasSias< pajamas.
Remiantis byloje pateiktais dokumentais, pagal A pajamas baudawz vieng dieng
buty buvusi 6 350 EUR, o visa bauda bty siekusi 95 250 EUR.

PraSymo priimti prejudicinj sprendima biitinybé

Byloje reikia iSaiSkinti, ar su Sajungos teiseysuderinama sankcija, skiriama
Sajungos pilieciui uz tai, kad jis nuwyke, ifkitawalstybe nare ir i§ jos grizo
neturédamas galiojancio paso ar‘kito galiojancio kelionés dokumento. Jei j §j
klausima biity atsakyta teigiamai, pagtindinéje byloje taip pat reikéty jvertinti, ar
bauda, kuri paprastai skirlama Suomijoje uz $§j pazeidima, (orig. p. 10)
neproporcingai neapribojamas laisvas asmeny judéjimas.

Pirmojo ir antrojoyklausimo patetkimesmotyvai

Sprendime Wijsenbeeky(C-378/97; ECLI:EU:C:1999:439) Teisingumo Teismas
nusprendégpkad “pagalyaptariamu laikotarpiu galiojanc¢ia Bendrijos teis¢ nei EB
sutarties 7a straipsnis, nei 8astraipsnis nedraudzia valstybei narei reikalauti, kad
asmuo;, neatsizvelgiant,jtai, ar jis yra Europos Sajungos pilietis, atvykdamas per
vidausi, siena Bendtijos teritorijoje jrodyty savo pilietybe, prieSingu atveju
numatant, baudziamasias sankcijas, jeigu Sios sankcijos atitinka sankcijas,
numatytas uz atitinkamus nacionalinés teisés pazeidimus, ir néra neproporcingos,
todél nesudare kliti¢iy laisvam asmeny judéjimui (45 punktas).

Sprendime Oulane, C-215/03, ECLI:EU:C:2005:95, Teisingumo Teismas
nusprend¢, kad pareiga pateikti galiojancius asmens tapatybés kortele arba pasa,
pirma, supaprastina teisés apsigyventi jrodymag ne tik pilieCiams, bet ir
nacionalinéms valdZios institucijoms ir, antra, nustato maksimalias teisés
apsigyventi pripaZzinimo salygas, kurias valstybé mnaré gali nustatyti
suinteresuotiesiems asmenims (22 punktas). 1§ tikryjy galiojanéiy asmens
tapatybés kortelés (orig. p. 11) arba paso pateikimas siekiant jrodyti, kad asmuo —
Bendrijos pilietis, yra administracinis formalumas, kurio vienintelis tikslas —
nacionaliniy valdzios institucijy atliekamas teisés, tiesiogiai kylancios i§ asmens
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padéties, konstatavimas (24 punktas). Jei nepateikes galiojan¢iy asmens tapatybés
kortelés arba paso suinteresuotasis asmuo gali jrodyti savo pilietybe kitais biidais,
priimancioji valstybé naré¢ negali ginyti jo teisés apsigyventi motyvuodama tik
tuo, kad jis nepateiké vieno ar kito auks¢iau minéto dokumento (25 punktas).

IS Teisingumo Teismo jurisprudencijos negalima daryti aiSkios iSvados, ar
nacionalinés teisés nuostata, pagal kuria Sajungos pilieCiui nustatoma pareiga
atvykstant j kitos valstybés narés teritorijg, vadinasi, praktiSkai btinant kitos
valstybés narés teritorijoje, turéti galiojant] pasg ar kita galiojant] kelionés
dokumenta, prieSingu atveju numatant baudziamasias sankcijas, yra suderinama su
Sajungos teise. Jsigaliojus Europos Sajungos sutaréiy, Sengeno, siemy kodekso ir
Direktyvos d¢l laisvo asmeny jud¢jimo daliniams pakeitimams taipypat neaisSku, ar
Teisingumo Teismo sprendimas, priimtas byloje Wijsenbe€k, pateiktu,klausimu,
vis dar galioja atsizvelgiant i Siuo metu taikoma Sajungos teisg:

Pagal Sengeno sieny kodekso 21 straipsnio ¢ punktatwalstybes narés, sayo teisés
aktuose turi teis¢ nustatyti pareiga turéti ir nesiotis,. dokumentus. Vis d¢lto taikant
Sig nuostata reikia iSsiaiSkinti, ar nevykdant,Sios pareigos, (Okig. p. 12) galima
skirti baudziamaja sankcijg ir, jei galima, — kokiomis aplinkybémis.

Taip pat neaiSku, ar pagal Direktyvos 2004/38/EB 4'straipsnio 1dalj ir
5 straipsnio 1 dalj valstybei narei suteikiamia teis€ynustatyti Sajungos pilieCiui
prievolg neSiotis pasg ar kitg kelionés dokumenta, kat'jis iSvyksta i§ atitinkamos
valstybés teritorijos ar ] jggatwyksta, prieSinguatveju numatant baudziamasias
sankcijas. Pagal minétosqdirektyvos II skyriaus straipsnius, susijusius su teise
1Svaziuoti 1§ Salies ir jvaziueti 1ja, akivaizdu, kad valstybé nar¢ turi teis¢ skirti
sankcijg tik tuo atveju, jei nesilaikoma $ straipsnio 5 dalyje numatyto reikalavimo
pranesti.

Remiantis Sgjungos, teisés nuostatomis, nurodomomis 11-13 punktuose, taip pat
neaisku, kaip valstybés narés teise nustatyti Sajungos pilieciui prievole neSiotis
galiojant] kelion¢s, dokumenta, prieSingu atveju numatant baudziamasias
sank¢eijas, paveiks, aplinkybe, kad kelioné pramoginiu laivu i§ vienos valstybés
narés 1, Kitg tatptautiniais vandenimis vyko tokiu btdu, kad Sajungos pilietis
kelionés ‘metumepateko i treCiosios Salies teritorija, taciau vis tiek kirto Sajungos
iSorés siena.

Treciojo klausimo pateikimo motyvai

Teisingumo Teismas savo jurisprudencijoje nusprendé, kad nors valstybés narés
yra kompetentingos bausti uz tam tikry jsipareigojimy pazeidimus, vis délto jos
negali numatyti neproporcingos sankcijos, kaip antai laisvés atémimo bausmés,
kuri apriboty laisvg asmeny judéjima (orip. p. 13) (minéto Sprendimo Wijsenbeek
44 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija). Sprendime Jipa (C-33/07,
ECLI:EU:C:2008:396) Teisingumo Teismas, remdamasis ankstesniais savo
sprendimais ir proporcingumo principu, jtvirtintu Direktyvos 2004/38/EB
27 straipsnio 2 dalyje, nusprendé, kad teisés iSvykti apribojimas yra tinkamas
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uztikrinti juo siekiamo tikslo jgyvendinima ir nevirsija to, kas butina jam pasiekti
(29 punktas). Be to, valstybés narés pareiga uztikrinti proporcinguma jtvirtinta
Direktyvos 2004/38/EB 5 straipsnio 5 dalyje.

Neaisku, ar bauda, kuri paprastai skiriama uz veiksmus, susijusius su pagrindinéje
byloje apraSytomis faktinémis aplinkybémis, laikytina neproporcinga klititimi
laisvam asmeny judéjimui tokioje situacijoje, kai asmens pasas yra galiojantis, o
jo tapatybé ir paso galiojimas gali buti patikimai nustatyti kitais biidais.

Prejudiciniai klausimai

Suteikes Salims galimybe pateikti savo pastabas dél praSymo priimti prejudiéinj
sprendima turinio, Korkein oikeus nusprendé sustabdyti bylos nagringjima ir
pateikti Europos Sgjungos Teisingumo Teismui Siuos prejudicinius klagsimus:

1.  Ar pagal Sajungos teise, pirmiausia Direktyvos,2004/38/EB 4straipsnio
1 dalj, Reglamento (EB) Nr. 562/2006 (Sengéno ‘sieny ‘kodeksas), 21 straipsnj
(orig. p. 14) arba Sajungos piliefiy teise Jaisvai judéti Sajungos teritorijoje,
draudZiama nacionalinés teisés _muostata, pagal kuria asmeniui
(neatsiZvelgiant j tai, ar jis yra Europeos Sajunges‘pilietis) nustatoma prievolé
nesiotis galiojantji pasa ar Kkita galiojanti> kelionés“dokumenta, prieSingu
atveju numatant baudZiamgsias sankcijas, jeigu jis'pramoginiu laivu keliauja
tarptautiniais vandenimis i§,vienostyalstybés,narés j kita, bet nepatenka j
treciosios Salies teritorija?

2. Ar pagal Sajungositeise, pirmiausia Direktyvos 2004/38/EB 5 straipsnio
1 dalj, Reglamento (EB) Nr. 562/2006 (Sengeno sieny kodeksas) 21 straipsnj
arba Sajungos pilieciuteise laisvai judéti Sajungos teritorijoje, draudziama
nacionalinésdeisés nuostata, pagal kuriag asmeniui (neatsiZvelgiant j tai, ar jis
yra Europos Sajungos pilietis) nustatoma prievolé neSiotis galiojantj pasa ar
kita galiojanti *_ kelionés, dokumenta, prieSingu atveju numatant
baudzZiamasias _ sankcijas, jeigu jis pramoginiu laiva tarptautiniais
vandenimis atyyksta jatitinkama valstybe nare i§ kitos valstybés narés, bet
nepatenka j'treciosios Salies teritorijg?

3%, Jeigu pagal Sajungos teis¢ nedraudziamos 1 ir 2 klausimuose nurodytos
nuostatos: ar paprastai Suomijoje uz Suomijos valstybés sienos kirtimg be
galiojanéio Kkelionés dokumento skiriama uZ diena mokétina bauda
suderinama su proporcingumo principu, jtvirtintu Direktyvos 2004/38/EB
27 straipsnio 2 dalyje? (orig. p. 15)

<...> (neiSversta)



