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Zadeva C-633/19
Predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Datum vlozitve:
22. avgust 2019
Predlozitveno sodisce:

Rechtbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling, Antwerpen
(Belgija)

Datum predlozZitvene odlocbe:
27. marec 2019
UdeleZenca:
Federale Overheidsdienst Financién
Openbaar Ministerie
ObtoZenci:
Metalen GallerhNV
Vollers BelgiumiNV

L\W-ldee GmbH

[...Jini prevedeno)fupravnotehni¢ni podatki]

Rechtbank van eerste aanleg Antwerpen (sodiS¢e prve
stopnje v Antwerpnu, Belgija),

afdeling Antwerpen (oddelek Antwerpen)
[...] (ni prevedeno)
Sodba

V zadevi FEDERALE OVERHEIDSDIENST FINANCIEN (zvezna javna
finan¢na sluzba, Belgija) [...] (ni prevedeno)

in v zadevi OPENBAAR MINISTERIE (drZavno toZilstvo, Belgija)
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PROTI:

1. METALEN GALLER NV,
[...] (ni prevedeno)
ObtozZenec [...] (ni prevedeno)
2. VOLLERS BELGIUM NV
[...] (ni prevedeno)
Obtozenec [...] (ni prevedeno)
3. LW-1dee GmbH,

[...] (ni prevedeno)

obtozenec, ki ni bil navzoc.

VABLJENI ZARADI:

- storitve kaznivega dejanja ali neposrednega sodelovanja pri storitui kaznivega
dejanja ali z nudenjem pomoci pri storitvi dejanja tako, da tega kaznivega dejanja
ne bi bilo mogoce storiti brez te pomoci, ali nepesrednega napeljevanja h
kaznivemu dejanju z darili, obljubami, groznjami,\zlorabe,utadnega polozaja ali
pooblastil, kaznivimi spletkami ali prevarami.

- z dajanjem navodil glede storitve kaznivega dejanja ali\s tem, da je priskrbel
orozja, orodja ali druga sredstva, ki so bila“uperabljena pri storitvi kaznivega
dejanja, pri tem pa je vedel, v_kakSen,namen,bodo uporabljena, ali z zavestnim
nudenjem pomoci ali zavestnim svetovanjem storilcem ali storilcu kaznivega
dejanja pri dejanjih, s katerimi se je pgipravila, olajSala ali dokoncala storitev
kaznivega dejanja,

- s katero koli oblike, sodelovanja kot udelezenec pri goljufiji
so storili:
1. DEJANJE

Sprostitev pritrdilnih elementov v prosti promet z navedbo Indonezije namesto
Kitajske kot drzave porekla, in sicer 31. marca 2010 [...] (ni prevedeno), pri cemer
so bile Utajene pretidampinske dajatve,

2. BEJANJE

predlozitev napacnih, nepravilnih ali zavajajo¢ih dokazil z namenom zavajanja
carinskih organov, in sicer 31. marca 2010, ko je bilo predloZzeno potrdilo, v
katerem je bila Indonezija navedena kot drzava porekla [...] (ni prevedeno),

3. DEJANJE

deklaracija pritrdilnih elementov pod napa¢no oznacbo [...] (ni prevedeno), pri
¢emer so se utajile uvozne dajatve.



FEDERALE OVERHEIDSDIENST FINANCIEN IN OPENBAAR MINISTERIE

[Razpredelnica z dolgovanimi uvoznimi dajatvami (2831,32 EUR) in
protidampinskimi dajatvami (65.043,84 EUR) [...] (ni prevedeno).

[...] (ni prevedeno) [navedbe procesne narave].

KAZENSKOPRAVNA PRESOJA

Druzbi METALEN GALLER NV predlaga [...] (ni prevedeno), da se tozba z
davénega podroc¢ja zavrze kot nedopustna ali vsaj zavrne kot neutemeljena.
Podredno predlaga, naj se Sodis¢u Evropske unije predlozi nekaj wprasanj za
predhodno odloc¢anje [...] (ni prevedeno).

Administratie (uprava) meni, da bi v obravnavani zadeyi lahke ‘hastala tezava
samo v zvezi s ¢lenom 6(6) in (7) ter clenom 2(10) Uredbe (ES) st. 384/96.Zaradi
prepozne predlozitve informacij o razvrstitvi blaga ni‘mego&e izkljuciti, da bi
Komisija lahko kr3ila dolo¢b osnovne uredbe. Ce bilRechtbank menilo,da je treba
Sodis¢u Evropske unije predloziti vprasanje v predhodne,odloCanje;predlaga, naj
se to vprasSanje postavi v skladu z njenimi dodatnimi‘predioginpe vmesni sodbi [...]
(ni prevedeno).

[...] (ni prevedeno) [popravek vsebinske napake.Administratie]

Druzba VOLLERS BELGIUM#NW, predlaga |...[(ni prevedeno), naj se Sodiscu
Evropske unije v predhodno odlecanjeipredlozita dve vprasanji, pri emer se prvo
vprasanje ujema z vprasanjem, ki ga predlaga”Administratie.

Rechtbank meni, da‘je, glede na zahtewve po enotni razlagi in pomembnosti za
odlocitev v tej zadevi na pedlagi ¢lena 267 Pogodbe o delovanju Evropske unije
Sodis¢u EvropSke unije w, prédhodno odlocanje primerno predloziti naslednja
vpraSanja za predhodno odloCanje.

1Z FTEH RAZLCOGOV\JE

RECHTBANK ODLOCILO
[naeionalna pravna podlaga]
[...] (n1 prevedeno)

Na podlagi ¢lena 267 Pogodbe o delovanju Evropske unije se Sodis¢u Evropske
unije v predhodno odloc¢anje predlozijo ta vprasanja:

1. Al je Uredba Sveta (ES) s§t. 91/2009 o uvedbi dokonc¢ne protidampinske
dajatve na uvoz nekaterih pritrdilnih elementov iz Zeleza ali jekla s
poreklom iz Ljudske republike Kitajske zaradi krSitve ¢lena 6(6) in (7) ter
¢lena 2(10) Uredbe Sveta (ES) s§t. 1225/2009 z dne 30. novembra 2009 o



PREDLOG ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE Z DNE 27. 3. 2019 — ZADEVA C-633/19

zaSCiti proti dampinskemu uvozu iz drzav, ki niso clanice Evropske
skupnosti oziroma Uredbe Sveta (ES) §t. 384/96 z dne 22. decembra 1995 o
zaSCiti proti dumpinS$kemu uvozu iz drzav, ki niso c¢lanice Evropske
skupnosti neveljavna, ker Komisija kitajskim proizvajalcem izvoznikom ni
pravocasno dala moZznosti, da vpogledajo v informacije o vrstah izdelka, na
podlagi katerih se ugotavlja normalna vrednost, in/ali ker Komisija v okviru
izraCuna visine stopnje dampinga za zadevno blago pri primerjavi normalne
vrednosti blaga indijskega proizvajalca z izvoznimi cenami enakovrstnega
kitajskega blaga ni hotela upostevati popravkov, ki se nanaSajo, na uvozne
dajatve za surovine in posredne davke v primerljivi drzavi Indiji ter razlike
pri proizvodnji (oziroma stroskih proizvodnje)?

Ali je Uredba (ES) st. 91/2009 zaradi krSitve Clena 3(2) m.(8) Usedbe(ES)
St. 1225/2009 oziroma Uredbe (ES) st. 384/96 neveljavna, ker je,Komisija
pri ugotavljanju Skode uvoz dveh kitajskih podjetijy Za kateri je bilo
ugotovljeno, da ne izvajata dampinga, razvrstila kot dampingki uvoz?

Ali je Uredba (ES) st. 91/2009 zaradi krsitve,clena™3(2), (6) in (7) Uredbe
(ES) st. 1225/2009 oziroma Uredbe (ES), st. 384/96 neveljavna, ker se je
Komisija pri preucitvi vprasanja, ali je izvez industrije Unije prispeval k
Skodi, povzroceni tej industrijiopela na informacije o proizvajalcih, ki niso
bili domaci proizvajalci?

Ali je Uredba (ES) §t. 9172009 zaradi krSitve Clena 19(1) in (2) Uredbe (ES)
St. 1225/2009 oziroma Uredbe (ES) $t,384/96 neveljavna, ker Komisija ni
zagotovila, da oba, domaca (italijanska) proizvajalca ustrezno pojasnita
razloge, zakaj nipbilo ' mogece dati'pevzetka zaupnih informacij na voljo?

Ali Uredba (ES)st."91/2009 kr§i ¢len 6(6) in (7) ter ¢len 2(10) Uredbe (ES)
st. 384/96, ker Komisija ni pravocasno sporocila informacij o blagu, pri tem
pa ni upostevala intetesovikitajskih proizvajalcev izvoznikov?

Clen 13\ Uredbe (ES) §t. 91/2009 o uvedbi dokonéne protidampinske
dajatve, na avoz nekaterih pritrdilnih elementov iz Zeleza ali jekla s
pereklomyiz Ljudske republike Kitajske (kakor je bila spremenjena) doloca,
da je uporaba individualne stopnje dajatve v viSini 64,4 % za podjetje
Ningbo,Jinding Fastener Co. Ltd., Ningbo City, pogojena s predlozitvijo
veljavne trgovinske fakture carinskim organom drzav €lanic, ki je skladna z
zahtevami, navedenimi v Prilogi II, in da Ce se take fakture ne predlozijo, se
uporablja stopnja dajatve, ki velja za vse druge druzbe; ali se je vseeno
mogoce opreti na individualno stopnjo dajatve pri naknadni izterjavi
protidampinskih dajatev, ki se izvede zaradi preiskave OLAF, v skladu z
nacelom dobre vere v korist prijavitelja, ¢e je OLAF ugotovil, da zadevni
pritrdilni elementi nimajo, tako kot je bilo navedeno, indonezijskega
porekla, temvec jih proizvaja podjetje Ningbo Jinding Fastener Co. Ltd. na
Kitajskem, vendar pa ni mogoce predloziti nobene fakture s podatki, ki so
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potrebni za uporabo individualne stopnje dajatve, ker so izvozniki ravnali
prav z namenom, da bi zavajali organe drzav ¢lanic?

[...] (ni prevedeno)

To sodbo je izdalo in razglasilo Rechtbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling
Antwerpen (sodiS¢e prve stopnje v Antwerpnu, oddelek Antwerpen, Belgija) [...]
(ni prevedeno)

in razglaSeno na javni obravnavi 27. marca 2019 [...] (ni prevedeno).
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