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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) z 30. 12. 2019 — VEC C-333/20

Predmet konania vo veci samej

Spravna zaloba, ktorou zalobkyna, Berlin Chemie A. Menarini SRL, obchodna
spolo¢nost’ so sidlom v Rumunsku, s podporou d’al$ej Gcastnicky konania, ktorou
je Berlin Chemie AG, obchodna spolo¢nost’ so sidlom v Nemecku, navrhuje
Curtea de Apel Bucuresti (Odvolaci sud v Bukuresti, Rumunsko), aby zrusil
rozhodnutie o vyrubeni dane vydané Zzalovanou, t. j. Administratia EiSeala pentru
Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generala Regionald aFinantelor
Publice Bucuresti (Sprava dani pre stredne velkych platitel'ov, dane, Bukurest —
Regionalne generalne riaditel'stvo verejnych financii Bukurest, RUmunsko), ktora
zalobkyni ulozila povinnost’ zaplatit’ dodato¢nu dan z pridangej hodnotys(DPH)wo
vySke 42 461 424 RON, spolu s arokmi vo vyske 5 855,7384RONya pokutou
z omeskania vo vyske 3 289 071 RON, atiez aby r@zhodol, o,vrateni stm, ktoré
zalobkyna uz zaplatila na zaklade napadnutého rozhednutia.

Predmet a pravny zaklad navrhu na zagatie,prejudicialnehowkonania

Vyklad ¢lanku 44 druhej vety smernice 2006/112 “a¢lanku 11 vykonavacieho
nariadenia ¢. 282/2011.

Prejudicialne otazky

1. Je nato, aby bolo, meZn¢ usuditi, ze spolo¢nost’ dodavajlca tovar na Gzemi
iného ¢lenského statu, nez je Slensky %tat, v ktorom mé tato spolocnost’ sidlo
svojej ekonomickejycinnosti, Ma, v zmysle ¢lanku 44 druhej vety smernice Rady
2006/112/ES,z 28. novembra 20060 spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty
a ¢lanku 11 nariadenia Rady €. 282/2011 stalu prevadzkaren v State, v ktorom
dodavaytovar, nevyhnutné, aby T'udské atechnické zdroje vyuzivané touto
spolo¢nost’ou Na, Uzemi predmetného statu boli jej vlastnymi zdrojmi, alebo je
postacujuce, Ze, dotknutd spolo¢nost ma k uvedenym zdrojom bezprostredny
atrvaly 'pristup prestrednictvom inej, dcérskej spolo¢nosti, ktorl ovlada, ked’ze
vlastni vacsinu jej obchodného podielu?

2. e nato, aby bolo mozné usudit’, Ze spolo¢nost’ dodavajlca tovar na Uzemi
iného Clenského Statu, nez je Clensky Stat, v ktorom mé tato spolocnost’ sidlo
svojej ekonomickej ¢innosti, ma v zmysle ¢lanku 44 druhej vety smernice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
a ¢lanku 11 nariadenia Rady ¢.282/2011 stalu prevadzkaren v State, v ktorom
dodava tovar, nevyhnutné, aby sa Udajna stala prevadzkaren priamo podiel’ala na
rozhodnutiach tykajdcich sa dodavania tovaru, alebo je postacujtice, Zze uvedena
spolo¢nost’ mé v §tate, v ktorom dodava tovar, technické a 'udské zdroje, ktorymi
disponuje na zaklade zmlav uzatvorenych s tretimi spolo¢nostami tykajlcimi sa
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¢innosti Vv oblasti marketingu, regulacie, reklamy, skladovania a zastupovania,
t. j. ¢innosti, ktoré mézu mat priamy vplyv na objem predaja?

3. Maju sa ¢lanok 44 druha veta smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra
2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty a ¢lanok 11 nariadenia Rady
¢. 282/2011 vykladat' tak, ze moznost’ zdanitelnej 0soby mat bezprostredny
a trvaly pristup k technickym a 'udskym zdrojom inej zdanitel'nej osoby, dcérskej
spolo¢nosti prvého subjektu, ktord tento subjekt ovlada, vylucuje, aby bolo mozné
predmetnd dcérsku spoloc¢nost’ povazovat' za poskytovatela sluzby pre takto
zriadenu stalu prevadzkaren?

Uvedené ustanovenia prava Unie

Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom Systémeydane
z pridanej hodnoty, ¢lanok 44 druha veta.

Vykonavacie nariadenie Rady (EU) ¢&. 282/2041 z'15.'mareay 2041, ktorym sa
ustanovuju vykonavacie opatrenia smernice 2006/112/ES "o ,spolocnom systéme
dane z pridanej hodnoty, ¢lanky 10 a 11.

Uvedené vnutrostatne predpisy

Legea nr. 571/2003 privind_Codul fiseal (zakons€.’571/2003, ktorym sa stanovil
Danovy zakonnik), ktory ®ol“plainy do*31. decembra 2015, ¢lanok 133 ods. 2,
podrla ktoreho ,,miestormfipposkytovania sluzieb zdanitel'nej osobe, ktord kona ako
takd, je miesto, kde ‘maso0soba, kterd sluzby prijima, zriadené sidlo svojej
ekonomickej ¢innosti, Akisa tieto'sluzby poskytuju stalej prevadzkarni zdanitelnej
0soby umiestnene] ha ihemymieste, ako je miesto, kde ma tato osoba sidlo svojej
ekonomickejn¢innosti, \miestom poskytovania tychto sluzieb je miesto, kde sa
nachadza stéla prevadzkaren “osoby, ktora sluzby prijima. Ak takéto sidlo
ekonomickej €innostitalebo stala prevadzkaren neexistuje, miestom poskytovania
sluzieb je,miesto, kdeyma zdanitel'na osoba, ktord uvedené sluzby prijima, trvale
bydliske aleboskdewsa obvykle zdrziava“, a ¢lanok 125 ods. 2 pism. b), podla
Ktorého. ,,zdaniteI'nd osoba, ktord ma sidlo svojej ekonomickej ¢innosti mimo
Rumunska, “sa Ypovazuje za usadent v Rumunsku, ak m& v Rumunsku stélu
prevadzkaren, Cize ak ma v Rumunsku dostato¢né technické a 'udské zdroje na
riadnewykonavanie zdaniteI'ného dodania tovaru a/alebo poskytovania sluzieb*.

S t¢innost'ou od 1.januara 2016 su uvedené ustanovenia v rovnakom zneni
stiGastou ¢lanku 278 ods. 2 a ¢lanku 266 ods. 2 Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal (z&kon ¢. 227/2015, ktorym sa stanovil Daniovy zakonnik).
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Zhrnutie skutkového stavu a konania vo veci samej

Vedl'ajsia ucastnicka konania, Berlin Chemie AG, je spolo¢nost so sidlom
v Nemecku, ktora v Rumunsku od roku 1996 nepretrzite uvadza na trh
farmaceutické vyrobky. Tato spolo¢nost m& v Rumunsku danového zéstupcu
a Vv tejto krajine je registrovana na tcely DPH atiez ako platitel’ tzv. claw-back
dane. Vyrobky uvadzané do predaja vedlajSou ucastniCkou konania ziskali
povolenie na uvedenie na trh v Rumunsku.

V roku 2007 uzatvorila vedlajsia ucastnicka konania zmluvu 48 rumunskou
obchodnou spolo¢nostou Fildas Trading SRL tykajucu sa skladevania jej
vyrobkov, na zaklade ktorej Berlin Chemie AG zabezpecuje,stalu. dostupnost’
uvedenych vyrobkov v Rumunsku tak, Ze spolo¢nosti Fildas¢Frading, SRL dodava
prislusné zasoby v sulade s aktualnym cennikom. Spolo¢nost,Fildas\I rading SRL
sa zavazuje zodpovedajicim spsobom, oddelene od tovaru ‘inych spoloénosti,
uskladinovat’ vyrobky vedl'ajsej ucastnicky konania,, viesth, vitejto stvislosti
dosledné uctovnictvo vratane zdznamov o prijmoch, awvydavkoeh, ‘ako aj supis
vyrobkov podla ich datumu exspirdcie, umeznit vedlajSe; agastnicke konania
vykonat' kontroly atiez spristupnit’ vyrobkyttretim Kkupujacim, stym, ze vo
vlastnom mene moze tiez tieto vyrobky yybrat na ucelynich dalsieho predaja.

V roku 2011 bola zalozena spoloénost, ktord je,zalobkyiou, t. j. Berlin Chemie
A. Menarini SRL so sidlom vBukuresti, ktorej “jedinym spolo¢nikom je
spolo¢nost’ Berlin Chemie/Menarini PharmaiGmbH so sidlom v Nemecku, pricom
95 % obchodného podielustejte. spoloc¢nosti Vilastni vedl'ajsia ucastnicka konania,
spolo¢nost’ Berlin Chemie AG. Podla zakladatel'skej listiny predstavuje hlavné
odvetvie  Cinnosti ‘tumungkej  spolo¢nosti  poskytovanie  manazérskych
poradenskych sluzieb, hlavhymsgredmetom c¢innosti spolo¢nosti je poradenstvo
v oblasti ,,publi¢ relations “a komunikacie, popritom moéze spolo¢nost’ vykonavat
aj vedlajSies¢innosti ako velkoobehod s farmaceutickymi vyrobkami, obchodné
a manazérske poradenstve, ¢innost’ reklamnej agentary, prieskum trhu a prieskum
verejnepmienky.

Diia Iy juna 2011%wzatvorili vedlajsia Gcastni¢ka konania a zalobkyna ,,Zmluvu
o,marketinguyreklame a regulaénych sluzbach®, ktoré sa riadi nemeckym pravom
a kterou sa, rumunska spoloc¢nost’ zaviazala vykonavat vsetky marketingové
Cinnosti petrebne na aktivnu propagaciu vyrobkov vedlajsej ucastnicky konania
v Rumunsku; ato scielom zvysit' dopyt po tychto vyrobkoch v Rumunsku na
zakladesstratégii a rozpoctov, ktoré urcila a vyvinula vedlajsia ucastnicka konania,
ako aj zriadit' audrziavat' kvalifikovand sluzbu pravnej pomoci na rieSenie
problematickych otazok v oblasti reklamy, informacii a propagécie na ucet
a Vv zaujme vedlajsej ucastnicky konania, stym, Ze na seba prevzala aj miestnu
zodpovednost’ za sustavné a trvalé dodrziavanie vnutroStatneho prava a internych
postupov vedlajsej ucastnicky konania, ktorymi sa riadi reklama, propagécia a ine
suvisiace otazky a situécie.
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Zalobkyha sa d’alej zaviazala prijat’ vietky regulaéné opatrenia nevyhnutné na to,
aby vedrajsia ucastnicka konania ziskala povolenia potrebné na ucely distriblcie
vyrobkov v Rumunsku, vratane sprostredkovania pri ziskavani vsetkych
registracii, osvedceni a inych administrativnych povoleni, monitorovania pripadov
nekalej sataze, poruSeni patentov ainych udalosti s negativnym dopadom na
podnikanie, podpory pri klinickych stadiach a d’alSich ¢innostiach tykajdcich sa
vyskumu a vyvoja.

Na zéklade rovnakej zmluvy zalobkyna prijala povinnost’ zabezpecit' primerané
mnozstvo lekarskej literatdry a propaga¢ného materidlu schvalengho vedl'ajsou
ucastnic¢kou konania, ato na ucely ich pouzitia farmaceutickyminzastupcami pri
propagécii vyrobkov, kym vedrlajsia ucastnicka konania sa zawiazala spristupnit’
zalobkyni bezplatné vzorky vyrobkov v suvislosti s reklamou na, tieto,vyrobky,
ktor( Zzalobkyna zabezpeluje, pri¢om ide 0 vzorky vyrobkovipktoré ma Zalebkyta
na ucet vedlajsej ucastnicky konania dodavat “miestne prisluSnym
poskytovatel'om zdravotnej starostlivosti.

V zmluve sa dalej stanovilo pravo vedlajsej ucastni¢ky, Kepania, spolo¢nosti
Berlin Chemie AG, vykonavat kontrolty, z&znamov “a priestorov rumunskej
spolo¢nosti.

Za sluzby poskytované rumunskoumspolecnosteusa @dohodla platba mesacne;j
odmeny vypocitanej na zaklade suétu vsetk¥yich skutoéne vynalozenych nakladov
tejto spolo¢nosti zvySeného 0 7,5 % zakazdy, kaleadarny rok.

Od 14.marca 2013 sa platby~a transakeie medzi zalobkynou a vedlajSou
ucastnickou konania uskutoénuju na‘zaklade ,,zmluvy o nulovom zostatku®, ¢ize
zmluvy o sprave likvidity/effective cross border cash pooling contract (zmluva
0 cezhraniénomfzdruzoyani, hotevosti), v rdmci ktorej hlavny ucet patri vedl'ajsej
Gicastni¢ke konania a'hlavmou, bankou je Uni Credit Bank AG (Nemecko). Ucet
zalobkyne Je ,,ucastnicky: alebo ,,vedl'ajsi“ ucet, pricom banka, v ktorej je tento
ucet zriadenyy, UniCredit Tiriac Bank (Rumunsko), je zacastnenou bankou.

Platba, za\, sluzbys, poskytované zalobkynou vedlajsej ucastnicke konania sa
konkrétne realizuje prostrednictvom uzatvorenia dohdd o zapoditani faktir za
sluzby'Wyhetovenych zalobkyniou pre nemeckd spolo¢nost’ s odplatnou pézickou,
Kteru\ nemecka “spolo¢nost’ poskytla rumunskej spolo¢nosti, priCom uvedené

faktlry a pozicka maju rovnakd hodnotu. Vzor dohody o zapocitani bol zaslany
Banca Nationala a Romaniei (Rumunska narodné banka, Rumunsko).

Podl'a informacii, ktoré poskytol Oficiul National al Registrului Comertului
(Narodny arad pre obchodny register, Rumunsko), zalobkyiia mala v roku 2016
v priemere 201 zamestnancov, z ktorych 151 pracovalo ako obchodni zastupcovia
(,,Sales Representatives®).

Zalobkynia poskytla vedlajsej ucastnicke konania marketingové, regulaéné
a reklamné sluzby uvedené v zmluve, s tym, ze vychadzala z predpokladu, ze tieto
sluzby nepredstavuju zdanitelné plnenia v Rumunsku, ale sU zdanitel'né
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v Nemecku, pri¢om tohto dévodu vyhotovila faktary s nulovou danou z pridanej
hodnoty.

Vzhl'adom na skutocnost, ze vedl'ajSia ucastnicka konania, spolo¢nost’ Berlin
Chemie AG, ma v Rumunsku dostato¢né technické a l'udské zdroje na to, aby
mala v Rumunsku stalu prevadzkaren, ktor4 sa nachadza v sidle Zalobkyne
v Bukuresti, zalovana usudila, Ze sluzby v oblasti marketingu, propagacie
a schval'ovania vyrobkov, ktoré zalobkyna poskytla vedlajsej ucastnicke konania
v obdobi od 1. februara 2014 do 31. decembra 2016, predstavovali v Rumunsku
zdanitel'né plnenia, vypocitala dodato¢ny z&klad dane vo vyske 183 763 182 RON
a vydala rozhodnutie o vyrubeni dane z 29. novembra 2017, kterym“zalobkyni
vyrubila dodatoéna povinnost’ zaplatit’ DPH, Groky a pokutu z emeskania.

Zalobkyna podala spravnu zalobu na vnutroitatny sid, Curtea de ApeMBucurcsti
(Odvolaci sud v Bukuresti), v ktorej navrhla zrusit' vyssiezuvedene rezhodnutie
o vyrubeni dane avratit sumy, ktoré uz zaplatilawna Zzaklade napadnutého
rozhodnutia. Spolo¢nost’ Berlin Chemie AG podala Ziadest,0 wstup de konania na
podporu Zalobkyne, pricom uviedla, Zze qv €asti ‘napadnutéhos rozhodnutia
0 vyrubeni dane, v ktorej sa potvrdzuje, Ze tato spolec¢nost. ma v Rumunsku stalu
prevadzkaren, ma predmetné rozhodnutiespriamy vplyv na zdanenie transakcii
vykonanych medzi Berlin Chemie AG'a zalobkyiiou. Vnutrostatny sud ziadosti
spolo¢nosti Berlin Chemie AG vyhovel.

Zakladné tvrdenia ucastnikey konaniawo veci samej

Zalovana dospela k z&very, ze\st splnené podmienky stanovené v &lanku 125
0ds. 2 pism. b) zakona\¢.'6722003 agclanku 266 ods.2 zadkona ¢.227/2015
v spojeni s nariadenfm, ¢\282/2011;, a preto usudila, Ze vedlaj$ia ucastnicka
konania ma v Rumungkusdostatoéné technické a I'udské zdroje na to, aby mala
v Rumunsku staluyprevadzkaren, ktord sa nachddza v sidle zalobkyne. Okrem toho
podla Clanku 133%00ds.2 zékona ¢.571/2003 ac¢lanku 278 ods.2 zakona
¢. 227/2Q15 jeymiestomgposkytovania sluzieb miesto, kde sa nachadza stéla
prévéadzkarer'prijemcu sluzieb, ¢ize Rumunsko.

PrivkonStatovani tychto zaverov zalovana vychadzala z viacerych skutocnosti,
vratane faktuywze vedlajsia ticastnicka konania je jedinym zakaznikom zalobkyne.
Okrem toho, zo skuto¢nosti, ze na zaklade zmluvy z roku 2011 sa zalobkyna
zaviazala poskytovat’ nemeckej spolo¢nosti marketingové sluzby a ze zalobkyna
podl'a svojej organiza¢nej schémy zamestnava okrem iného 151 obchodnych
zastupcov podla zalovanej vyplyva, Zze zamestnanci zalobkyne vykonavaju
prevazne ¢innosti zamerané na zvysenie/ziskavanie objednavok na farmaceutické
vyrobky, ktoré na trh uvadza vedrlajsia ucastni¢ka konania, t. j. spolo¢nost’ Berlin
Chemie AG.

Zalovana usldila, Ze nemeckéa spolo¢nost’ mala pristup k technickym zdrojom
v Rumunsku, presnejsie k technickym zdrojom zZalobkyne (pocitatom, operaénym
systemom, motorovym vozidlam), ktoré zalobkyna nadobudla za finan¢né
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prostriedky pochadzajlice od nemeckej spolo¢nosti. Zalobkytia naopak uviedla, ze
predmetné zdroje su v jej vlastnictve, pricom nie je relevantné, ze ich nadobudla
za finan¢né prostriedky pozic¢ané od nemeckej spoloc¢nosti, za ktoré plati uroky.

Zalovana, t.j.prislusny dafiovy organ, konstatovala, Ze &innost’ vykonavana
zamestnancami Zalobkyne zahfiia aj prijem a postupovanie objedndvok na
farmaceutické vyrobky od rumunskych velkoobchodnych distribUtorov vedlajse;j
ucastnicke konania, ako aj spracovanie faktlr aich zasielanie od vedl'ajsej
ucastnicky konania jej zdkaznikom, pri¢om zamestnanci Zalobkyne udrziavaja
spojenie aj so spolo¢nostou Fildas, ktora uskladnuje vyrobky uvadzané na trh
nemeckou spolo¢nostou, ¢ize vedlajsou Gidastni¢kou konania. Zalebkyha uvadza,
7e rozhodnutie vo veci dodania farmaceutickych vyrobkoveprijima nemecka
spolo¢nost’ a poukazuje na to, ze sama vykonava iba podperné aadministrativne
¢innosti s cielom ul'ah¢it’” komunikaciu a prekonat’ jazykevu bariéruns tym;, ze jej
zamestnanci nemajl pravomoc konat’ v mene nemeckej spolocnosti. Dalej zastava
nazor, ze prijem objednavok distribUtorov urcenych vedlajse; ucastnicke konania
a faktdr vedlajsej ucastnicky konania urcenychy, distributorom “predstavuje
sekretarsku/a¢tovnicku Cinnost, Ktord je neviyznamnawna“icely, zriadenia stélej
prevadzkarne, pricom z tohto hladiska nie, je podla zalobkyne postacujucim
faktorom ani pouzivanie postovej adresy.

Dalsie skuto¢nosti, ktoré zalovanapovazuje za relevantnéna ucely zriadenia stalej
prevadzkarne, spocivaju Wtom, Ze zalebkyna poskytla vedlajsej ucastnicke
konania regulac¢né sluzby tykajuce Sa, farmaceutickych vyrobkov predavanych
vedlajsou ucastniCkou komania ha rumupnskom trhu a ze vedlajsia ucastnicka
konania menovala zamestnanea zalobkyne, ktory zodpoveda za otazky tykajuce sa
dohl'adu nad liekmi. Ani tiete,skutocnesti nepovazuje zalobkyna za dostato¢né na
ucely zriadenia stalej prevadzkarne, ked’ze sluzbu uvedent ako prvi moze
poskytnut’ akakel'vek, ind,spelocnost’.

Zalovana tiez pozhamenala, Zebkomisie pre inventarizaciu vyrobkov uvadzanych
na trh wedlaj$ou tcastnickou konania a nachadzajucich sa v skladoch spolo¢nosti
Fildas pozestavali zo, zamestnancov zalobkyne. Zalovana viak uvéadza, Ze jej
zamestpanci vykonavali jedine administrativnu ¢innost’ spoc¢ivajicu Vv ulahceni
kemunikacie, kedze pracovnici spolo¢nosti Fildas v dotknutom sklade neovladali
anghicky. jazyk\pri¢om sUpis sa realizoval za pritomnosti zamestnanca vedl'ajsej
ucastnickyskonania, ktory pricestoval z Nemecka do Rumunska osobitne na tieto
ucely?

Zalovana tiez upozornila, ze zalobkyna rozhodla o zni¢eni niektorych liekov,
zatial' ¢o zalobkyna uviedla, Ze znicila iba vzorky, ktoré boli v jej vlastnictve,
a nie vyrobky patriace vedrlajsej ucastnicke konania uskladnené v Rumunsku.

Zalovana d’alej zastava nazor, ze zalobkyna dohodla reklamné sluzby a inzerciu
s cielom propagovat’ vyrobky uvadzané na rumunsky trh vedlajsou tcastnickou
konania a tiez zorganizovala a podielala sa na podujatiach, ktorych cielom bolo
propagovat’ farmaceutické vyrobky nemeckej spolo¢nosti, priCom v ramci tychto
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podujati ponukala vzorky predmetnych vyrobkov subjektom pdsobiacim v odvetvi
zdravotnictva. Zalobkymia je miestnym zastupcom drzitelov povoleni na uvedenie
na trh, pokial’ ide o vyrobky uvadzané do predaja vedl'ajsou ti¢astni¢kou konania,
t. j. spolo¢nostou Berlin Chemie AG.

Danovy organ poukézal tiez na to, ze dafové uCtovnictvo Zalobkyne je
usporiadané v nékladovych centrach vztahujucich sa na 25 vyrobkov uvadzanych
na rumunsky trh vedlajsou ucastnickou konania, vratane ich zohladnenia na
uctoch, aze zalobkyna je aktivnym ¢lenom Rumunského  zdruzenia
medzinarodnych vyrobcov liekov, hoci lieky nevyraba, ani ich na’ rumunskom
Uzemi neuvadza na trh. Ani tieto skuto¢nosti nepovazuje zalobkyiia za relevantné,
pricom usporiadanie jej danového uctovnictva odovodiuje s, existenciou
rozpoC¢tovych prostriedkov na propagaciu kazdého vyrobku“adodrziavanim
medzinarodnych uctovnych Standardov, pricom tiez uvadza, ze na,cleastvo Vo
vysSie uvedenom zdruzeni je postacujice vykonavat akakolvek ¢Ginnost vo
farmaceutickej oblasti.

Zhrnutie odévodnenia navrhu na za¢atie prejudicialneho konania

Vnutro$tatny sid poznamenava, Ze vzhladom nawto, zéwma rozhodnut’ 0 mieste
zdanenia marketingovych, reklamaych ‘a regula¢nych™sluzieb, ktoré zalobkyina
poskytla vedlajsej ucastnicke konania, apreskumat, cinemecka spolo¢nost’, ktora
je vedlajsou ucastnickou konahnia, ma,staluzprevadzkarenn v Rumunsku, vysledok
konania vo veci samej zavisi*ed wykladu'¢lanku 44 druhej vety smernice 2006/112
a ¢lanku 11 nariadenia ¢, 282/2014.

Pokial’ ide o prislusné “ynutrostatne ustanovenia, ktoré podmienuju existenciu
stilej prevadzkarne v Rumunskus, dostupnostou dostatoénych technickych
a l'udskych zdrojov wejto, krajine, na riadne vykondvane zdanitel'nych dodavok
tovaru a/alebo poskytovania sluzieb, vnutrostatny sud poukazuje na to, ze znenie
predmetnychy, vnatrestatnyeh ustanoveni sa pomerne 1isi od znenia ¢lanku 11
nariadenias, ¢. 282/201Tppodla ktorého je ,.stalou prevadzkarnou® akakol'vek
prévédzkareriina‘ako sidlo ekonomickej ¢innosti uvedené v ¢lanku 10 uvedeného
pariadenia, ktord sa vyznacuje dostato¢nym stupniom stélosti a vhodnou struktarou
vyhevujuceu Zz hladiska Tudskych atechnickych zdrojov, ktoré jej umoziiuju
prijimat’ ayyuzivat sluzby, ktoré sa jej poskytujd, na jej vlastné potreby.

Vnutro§tatny sud uvadza rad rozsudkov Sudneho dvora, t. j. rozsudky Welmory
(C-605/12), Commissioners of Customs and Excise/DFDS (C-260/95), Daimler
aWidex (C-318/11 a(C-319/11), TGE Gas Engenering (C-16/17), ARO
Lease/Inspecteur der Belastingdienst Grote Ondernemingen te Amsterdam
(C-190/95), RAL (Channel Islands) ai.(C-452/03), WebMindLicenses
(C-419/14), Faaborg-Gelting  Linien/Finanzamt  Flensburg  (C-231/94),
Berkholz/Finanzamt = Hamburg-Mitte-Altstadt  (C-168/84), E.ON  Global
Commodities (C-323/12), Planzer Luxembourg (C-73/06) aFCE Bank
(C-210/04), ktoré sa vsak tykaju odlisnych skutkovych a pravnych okolnosti ako
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prejednavand vec, ¢o je dovod, pre ktory ma vnutroStatny sud pochybnosti
o vyklade, ktory sa mé& podat, pokial ide o ¢lanok 44 druh( vetu smernice
2006/112 a ¢lanku 11 nariadenia ¢. 282/2011.

Okrem toho sa zd4, ze Sudny dvor sa vo svojej predchadzajlcej judikatdre
nezaoberal vyznamom poskytovania marketingovych sluzieb na tcely zriadenia
stalej prevadzkarne, vzhl'adom na to, ze predpokladom takychto marketingovych
sluzieb je vykon zlozitych Cinnosti, ktoré pomerne Uzko slvisia s predajom
tovaru, pricom mézu ovplyvnit’ vysledky ekonomickej ¢innosti.

Pokial’ ide o prvu prejudicialnu otazku, vnutrostatny sud poznamenava, ze hoci
danovy organ usudil, ze vedlajsia ucastnicka konania, spolo¢nest’ Berlin®*Chemie
AG, ma stalu prevadzkaren v Rumunsku, pricom zobral> do, tvahy ludské
a technické zdroje zalobkyne, t. j. rumunskej obchodnej spole¢nosti*kontrolovanej
vedl'ajsou ucastnickou konania, s ktorou vedl'ajsia Gcastnikawzatvorilazmluvu, na
zaklade ktorej sa jej vylucne poskytuju marketingove, teklampé aregulacné
sluzby Uzko slvisiace s dlhodobou a trvalou ekenomiekou, &innestou, ktord
vedlajsia ucastni¢ka vykondva v Rumunsku, wvedenesudskéwatechnické zdroje
patria asponi z formalneho hl'adiska rumunskej spolocnestiy, Ktora bola podla
vsetkého zaloZena prave na Gcely vykonavaniawyssie Uvedenych sluzieb.

NavySe vzhl'adom na to, ze Zalebkyna, uz nemd, inych zakaznikov, pristup
vedlajsej GcastniCky konania k zdrojomizalobkyme Sa zda byt bezprostredny
a nepretrzity.

Za tychto okolnosti si, vnatroStatny sudsKladie otazku, ¢i uvedena situacia
umoziiuje dospiet’ Kzaveru, \ze “wedlajsia ucastnicka konania méa stalu
prevadzkaren Vv Rumunskuy, alebe ciws je potrebné, aby predmetné Tludské
a technické zdrojesboli, Vijej ‘priamom vlastnictve. Ak by totiz osoba mohla
preniest’ zdanenie sluzieb'z jedneho ¢lenského statu do druhého jednoducho tym,
7ze svoju \potrebu tykajuctuiy,sa Tudskych atechnickych zdrojov pokryje
prostrednictvem zmldv uzatvorenych so spolo¢nost'ami osobitne zalozenymi na
ucely paskytovania takychto sluzieb, nevyhnutnych na ucely vykonavania
hespodarskej “¢innesti, v druhom ¢lenskom State, mohlo by to nabadat
kynezakonnemu konaniu.

Ked'ze zalobkyma nie je pobo¢kou nemeckej spolo¢nosti, situacia v prejednavanej
veci'sa lisi od pripadu, ktory viedol k vyhlaseniu rozsudku Sadneho dvora vo veci
Commissioners of Customs and Excise/DFDS (C-260/95), tykajucemu sa
Specifickej situacie cestovnych kancelarii.

Situacia v prejednavanej veci sa podl'a vnutrostatneho sidu 1isi aj od pripadu,
ktory viedol kvyhlaseniu rozsudku Welmory (C-605/12), v ktorom islo
0 nezavislé spolocnosti, kym v prejedndvanej veci vedl'ajsia ucastnicka konania
kontroluje Zalobkyiiu a ma vyluény prospech z jej zdrojov.

Pokial’ ide o druhU prejudicialnu otazku atvrdenie Zalobkyne, podla ktorého
poskytovala iba administrativne a podporné sluzby, nevyznamné na tcely ¢lanku
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44 druhej vety smernice 2006/112 ac¢lanku 11 nariadenia ¢&.282/2011,
vnutroStatny sud poznamendva, ze Situdcia, ktora je predmetom prejednavanej
veci, sa lisi od pripadu, ktory viedol k vyhléaseniu rozsudkov Sudneho dvora vo
veciach ARO Lease/Inspecteur der Belastingdienst Grote Ondernemingen te
Amsterdam (C-190/95), Berkholz/Finanzamt Hamburg-Mitte-Altstadt (C-168/84),
Welmory (C-605/12) a Planzer Luxembourg (C-73/06).

Vnutrostatny sud poukazuje na svoje pochybnosti o tom, ze marketingové sluzby
poskytnuté zalobkynou, Ktoré sa nemaju zamienat' s reklamnymi sluzbami, by
bolo mozné povazovat’ za jednoduché administrativne a podporne slizby, pretoze
sa zda, ze tieto sluzby zo svojej podstaty suvisia s ekonomickou éinnostou, ktoru
vykonava nemeckd spolo¢nost v Rumunsku, t.j.s predajomy.farmaceutickych
vyrobkov, a podla vsetkého maju priamy vplyv na dodavanie tychtowyrobkov
v Rumunsku.

Aj ked zamestnanci zalobkyne sami realnes, nerozhoduju _ o predaji
farmaceutickych vyrobkov vedlajsej ucastnicky kepaniawnayuzemi¢Rumunska,
organizaéna schéma Zzalobkyne napriek tomu zahfra, 250 “zamestnancov
oznaCenych ako ,Sales Representatives™y, (@bchedni “zéstupcovia) a jedného
zamestnanca, ktory je ,,Sales Manager‘g¢o,dokazuje,ze ich ¢innost’ Uzko suvisi
so ziskavanim objedndvok na vyrobky vedlajSej Gi¢astnicky Konania. Zamestnanci
zalobkyne sa rovnako podielaju ma*zasielani objednavok zékaznikov vedl'ajsej
ucastnicke konania, c¢ize Vvramci SvOjej Cinnosti sa venuju predaju
farmaceutickych vyrobkov.

Pokial’ ide o tretiu prejudicialau otazku, vnutrestatny sud poznamenava, ze obrana
Zalobkyne sa zakladd, na“tvrdeni, %podl'a ktorého su zalobkyna a vedlajsia
ucastnicka konanidssamostatngé pravnické osoby, ktoré netvoria z hospodarskeho
hladiska celok{ atiez"na nepodstatnom charaktere skuto¢nosti, ktoré Zalovana
zohl'adnila S.cielom “preukdzat, ze vedlajSia ucastnicka konania méa stalu
prevadzkaren v Rumunsku.

Hoci zalebkynaynebola zriadena ako pobocka alebo organizacna zlozka nemeckej
spoloénosti, vautrestatny sud ma aj sohladom na kontrolu, ktor( vedlajsia
ucastnicka konania vykonava v suvislosti so zakladnym imanim Zzalobkyne,
stvislost’ medzi, podnikanim Zalobkyne a predajom vyrobkov vedlajsej ucastnicky
konania, wyluény charakter sluzieb poskytovanych zalobkymou a pravo vedl'ajsej
ucastnicky ‘konania vykonavat' kontrolu zaznamov a priestorov Zalobkyne
pochybnosti, pokial’ ide 0 moznost’ povazovat' tieto dve spolo¢nosti za jednu
pravnick( osobu.

Situécia v prejednavanej veci sa podl'a vnatrostatneho sudu 1isi od pripadov, ktoré
viedli k vyhlaseniu vyssie uvedenych rozsudkov Sudneho dvora, ked’ze Zalobkyna
nie je pobockou alebo organiza¢nou zlozkou vedlajsej ucastnicky konania, nie je
vSak od nej ani nezavisla.
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39 Vnutrostatny sud ma z tohto dévodu pochybnosti, ¢i ta ista pravnicka osoba moze
siCasne predstavovat’ stalu prevadzkaren inej pravnickej osoby, ale aj
poskytovatela sluzieb pre takto zriadenu stalu prevadzkaren.
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