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DESPACHO
[Omissis]

No processo administrativo

quenopde D.-H. T., na qualidade de administrador de insolvéncia do

pattimonio da J & S Service UG (de responsabilidade limitada),

[Omissis] Euskirchen,

demandante, recorrido e recorrido em recurso de «Revision»,

[Omissis]
ao

Land Nordrhein-Westfalen,
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[Omissis]

demandado, recorrente e recorrente em recurso de «Revision»,
[Omissis]
Interveniente:

Der Vertreter des Bundesinteresses beim  Bundesverwaltungsgericht
(representante dos interesses federais junto do Bundesverwaltungsgericht),

[Omissis] Berlim,
a 7.2 Secgdo do Bundesverwaltungsgericht

[Omissis]

decidiu, em 4 de julho de 2019:
Suspende-se a instancia.

Submetem-se ao Tribunal,de Justica da*Unido Europeia, por via de reenvio
prejudicial nos termos,da artigo 267%.° TEUE, as seguintes questdes relativas
a interpretacdo do Regulamento (UE) 2016/679 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 27.de abril'de 2016, relativo a protecdo das pessoas singulares
no que diz reSpeitosao,tratamente de dados pessoais e a livre circulagdo
desses dadaes e'que revogasa Diretiva 95/46/CE (Regulamento Geral sobre a
Protecae,de Dados) (JO'2016;L 119, p. 1):

1. N, O artigon23.°wn.%d, alinea j), do Regulamento (UE) 2016/679 serve
também a defesa dos interesses dos servicos de finangas?

2.5 \Em casp_afirmativo, a expressdo «execucdo de acdes civeis» abrange
tambémya defesa dos servigos de finangas contra pretensdes civeis e é
necessario que estas pretensdes ja tenham sido invocadas?

3. 1 O regime do artigo 23.°, n.°1, alinea e), do Regulamento (UE)
2016/679 permite que, para defesa de um interesse financeiro importante de
um Estado-Membro no dominio fiscal, se restrinja o direito de acesso
previsto no artigo 15.° do Regulamento (UE) 2016/679 como meio de
oposicdo a pretensbes civeis de impugnacdo da insolvéncia contra os
servigos de finangas?

Fundamentos:
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O demandante é administrador de insolvéncia. Para apreciacdo da pertinéncia de
eventuais pretensdes impugnatorias, pediu ao Finanzamt (servigos de financas)
competente que lhe fossem fornecidas informacdes fiscais referentes a devedora
insolvente, uma sociedade comercial.

O servico de finangas indeferiu o seu requerimento, que foi apresentado ao abrigo
da Informationsfreiheitsgesetz des Landes Nordrhein-Westfalen (Lei de acesso a
informacdo do Land Nordrhein-Westfalen) e no qual se pedia informagéo acerca
do risco de adogdo de medidas de execucdo, da prolacdo de ordens ‘de execucao,
dos pagamentos recebidos e do momento em que se teve“conhecimento da
impossibilidade de cumprimento por parte da devedora, bem como»envio dos
extratos informaticos das contas de todos o0s impestoshai ‘processados,
relativamente ao periodo de tributagdo compreendido gntre margo de 2024 e junho
de 2015.

O Verwaltungsgericht (Tribunal Administrativo)sjulgot,a“acao, de impugnacéo
desta decisdo parcialmente procedente. ¢O. Oherverwaltungsgericht (Tribunal
Administrativo Superior) negou provimento ‘a0 recursoyinterposto pelo Land
demandado: segundo referiu, o direito a,informacéo n&o e“ebjeto de restricdo por
qualquer regime especifico de dir€itondo“procedimento ‘tributario nem se aplica
nenhuma causa de exclusdo. E certo quenas informacdes pretendidas caem
materialmente no &mbito de protegdo do,sigilo fistal, mas este ndo é oponivel ao
administrador de insolvénCia, exatamentendo mesmo modo que também néo é
oponivel ao titular dos dados ebjeto daswrelacdes tributarias em causa. O poder de
disposicdo dos dades fiscais trapsmitiu-se, com a instauracdo do processo de
insolvéncia, para,0-administrador de insolvéncia. Esta transmissdo abrange tanto
segredos comerciais “camondades fiscais, na medida do necessario a boa
administracdo da massa insolvente e a tramitacdo da insolvéncia. O administrador
de insolvénciatem direito,a‘ebter do devedor insolvente informacéo sobre todas as
relacOes conexasncom ‘0 processo. O dever de colaboragdo do devedor insolvente
abrange\também o“dever de isentar o servico de finangas do sigilo fiscal; nesta
medidanosiseus interesses na manutencdo do sigilo tém de ceder.

O tribunal de, recurso, atendendo ao interesse fundamental que a questdo reveste,
admitiuno“reeurso de «Revision», atraves do qual o demandado continua a pedir
que avacao seja julgada improcedente.

Impde-se suspender a instancia com vista a obtencdo de decisdo prejudicial do
Tribunal de Justica da Unido Europeia (a seguir «Tribunal de Justica») sobre as
questdes formuladas no introito (artigo 267.° TFUE).

1. As disposicOes relevantes de direito da Unido constam do artigo 1.°, n.° 1, do
artigo 4.°, n.° 1, do artigo 15.° e do artigo 23.°, n.° 1, alineas e), i) e j), do
Regulamento (UE) 2016/679.
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2. As disposicdes aplicaveis de direito nacional foram, ja no decurso do processo
de recurso de «Revision», integradas no Abgabeordnung (Codigo Tributario, a
seguir «AO»), por Lei de 17 de julho de 2017 [omissis], tendo entrado em vigor a
25 de maio de 2018. Tém o seguinte teor:

§ 2a Ambito de aplicacdo das disposicdes relativas ao tratamento de dados
pessoais

«(3) As disposicdes desta lei e das leis fiscais relativas ao tratamento de dados
pessoais cedem sempre que seja aplicavel, diretamente ou por remissdondo n.° 5, 0
direito da Unido Europeia, em especial o Regulamento (UE) 2016/679 T...], na
redacdo gque se encontrar em vigor».

«(5) Na falta de disposicdo em contrario, aplicam-se comyas devidas adaptagdes
as disposicdes do Regulamento (UE) 2016/679, da presente, lei exdas leis fiscais
relativas ao tratamento de dados pessoais de pessoas ‘singularesyassinfermacoes
sobre

1.  pessoas singulares ja falecidas ou

2. pessoas coletivas, associagfest com ou,, sem “eapacidade juridica e
universalidades de bens,

desde que identificadas ou identificaveis».
8 32e Relagéo com outrqsidireitos de agessovede informagao

«Sempre que o titular ‘des dados,ou“um terceiro exercer o direito a informacao
perante o service, de financas,nao abrigo da Informationsfreiheitsgesetz (Lei de
acesso a informacao) de® de'setembro de 2005 (BGBI. 1, p. 2722), na redacgdo que
entdo se encontrar ‘em, vigor, ‘eu ao abrigo das leis equivalentes dos Lander,
aplicam-Se com as,devidas adaptacoes os artigos 12.° a 15.° do Regulamento (UE)
2016/679, em conjugacdo com os 88 32a a 32d. A este respeito, encontram-se
excluidos direitos ayinformacdo mais amplos sobre dados fiscais. O § 30, n.° 4,
ponto 2,'ndo é aplicavel a este respeito».

8 32b\Obrigagédo de informacdo dos servigos de finangas quando os dados pessoais
naoe,sao‘recelhidos junto do titular

«(1) Para além das excec¢0es previstas no artigo 14.°, n.° 5, do Regulamento (UE)
2016/679 e no 8 31c, n.° 2, o servico de finangas ndo esta obrigado a informar o
titular dos dados, nos termos do artigo 14.°, n.” 1, 2 e 4, do Regulamento (UE)
2016/679,

1.  sempre que a prestacdo da informacao
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a) ponha em causa a boa execucdo das tarefas da competéncia do servico de
financas ou de outro servigo publico, na acecdo do artigo 23.°, n.° 1, alineas d) a
h), do Regulamento (UE) 2016/679, ou

b) [.]

e, por essa razdo, o interesse do titular dos dados no acesso a informacéo tenha de
ceder. E aplicavel o 8 32a, n.° 2 com as devidas adaptagdes».

8 32c Direito de acesso do titular dos dados

«(1) Nao existe direito de acesso por parte do titular dos dados emrelacde aos
servigos de finangas nos termos do artigo 15.° do Regulamentoy(UE), 2016/679,
sempre que

1. o titular dos dados ndo deva ser informado em“conformidade*com'e § 32b,
n.1ou 2,

2. a prestacdo da informacgdo ponha emdeausaso Sujeito“juridico servico de
financas na declaracdo, no exercicio ou na defesacontra pretensoes de natureza
civil contra si invocadas, na ace¢do do artigo 23.%,n.*, alinea j), do Regulamento
(UE) 2016/679; nédo séo afetados osydeveres de prestarsinformagdes que recaem
sobre o servico de financas ao abrige,do direito civil,

[.]>
NI

As questBes prejudiciais sdowrelevantes para a boa decisdo da causa. O éxito do
recurso de «Revisienminterpostoypelo demandado depende da resposta que lhes
for dada. Carecem de pronunciapelo Tribunal de Justica porque nem foram ja por
si tratadas jurisprudencialmente, nem sdo evidentes. No contexto do pedido de
deciséQ prejudicial e, decada uma das questdes prejudiciais relevam as seguintes
consideracoes:

O.Regulamento (WE) 2016/679 néo se aplica diretamente ao caso em aprego; nao
estaonem causa nem dados pessoais (fiscais) de pessoas singulares, na acec¢do do
artigo .°w° 1, e do artigo 4.°, n.° 1, do Regulamento (UE) 2016/679, nem o
exercicio do direito de acesso do titular dos dados, nos termos do artigo 15.° do
Regulamento (UE) 2016/679. O titular dos dados dispde, no quadro do regime
juridico da protecdo de dados pessoais, de um direito estritamente pessoal, que
ndo se torna parte da massa insolvente e, por conseguinte, ndo se transmite com o
poder de administracdo e de disposi¢cdo para o administrador de insolvéncia, nos
termos do §80, n.°1, do Insolvenzordnung (Codigo da Insolvéncia, a seguir
«InsO»). N&o obstante, o Tribunal de Justica ja se declarou varias vezes
competente para decidir pedidos prejudiciais que tinham por objeto disposi¢oes do
direito da Unido em situacdes em que os factos no processo principal saiam do
ambito de aplicacdo do direito da Unido, mas nas quais as referidas disposi¢oes
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desse direito passaram a ser aplicaveis por forca do direito nacional, em virtude de
uma remissdo direta e incondicional operada por este Gltimo para o contetdo
daquelas [v. TIUE, Acordéos de 16 de margo de 2006, Poseidon Catering (C-3/04,
EU:C:2006:176, n.> 14 e segs.), e de 18 de outubro de 2012, Nolan (C-583/10,
EU:C:2012:638, n.* 45 e segs.)].

No caso em apreco estes pressupostos encontram-se preenchidos. Através dos
aditamentos ao Abgabenordnung, o legislador - como resulta em especial do § 2a,
n.>3 e 5, do AO - prossegue 0 objetivo de, extravasando o &mbito de aplicacdo
direto do Regulamento (UE) 2016/679, em linha com o principtosgeral do
Abgabenordnung, prever regras processuais uniformes - que correspondem em
parte simultaneamente a regras em matéria de tratamento de ‘dados pessoais -,
aplicaveis a todos os titulares de dados que intervenham num precedimento jou
num processo tributario, independentemente da respetiva natureza juridica
[omissis]. N&o se vislumbram indicios de que este abjetivo,da, leise restrinja a
impostos determinados pelo direito da Unido. De, resto, ‘comosfoi referido em
audiéncia pelos representantes do Bundesministerium, der._Finanzen %(Ministério
das Financas), responsavel pela revisdos, do “Abgabenordnung, ndo seria
tecnicamente possivel prever um tratamento diferenciado‘dos'dados em funcao do
tipo de devedor fiscal e dos impostos em causa.

O legislador nacional quis, simultaneamente, submeter o direito geral a
informac&o, regulado pelas leis, de acesso'a informacéo tanto do Bund como dos
Lander, a esse regime procedimental unitario, restringindo desta forma o &mbito
de aplicacdo do livre acesso ayinformacde, €m funcdo da matéria sempre que
estejam em causa dadps fiscais,Jomissis). O §832e do AO prossegue este objetivo.
N&o se afigura ajustadosinterpretar “esta norma como visando a supressdo de
direitos. Teria camo,consequéncia que a aplicagdo, por si ordenada, dos artigos
12.° a 15.° do Regulamento (UE)12016/679, em conjugacdo com os §8 32a a 32d
do AO implicasse, sempre quesestivessem em causa pedidos de informacéo de
terceiros,\por “falta ‘de\titularidade, o indeferimento da pretensdo, esvaziando-se
assim ‘@ norma de ‘conteddo Util. Uma tal interpretacdo da norma afigura-se
desajustada, em faece 'do teor do § 32e, primeira frase, do AO. Segundo 0s
escClarecimentos “wprestados em audiéncia pelos representantes  do
Bundesministerium der Finanzen, ndo corresponde ao objetivo normativo
expresso, no '§ 32e, segunda e terceira frases, do AO, estabelecer, quanto aos
direitosde“informacdo - tal como resultam das leis de acesso a informagéo do
Bund“e dos Lé&nder -, um limiar maximo, que corresponderia entdo ao limite
previsto no Abgabenordnung.

Com este pano de fundo, ndo é possivel proceder a uma «dupla» interpretacdo do
novo regime legal, que se aplicaria de uma forma aos casos sujeitos ao direito da
Uni&o e de outra forma aos casos que nao lhe estéo sujeitos.

Quanto a primeira questao:
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A resposta a esta questdo visa determinar se um servi¢o de financas pode sequer
negar o acesso a dados fiscais do devedor fiscal com fundamento no artigo 23.°,
n.° 1, alinea j), do Regulamento (UE) 2016/679. E manifesto que o legislador
nacional partiu do principio que sim, como resulta do teor inequivoco do § 32c,
n.° 1, ponto 2, do AO, que segundo a exposicdo de motivos [omissis] se baseia no
artigo 23.°, n.° 1, alinea j), do Regulamento (UE) 2016/679 e que, além disso, cita
expressamente esta disposi¢do. Mas a doutrina especializada entende, em parte,
que as clausulas de salvaguarda contidas no artigo 23.°, n.° 1, alineas i) e j), do
Regulamento (UE) 2016/679 s6 se aplicam a pessoas de direito privado; neste
sentido, a alinea j) acaba por s6 ter uma funcdo esclarecedora relativamente a
alinea i) [omissis] [omissis], que se encontra redigida de forma ‘ampla,, para
protecdo dos direitos e liberdades de outras pessoas de direito privadoy, Milita a
favor deste entendimento o facto de a protecdo de interesseswublieos relevantes
ser objeto das clausulas de salvaguarda a que se reporta o artigo 23.°, m? 1,%alineas
a) a h), do Regulamento (UE) 2016/679. Ja especificamente “0s interesses
financeiros importantes do Estado, no dominio otgamental e ‘fiscal, ‘podem por
exemplo ser protegidos com recurso ao artigo $23.°,n.°\1\ alinea e), do
Regulamento (UE) 2016/679.

Quanto a segunda questdo:

Caso se apure gque os servicos de finangasypodem entdo, em principio, invocar o
artigo 23.°, n.° 1, alinea j), do _Regulamente, (WE) 2016/679, importa esclarecer se
a expressdo «execucdo de ‘acoes, civeis» \abrange também a defesa contra
pretensdes civeis. O legislader nacional, _entendeu que sim, como resulta
inequivocamente tanto do,teor,como dayfundamentacdo do § 32c, n.° 1, ponto 2,
do AO [omissis].#Segunde, explicaram em audiéncia os representantes do
Bundesministeriumder Finanzen, “a referéncia expressa ao artigo 23.°, n.° 1,
alinea j), do Regulamento (UE)*2016/679, no 8§ 32c, n.° 1, ponto 2, do AO visa,
tendo em vista adesejadarconformidade com o direito da Unido, esclarecer que so
estdo em‘causa,acdes,civeis na acecao desta disposicao.

O 8&32¢,,.n.° Iponto 2, do AO visa assegurar que, no ambito de agdes civeis, 0s
servicoside, finangas, com o objetivo de uma tributacdo uniforme e conforme a lei
e~desalvaguardahda receita fiscal, ndo ficam em posicdo mais favoravel mas
também, ndoyficam em posicdo mais desfavoravel do que outros devedores ou
credores; neste sentido, os deveres de informagdo devem corresponder unicamente
aos do 'direito civil [omissis]. A disposicdo em apreco visa corrigir a
jurisprudéncia dos tribunais administrativos, proferida a propésito de pedidos de
acesso a informacdo formulados ao abrigo das leis de acesso a informacéo tanto
do Bund como dos Lander, que se tem revelado «mais favoravel ao administrador
de insolvéncia» [omissis]. Segundo essa jurisprudéncia, o poder de administracdo
e de disposicdo do administrador de insolvéncia, nos termos do § 80, n.° 1, da
InsO, estende-se também a informacbes sujeitas a sigilo fiscal, destinadas a
permitir a apreciacdo da pertinéncia de eventuais a¢Ges impugnatorias contra o
servico de financas, nos termos dos 88 129 e segs. da InsO [omissis]. Como
consequéncia desta jurisprudéncia, os administradores de insolvéncia podiam
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exigir aos servicos de finangas acesso aos dados fiscais dos devedores insolventes,
sendo que em regra era sO com base nesses dados que ficavam em posicdo de
poder apreciar a pertinéncia de eventuais agdes impugnatorias contra o servigo de
financas. Ja em relacdo a outros credores do devedor insolvente o administrador
de insolvéncia encontra-se limitado ao direito de informacdo ao abrigo do direito
civil, que o 8 32c, n.° 1, ponto 2, do AO deixa expressamente intocado. Sucede
que, segundo a jurisprudéncia constante do Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal
Federal), o direito de informacdo segundo o direito civil exige que, a partida, se
tenha ja constatado que existe uma pretensdo impugnatoria, estando entdo apenas
em causa a determinacdo mais detalhada do tipo e da amplitude do direite. Assim,
enguanto ndo se tiver apurado que existe uma obrigacdo des restituigdo, o
administrador de insolvéncia depende do devedor insolvente, noygquestoea a todas
as informacdes de que careca [omissis]. Desta forma, 0, admibistrador ‘de
insolvéncia s0 pode ambicionar informagdes de outrosicrederes“numa fase
significativamente mais avancada do processo; 0 8 32¢, m 1,\ponto'2, dovAO visa
excluir para futuro o tratamento mais desfavordvel des  servigos,de finangas,
gerado por esta situacao.

Importa esclarecer se este objetivo normative é admissivel a,Juz do artigo 23.°,
n.°1, alinea j), do Regulamento (UE)»2016/679. Esta, disposicdo permite ao
legislador nacional - preenchidos que estejam determinados pressupostos - adotar
legislacdo mais restritiva para asseguramna‘execucdo ‘de acdes civeis. Segundo o
entendimento habitual, a expressdo «execucdo» refere-se a esfera do titular do
direito (credor) e e utilizadagem primeiradinha, cGmMo sindnimo para cumprimento
ou imposi¢cdo de um direito, ja ‘reconhecido..O mesmo aplica-se por exemplo a
expressao «the enforcement»\na“yersdo inglesa ou «l’exécution» na versao
francesa do Regulamento, (WE) '2006/679. Deste modo, a defesa contra agdes
civeis ndo €, semymais, subsumivel'na expressdo «execucdo». Tanto mais que 0
legislador dagUnidoy, nes artigos 9.°, n.° 2, alinea f), 17.°, n.° 3, alinea e), 18.°,
n.% 1, alinéa, C)ne 2,%21%°, n.%1, segunda frase, e 49.°, n.° 1, alinea €), do
Regulamento (WE),2016/679distingue entre «declaracdo», «exercicio» e «defesa»
(de um direito). ‘Neste ‘sentido, ndo é claro se a defesa de um direito abrange
também a defesa contra‘esses direitos [omissis].

Senanexpressag,_«execucdo de acbes civeis» abranger a defesa do servigo de
finangasicontra tais acdes, coloca-se uma outra questdo, visando saber se as a¢Oes
(neste casoy¥a pretensdo impugnatoria) carecem de prévia invocagdo contra o
visadowou se basta que se exijam as informacdes justamente para se poder apreciar
a pertinéncia dessas pretensdes. A infeliz redacdo do 8§ 32c, n.° 1, ponto 2, do AO
refere-se a defesa do servico de finangas «contra pretensdes civeis contra si
invocadas [...]». Caso se interprete «invocadas» como sindnimo de «exigidas»,
«alegadas», «notificadas», «afirmadas» ou «executadas», entdo a formulacdo
«invocadas» implica que o titular do direito (o credor) ja tenha mencionado uma
sua pretensdo ao visado (o devedor), ou seja, esse direito jA se encontre
concretizado, ainda que apenas de forma genérica. Dentro desta linha, ndo basta a
mera possibilidade - a confirmar com base nos dados fiscais requeridos - da
existéncia de pretensGes impugnatoérias contra o servi¢co de finangas. Mas se 0
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direito a informacdo fosse de excluir apenas depois da invocacdo da pretensdo
impugnatoria, entdo a norma seria em parte indtil, pois o administrador de
insolvéncia ja teria obtido os dados necessarios em momento anterior. Por isso, a
presente Seccdo interpreta o 8 32c, n.° 1, ponto 2, do AO, em linha com o seu
sentido e objetivo inequivocos, de modo a que a formulacdo «invocadas» abranja
também pretensdes «a invocar» ou «possiveis». O que se afigura duvidoso e
carece de esclarecimento é se este entendimento ainda é conforme com o artigo
23.°,n.° 1, alinea j), do Regulamento (UE) 2016/679.

Quanto a terceira questéo:

Importa por fim esclarecer se um regime juridico nacional, Segundozo qual se
restringe o direito a informacéo, com fundamento no artigo 15.° de _Regulamento
(UE) 2016/679, como meio de oposicdo a pretenses impugnatérias, formuladas
contra o servico de financas, pode apoiar-se no artigon23.%, 'n.° 1, alinea €), do
Regulamento (UE) 2016/679.

O legislador nacional considera que o objetivosprosseguido pele 8 32c, n.° 1,
ponto 2, do AO, no sentido de assegurag‘que @s Servigossdedfinancas, no que
concerne a agdes civeis, ndo ficam em_posicaoymais_favorével, mas também néo
ficam em posicdo mais desfavoravel que outros devederessou credores, interessa
para garantir uma tributacdo uniforme“e,conforme a‘lei e*a salvaguarda da receita
fiscal; estes dois objetivos sdo_objetivos ‘importantes do interesse publico geral,
nos dominios orcamental e_fiscalyna acecao, dedartigo 23.°, n.° 1, alinea e), do
Regulamento (UE) 2016/679 [omissis]. E eerto que a presente Seccdo, atendendo
ao teor do §32c, n.° 1,%onte 2ndo AO e da exposicdo de motivos, parte do
principio que o legislador, quis, antes\ de mais, fazer uso da clausula de
salvaguarda a que se referengartige, 23.°, n.° 1, alinea j), do Regulamento (UE)
2016/679. Relevaasfavondeste entendimento, de um ponto de vista sistematico, o
facto de (s6) ‘neutrasndisposices, como por exemplo o § 32b, n.° 1, ponto 1,
alinea a)ndo AOy para, ongual‘remete o § 32c, n.° 1, ponto 1, do AO, se remeter
para alclédusula de Salvaguarda a que se refere o artigo 23.°, n.° 1, alineas d) a h),
dogRegulamento (WEW2016/679. Mas, independentemente disso, ndo se pode
exeluir,'sem margem para davida, que o 8 32c, n.° 1, ponto 2, do AO nédo possa
assentar, ainda_que apenas subsidiariamente, no artigo 23.°, n.° 1, alinea €), do
Regulamentoy(UE) 2016/679.

Mas“de J'um ponto de vista substantivo esta hipdtese suscita reservas. AS
informagbes fiscais pretendidas ndo sdo de interesse para os direitos fiscais
materiais, mas sim, em primeira linha, para permitir analisar se os fluxos de
pagamento constituem potenciais atos juridicos impugnaveis, na acecdo do § 129,
n.°1, da InsO. Por conseguinte, a pretensdo dirigida pelo administrador de
insolvéncia contra o servico de financas, no sentido de serem restituidas
prestagcdes impugnadas na insolvéncia, ndo se reconduz a uma das pretensdes que
emanam da relacdo tributaria. A pretensdo impugnatéria tem apenas como efeito a
ineficacia do ato juridico que prejudica os credores, mas ndo a ineficacia da
obrigagdo que esta na sua origem. Pelo contrario, a substancia juridica de uma
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prestacdo impugnada - neste caso, os direitos tributarios - mantém-se intocada. O
demandado tem de restituir aquilo que o devedor insolvente lhe prestou, mas volta
a dispor do seu crédito, que num primeiro momento foi satisfeito e que agora volta
a encontrar-se em divida (8 144, n.° 1, da InsO) e que pode agora reclamar
[omissis]. E verdade que o objetivo prosseguido pelo § 32c, n.° 1, ponto 2, do AO,
no sentido de se assegurar um tratamento igual entre os servicos de financas e os
outros credores, afeta interesses financeiros do Estado, j& que o servigo de
financas em causa pode eventualmente ter de restituir os impostos ja cobrados e
de reclamar créditos. Contudo, afigura-se no minimo duvidoso que o interesse em
se proteger desta «anulacdo» constitua um «objetivo importante», a reconhecer
como tal, na acecdo do artigo 23.°, n.°1, alinea e), do Regulamentos (UE)
2016/679, ja que ndo se vislumbra uma relagdo direta com a“garantia, de uma
tributagdo uniforme e conforme a lei e de salvaguarda da_receita fiseal."\Por,outro
lado, o legislador nacional tinha principalmente outras situagées em niente,como
bem revela 0 8 32a, n.° 2, do AOQ, referido no § 32b, ni® Tysegunda frase do AO.

[Omissis]
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