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STRONY POSTEPOWANIA GEOWNEGO:
Oskarzyciel: Okryzna prokuratura (prokuratura okregowa) — Warna[...]

W  postgpowaniu apelacyjnym przed sagdem odsytajacym prokuratura jest
reprezentowana przez prokuratora [...] Apelatiwna prokuratura — \Warna,

Skazany: TS [...].
Obroncy: [...]

[...]

PRZEDMIOT POSTEPOWANIA KARNEGO I ODNOSNE OKOLICZNOSCI
FAKTYCZNE:

1)  Namocy prawomocnego orzeczenia sagdu TS sznane za winnego ze wzgledu
na to, ze w dniu 21.2.2019 r. w mie$cie Warna —samioraz, jako wspdlsprawca z
jeszcze dwoma innymi osobami, DR i NM, Ktére, takze zawasty ugody i zostaty
skazane — bez niezbg¢dnego zezwolenia przechowywalw cclu wprowadzania do
obrotu $rodki odurzajace wysokiego wyzyka: ‘metamfetamine o lacznej wadze
125,61 gr, o tacznej wartosci 3140,25 BGN; 3.,4-metylenodioksymetamfetaming o
tacznej wadze 3,20 gr, o lacznej wartosci 1128300 BGN; marihuane o tacznej
wadze 2072,30 gr, o tacznej wattosci 12433,80'BGNy kokaine o wadze 0,03 gr, 0
tacznej wartosci 6,60 BGNgy, Na¥lS natozono kar¢ dwoch lat ,,pozbawienia
wolnos$ci”, ktorej wykonanie zawieszeno na,podstawie art. 66 ust. 1 Nakazatelen
kodeks (kodeksu karnego), na okses“ezterech lat, oraz grzywnge w wysokoSci
5000 BGN. Orzeczenie'sgdu uprawomocntto si¢ w dniu 28.6.2019 r.

2)  Po skazariu TS prokuratura‘wiiosta do Okryzen syd (sadu okregowego ) w
mie$cie Warna, witrybie ‘art), 306, ust. 1 pkt 1 NPK, o orzeczenie przepadku na
rzecz panstwa, kwoty W pienieznej w tacznej wysokosci  9324,25 BGN,
a mianowigie:

. butgarskich banknotow w tacznej wysokosci 7915,55 BGN;

. hanknotow w EUR w tacznej wysokosci ha 625 EUR - lub 1222 BGN;

. lir tureckich w tacznej wysokosci 605 lir tureckich - lub 186,70 BGN.

3)  Srodki pienigzne znalazly i zajety w odpowiednim trybie wlasciwe organy
sadowe w ramach postgpowania przygotowawczego — przy przeszukaniu i zaj¢ciu
lokalu mieszkalnego, w ktorym mieszkat skazany i jego matka.

[Or. 2]

4)  Okryzen syd w miescie Warna rozpatrzyt wniosek na posiedzeniu jawnym,
w ktorym osobiscie uczestniczyli zarbwno skazany i jego dwaj obrofcy, jak i
prokurator. W ramach tego postepowania skazany stwierdzil, ze kwota ta stanowi
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wlasno$¢ jego matki i siostry. W sprawie przedstawiono dowdd na pismie, w
ktoérym stwierdzono, ze w marcu 2018 r. pani SP — matka skazanego — zaciggneta
kredyt gotowkowy w banku DSK EAD, na taczng kwote w wysokosci
17 000 BGN, a takze wyciag z konta ojca skazanego, TB. Przedstawiono takze
paszporty zagraniczne matki, SP, i siostry skazanego, KM, w zwigzku z
wyjazdem do Republiki Turcji w okresie miedzy dniem 19.4.2019 r. a dniem
21.4.2019.

5) Pani SP nie uczestniczyta w toczacym si¢ przed sagdem pierwszej instancji
postepowaniu okreslonym w art. 306 ust. 1 pkt 1 NPK — prawo procesowe nie
dopuszcza mozliwosci, by uczestniczyta ona jako samodzielna stronaplecz zostata
jedynie przestuchana jako Swiadek w zwigzku ze znalezionymi,w jej, domu
srodkami pienigznymi denominowanymi w BGN, EUR i lirach tureckich.

6) Sad pierwszej instancji odmowit orzeczenia przepadkuitkwoty, poniewaz
przyjal, ze przestepstwo, za ktore skazano IS, “mie jest “przestepstwem
generujacym korzysci majatkowe. Zgodnie z uzdsadnieniem sadu, pomimo ze w
sprawie istnieja dowody — w postaci zeznan swiadkéw ~ma te, ze/ TS sprzedawat
srodki odurzajace, ze wzgledu na to, iz prokuratura nie podniesta takiego zarzutu,
a sprzedaz ta nie jest rowniez objeta ostatnim skazaniem, hiedistniejg okre§lone w
art. 53 ust. 2 NK podstawy orzeczenia ‘przepadku na'rzecz panstwa korzysci
pochodzacych z tej sprzedazy. Pizyjeto, z€ ... |WPtzestepstwo okreslone w
art. 354a ust. 1 pkt 1 NK jest formalne i popetnia‘si¢ je poprzez wykonywanie
faktycznego wladztwa nad $sedkami odurzajagcymi, Faktycznie, w odniesieniu do
obiektywnego spehieniadiznamion ‘tego “przestepstwa przewidziano istnienie
zamierzonego celu, lecz wyzakresie, wajakim cel ten nie zostat zrealizowany, a nie
podniesiono oskarzeniate wpfowadzanie ‘do obrotu srodkéw odurzajacych, nie
mozna przyjaé, zeposiagnieto kerzyscitmajatkowe z tego przestepstwa. W takim
wypadku jesli Zajetersrodkiypieniczne znalezione w lokalu, w ktérym zamieszkuje
TS, pochodzg z niezgodnejz,prawem dziatalnosci przestgpczej, odpowiednio ich
pochodzenie jest niejasne, przy niezgodnosci miedzy zrodtami legalnymi a
zrodtami ‘nielegalnymi, istnieje inny tryb orzekania przepadku na rzecz panstwa,
a mianowicie teyb okseslony w Zakon za protiwodejstwie na korupcijata i za
otnemane na,nezakonno pridobito imusztestwo (ustawie o zapobieganiu korupcji i
o przepadku mienia pochodzacego z nielegalnych zrodet)”.

7)N,. Przedmiotem kontroli przed niniejszym sgdem jest prawidlowosc
powyzszych stwierdzen Okryzen syd Warna. W zazaleniu Okryzna prokuratura
Warna wskazano, ze postanowienie Okryzen syd w miescie Warna jest niezgodne
z prawem, poniewaz nie zastosowano w nim art. 53 NK w ,.$§wietle” dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w
sprawie zabezpieczenia 1 konfiskaty narzedzi stuzacych do popeknienia
przestepstwa i1 korzysci pochodzacych z przestepstwa w Unii Europejskiej (Dz.U.,
L 127/39 z dnia 29 kwietnia 2014 r.).
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8) Obroncy skazanego nie podziclajg stanowiska oskarzenia i wskazujg, ze
przepadkowi moga podlega¢ jedynie takie korzysci majatkowe, ktore stanowig
bezposredni skutek przestepstwa, za ktore skazano dang osobe.

ODNOSNE PRZEPISY PRAWA KRAJOWEGO

9) Nakazatelen kodeks (kodeks karny) Republiki Bulgarii

Artykut 354a. (Now. — DW, nr 95 z dnia 1975 r., zmien., nr 28 z dnia 1982 r.,
nr 10 z dnia 1993 r., nr 62 z dnia 1997 r., nr 21 z dnia 2000 r., nr 26 z dpia 2004 r.,
nr75 z dnia 2006 r.) (1) Kto bez niezbednego zezwolenia wytwadrza, przerabia,
nabywa lub przechowuje s$rodki odurzajace lub ich odpowiednikinw celu
wprowadzania do obrotu, lub wprowadza do obrotu $rodkivedurzajace lub ich
odpowiedniki, podlega karze w odniesieniu do srodkow odurzajacych wysokiego
ryzyka lub ich odpowiednikdéw — pozbawienia wolno$¢i odwdwidch do o$mitb lat i
grzywny od pigciu do [Or. 3] dwudziestu tysigcy BGN, atww%odnidsieniu do
srodkow odurzajacych stwarzajacych zagrozenie lab “ich odpowiednikow —
pozbawienia wolnosci od roku do szesciu latdpgrzywny.od'dwoch do dziesigciu
tysigcy BGN. Gdy przedmiotem przestgpstwa sa prekursory. luburzadzenia lub
materiaty do wytwarzania srodkow odurzajacych lub ieh odpowiedniki, wymierza
si¢ kar¢ pozbawienia wolnosci od trzeeh do dwunastu lat oraz grzywny od
dwudziestu do stu tysiecy BGN.

(2) (Zmien. — DW, nr 26 z ‘dnia 2010r.) Gdy s$rodki odurzajace lub ich
odpowiedniki sa w wysokich ilesciach, karg jest pozbawienie wolnosci od trzech
do dwunastu lat i grzywfa od dziesigciu do piecdziesieciu tysigcy BGN. Kto bez
niezbednego zezwolenia, wimigjscuypublieznym nabywa lub przechowuje w celu
wprowadzania do,obrotu,slub wprowadza do obrotu $rodki odurzajace lub ich
odpowiedniki, @ takze gdys, srodki» odurzajace lub ich odpowiedniki sg w
szczego6lnie wysokich'ilo$eiach lub czyn zostat dokonany:

1.  przez osobe, ktora,dziata na zlecenie lub wykonuje decyzj¢ zorganizowanej
grupysprzestepcze;j,

2., ‘przez lekarza lub farmaceute;

3y przezpzwychowawce, wykladowce, kierownika szkoly lub urzednika przy
wykenywaniu stuzby lub ze wzgledu na t¢ stuzbe;

4.  w warunkach wielokrotnej recydywy

— karg jest pozbawienie wolnosci od pigciu do pigtnastu lat oraz grzywna od
dwudziestu do stu tysiecy BGN.

(3) Kto bez niezbednego zezwolenia nabywa lub przechowuje $rodki odurzajgce
lub ich odpowiedniki, podlega karze:
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1. w odniesieniu do $rodkéw odurzajacych wysokiego ryzyka lub ich
odpowiednikow — pozbawienia wolnosci od roku do szesciu lat i grzywny od
dwoch do dziesigciu tysigcy BGN;

2. w odniesieniu do srodkow odurzajacych stwarzajacych zagrozenie lub ich
odpowiednikow — pozbawienia wolnosci do pieciu lat i grzywny od tysigca do
pigciu tysiecy BGN.

(4) Kto narusza reguly odnoszace si¢ do wytwarzania, nabywania,
przechowywania, ewidencjonowania, zbytu, przewozenia lub przenoszenia
srodkow odurzajacych, podlega karze pozbawienia wolnosci .dowpigeiu lat i
grzywny do pigciu tysiecy BGN, a sad moze rowniez orzec pozbawienie praw
okreslonych w art. 37 ust. 1 pkt 6 7.

(5) W okreslonych w ust. 3 i 4 wypadkach mniejszejwagikarg jest grzywha do
tysigca BGN.

(6) W wypadkach okreslonych w ust. 1-5 przedmiot\i narzedzia przestgpstwa
podlegaja przepadkowi na rzecz panstwa.

10) Artykul 53. (1) Niezaleznie od o6dpowiedzialnosei karnej przepadkowi na
rzecz panstwa podlegaja:

a) (uzup. — DW, nr 7 z dnia"2019%) rzeczypktore naleza do winnego i byty
przeznaczone lub stuzyly dompopeinienia umysinego przestgpstwa; gdy rzeczy
tych brak lub zostaty przefitesione ha ing osebe, zasadza si¢ ich rownowartosc;

b) rzeczy, ktéore naleza %do winnego i stanowily przedmiot umys$lnego

przestgpstwa — w Wypadkach wyraznie przewidzianych w szczegdlnej czgsci tego
kodeksu.

(2) (Nowy —DBW, nn28%z dnia 1982 r.) Przepadkowi na rzecz panstwa podlegaja
rowniez:

a) ‘“rzeczy, przedmiot lub $rodek stuzacy do popehienia przestepstwa, ktorego
posiadanie jest.zabronione, oraz

b\, (zmienwm= DW, nr7 z dnia 2019r.) bezposrednia i posrednia korzy$¢
uzyskana|z przestgpstwa, jesli nie podlega zwrotowi lub przywrdceniu; gdy
korzy$C'te usunicto lub przeniesiono na inng osobe, zasadza si¢ jej rownowartosc.

(3) (Nowy-—DW, nr 7 z dnia 2019 r.) W rozumieniu ust. 2 lit. b):

1.  bezposrednia korzyscig jest wszelka korzy$¢ majatkowa bedaca
bezposrednim skutkiem przestepstwa,

2. posrednig korzyscig jest wszelka korzy$¢ majatkowa wynikajaca z
rozporzadzenia bezposrednig korzyscig, a takze wszelkie mienie otrzymane
[Or.4] w nastgpstwie dalszego pelnego Iub czeSciowego przeksztatcenia
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bezposredniej korzysci, w tym gdy ulegla przemieszaniu z mieniem nabytym ze
zrodet zgodnych z prawem; przepadkowi podlega mienie do warto$ci wigczonej
bezposredniej korzysci wraz z dalszymi zwigkszeniami warto$ci mienia, jesli sg
one bezposrednio zwigzane =z rozporzadzeniem lub przeksztalceniem
bezposredniej korzysci 1 wlaczeniem bezposredniej korzysci do mienia.

Nakazatelno-procesualen kodeks (kodeks postepowania karnego) Republiki
Bulgarii

11) Artykut 306. (1) Sad moze réwniez orzec postanowieniem w przedmiocie
nastepujacych kwestii:

1.  okreslenie tacznej kary na podstawie art. 25 1 27 orazfzastosowanie art. 53
Nakazatelen kodeks;

2. (uzup.—DW, nr 27 z dnia 2009 r., w mocy od dnia 1.6.2009., zmien., nr 13
z dnia 2017 r., w mocy od dnia 7.2.2017 r.) pierwotny systemiodbywania kary
pozbawienia wolnosci, gdy nie orzekt w tym przedmiocie w wyroku,

3. (uzup. — DW, nr 32 z dnia 2010 r.,.w mocy odhdnia 28.5.2010 r.) istnienie
przestanek okreslonych w art. 68, 69, 69a 1 att. 70 ust. 7\Nakazatelen kodeks oraz
rodzaj kary, jaka powinien odby¢ oskarzony; sad pierwszej instancji, ktory orzekt
kare warunkowego pozbawienial welnosci, ‘orzeka w przedmiocie stosowania
art. 68 ust. 3 Nakazatelen kodeks, a sad okregowy, ktory orzekt o warunkowym
przedterminowym zwolnienitn, z “edbywania kary pozbawienia wolnosci —
w przedmiocie stosowania art.%/OnUSt. 7 zdanie pierwsze, alternatywa druga
Nakazatelen kodeks;

4.  dowody rzeczowe i koszty'w sprawie.

(2) W wypadkach,okreslonychsw ust. 1 pkt 1-3 sad orzeka na posiedzeniu po
wezwaniu skazanego.

(3) ( Odwpostanowicnia.0kreslonego w ust. 1 pkt 1-3 mozna wnie$¢ zazalenie lub
sprzeeiw Wy, trybiewrozdziatu dwudziestego pierwszego, a od postanowienia
okreslonego wiustyl pkt 4 — w trybie rozdzialu dwudziestego drugiego.

ODNOSNE PRZEPISY PRAWA UNII:

12) Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w
sprawie zabezpieczenia 1 konfiskaty narzedzi stuzacych do popeinienia
przestgpstwa 1 korzys$ci pochodzacych z przestepstwa w Unii Europejskiej

Motyw 11: Konieczne jest doprecyzowanie istniejacego pojecia korzysci z
przestgpstwa, tak aby objelo ono bezposrednie korzysci z dziatalnos$ci
przestgpcze] 1 wszystkie korzysci posrednie, w tym uzyskane poprzez ponowne
zainwestowanie lub przeksztalcanie korzysci bezposrednich. Korzy$ci moga
zatem obejmowac¢ wszelkie mienie, w tym mienie, ktore zostato przeksztalcone

6



OKRYZNA PROKURATURA WARNA

lub zamienione — w caloséci lub w czgéci — w inne mienie, oraz mienie, ktore
zostalo potaczone z mieniem uzyskanym z legalnych zrodet — do wysokosci
szacowane] wartosci wiaczonych do niego korzysci. Korzys$ci z przestepstwa
mogg tez obejmowa¢ dochody lub inne wplywy wynikajace z korzysci z
przestgpstwa lub z mienia bedacego wynikiem takiego przeksztalcenia, zamiany
lub potaczenia.

Motyw 20: Przy ustalaniu, czy z danym przestepstwem moga by¢ zwigzane
korzysci majatkowe, panstwa cztonkowskie moga bra¢ pod uwage sposob
dziatania, na przyklad to, czy warunkiem uznania danego czynu za przest¢pstwo
jest jego popelnienie w ramach przestgpczosci zorganizowanej dubsz zamiarem
uzyskiwania statych dochodéw z przestepstw. Nie powinno“to jednakico do
zasady narusza¢ mozliwos$ci konfiskaty rozszerzonej.

Motyw 33: Niniejsza dyrektywa wywiera znacZacy Wwplyw na, sprawa
przystugujace nie tylko podejrzanym lub oskarzonym, lecz takze ‘0sobom trzecim
nieobjetym postgpowaniem karnym. W zwigzKu z\tym, abyzagwarantowac
przestrzeganie praw podstawowych tych osobmpodezas wykenywania niniejszej
dyrektywy, konieczne jest ustanowienie szczegolnyeh sSrodkow zabezpieczajacych
oraz $rodkow zaskarzenia. Obejmuja on€ fOri5] prawo dosbycia wystuchanym
przystugujace osobom trzecim, ktore twierdzay zevsa wiascicielem danego mienia
lub ze przystuguja im inne prawa rzeczowew(,luswin re”), takie jak prawo
uzytkowania.

13) Artykul 2
Na uzytek niniejszej dyrektywysstosuje sigmnastepujace definicje:

1) ,korzysci? “oznaczaja, wszelkie korzysci majatkowe pochodzace,
bezposrednio lub'postednio;z przestepstwa; moga one przybiera¢ dowolng forme
mienia i obejmuja wszelkievkorzysci wynikajace z ponownego zainwestowania
lub przeksztalcania kerzysci bezposrednich oraz wszelkie wpltywy majace
wartose,

Karta praw podstawoewych Unii Europejskiej

14) Awtykul 17 ust. 1. Kazdy ma prawo do wiadania, uzywania, rozporzadzania i
przekazania w drodze spadku mienia nabytego zgodnie z prawem. Nikt nie moze
by¢ pozbawiony swojej wilasnosci, chyba ze w interesie publicznym,
w przypadkach i1 na warunkach przewidzianych w ustawie, za stlusznym
odszkodowaniem za jej utrate wyptaconym we wihasciwym terminie. Korzystanie
z mienia moze podlega¢ regulacji ustawowej w zakresie, w jakim jest to
konieczne ze wzgledu na interes ogdlny.

15) Artykut 47. Kazdy, kogo prawa i wolno$ci zagwarantowane przez prawo
Unii zostaly naruszone, ma prawo do skutecznego $rodka prawnego przed sadem,
zgodnie z warunkami przewidzianymi w niniejszym artykule. Kazdy ma prawo do
sprawiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym terminie przez
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niezawisty 1 bezstronny sad ustanowiony uprzednio na mocy ustawy. Kazdy ma
mozliwo$¢ uzyskania porady prawnej, skorzystania z pomocy obroncy i
przedstawiciela.

KONIECZNOSC SKIEROWANIA ODESEANIA PREJUDYCJALNEGO

16) Zasadniczy spér w postgpowaniu krajowym dotyczy tego, czy znalezione w
lokalu mieszkalnym skazanego kwoty $rodkow pieni¢znych stanowig korzysci
majatkowe uzyskane w wyniku przestepstwa okreslonego w art. 354a ust. 1 NK.
W ustawie o zmianie i uzupetnieniu kodeksu karnego (DW, nr 7 z dnia 2019 r.)
transponowano wymogi okreslone w dyrektywie 2014/42 [...] Powyzsze, ze swej
strony, zgodnie z zasadg autonomii procesowej, zobowigzujé€ sad krajowy do
zastosowania prawa krajowego.

17) Sad odsytajacy jest jednakze zdania, ze owa transpoezycja nie jest péina i
doktadna, poniewaz w odroznieniu od art. 2 pkt 1 dyrektywy,waart. 53“NK nie
przewidziano mozliwosci przepadku na rzecz panstwa pkorzySei majgtkowych
pochodzacych, [...] posrednio z przestepstwa’. ‘Sytuacjay taka, ma miejsce,
poniewaz bulgarski prawodawca zdefiniowal jako' ,bezposrednia korzys¢”
wszelka korzy$¢ majatkowa bedaca bezposiednim skutkiem przestepstwa, a jako
»posrednig korzy§¢” — wszelka korzys$¢ majatkowa wynikajgca z rozporzadzenia
bezposrednig  korzyscig lub j€J) dalszege, pelnego lub czeSciowego
przeksztatcenial.]

18) Odpowiednie wigzace  orzecznictwo krajowe nie jest znane sadowi
odsylajgcemu, zwazywszy rowniez mawzglednie krotki okres stosowania art. 53
NK w obecnie obowigzujacym brzmieniu.

19) Rownoczesniensad ‘edsytajacyapowziat jednakze watpliwosci, czy moze
zastosowacé dyrektywe, ininterpretowaé prawo krajowe w $wietle tej dyrektywy,
poniewaz @w \niniejszym wypadku brakuje elementu transgranicznego przy
popeliéniu’, czynu ‘zabrenionego, poniewaz szkoda majatkowa zostata
wyrzgdzona,w calo$ci na terytorium Republiki Bulgarii i jest objeta jurysdykcja
bulgarskich, sadéw. Na pierwszy rzut oka mamy do czynienia z wylacznie
pwewnetrzngsytuacja”.

[@r. 6]'20)%,.Z drugiej jednak strony jednym z celow dyrektywy jest osiggniecie
zblizenia ustawodawstw panstw cztonkowskich w dziedzinie zabezpieczenia i
konfiskaty, atakze wspieranie wzajemnego zaufania i skutecznej wspolpracy
transgranicznej. Z tego wzgledu sad odsylajacy w pierwszej kolejnosci, aby
prawidtowo rozpatrzy¢ zawisty przed nim spor, powinien ustali¢, czy dyrektywa
ta ma zastosowanie w niniejszym wypadku.

21) Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na to pytanie pierwsze,
powstaje réwniez potrzeba przeprowadzenia wykltadni przyjetego przez
prawodawce Unii znaczenia pojecia ,,korzysci majatkowych pochodzacych, [...]
posrednio z przestepstwa”, wskazanego w art. 2 pkt 1 dyrektywy, tak aby sad
odsytajacy mogt spehni¢ cigzacy na nim obowigzek dokonania wyktadni zgodnej
8
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prawodawstwa krajowego w §wietle prawa Unii Europejskiej. Z brzmienia art. 2
pkt 1 dyrektywy nie wynika jasno, czy rozrézniono posrednie korzysci od
przeksztalconych korzysci lub czy te dwa pojecia sg identyczne. Wyjasnienia
wskazane w motywie 11 dyrektywy rowniez nie zawieraja kategorycznej i
jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie. Bulgarski prawodawca przyjat drugie
stanowisko, przyjmujac, ze korzysci posrednie sg korzysciami przeksztalconymi.

22) Moznos¢ zastosowania dyrektywy jest rowniez zwigzana z moznoscig
zastosowania Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a w szczegolnosci
art. 47 tej karty, w sytuacji takiej jak rozpatrywana, gdy stwierdzono, ze
podlegajaca ewentualnemu przepadkowi korzy$¢ majatkowa nalezy. do osoby
trzeciej.

23) PYTANIA PREJUDYCJALNE

1. Czy dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE )z dnia 3
kwietnia 2014 r. w sprawie zabezpieczenia i konfiskatyynarzedzi stfazacych do
popelnienia przestgpstwa 1 korzySci pochedzacyeh iz, ptzestepstwa w Unii
Europejskiej (Dz.U. L 127/39 z dnia 29 kwietnia 2014r., sprostowanie, Dz.U. L
138/114 z dnia 13 maja 2014 r.) i Kartagprawypodstawowych Unii Europejskiej
maja zastosowanie do przestgpstwa ‘polegajaeego ha posiadaniu Srodkoéw
odurzajagcych w celu ich wpreWwadzeniad do. obrotu, popelnionego przez
bulgarskiego obywatela na terytortum RepublikinButgarii, i gdy ewentualne
korzysci majatkowe réwniez zostaly “esiggnictéyi znajduja si¢ na terytorium
Republiki Butgarii?

2. Na wypadek udzielenia .odpowicdzi, twierdzacej na pytanie pierwsze, co
nalezy rozumie¢ pod wskazanym w art. 2 pkt 1 dyrektywy pojeciem ,,korzysci
majatkowych pechedzacyehy[...}\posrednio z przestgpstwa”, a takze czy kwota
srodkow pieni¢znyich znalezionych 1 zajetych w lokalu mieszkalnym skazanego i
jego rodzihy ‘eraz w, posiadanym przez niego samochodzie osobowym moze
stanowiCitakg korzys¢ majatkowa?

3. [ Czyart.2 tej, dyrektywy nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzieyuregulowaniu prawnemu takiemu jak okre§lone w art. 53 ust. 2
Nakazatelen kodeks (kodeksu karnego) Republiki Bulgarii, w ktérym nie
przewidzianegprzepadku ,.korzysci majatkowych pochodzacych, [...] posrednio z
przestepstwa’?

4. Czy art.47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie krajowemu uregulowaniu
takiemu jak zawarte w art. 306 ust. 1 pkt1 Nakazatelno-procesualen kodeks
(kodeksu postgpowania karnego) Republiki Bulgarii, w ktéorym umozliwiono
orzeczenie przepadku na rzecz panstwa kwoty Srodkdw pieni¢znych, co do
ktorych podniesiono, ze stanowig one wilasno$¢ innej osoby niz osoba, ktora
popehnita przestgpstwo — bez mozliwosci wstapienia przez t¢ osobg trzecig do tego
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postepowania w charakterze strony i zapewnienia jej bezposredniego dostgpu do
wymiaru sprawiedliwosci[?]
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