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1. PAGRINDINE BYLA

2017 m. liepos 21 d. Istituto Nazionale della previdenza Sociale buvo jteiktas
praneSimas, kad HB inicijavo teismo procesa prie$ Istituto Nazionale della
Previdenza Sociale, sieckdamas, kad biity pripazinta jo teisé gauti jam
priklausancig pensijg Portugalijoje, neatskaicius Italijos mokesciy.

Pareiskéjas, pensijos, kurig jau administruoja Istituto Nazionale di‘Previdenza e
Assistenza per 1 dipendenti dell’Amministrazione Pubblicay, (I. NoPsD:A.P.),
gavéjas, registracijos Nr. 17130153, nuo 2007 m. rugpjiicio, 1 d. persikélé nuolat
gyvent i Portugalijg, 2015 m. gruodzio 16 d. registruotu laisku pranesé,l.N.P.S.
apie savo norg kas ménesj gauti pensijg neatskaicius jokiy Italijosymokesciypagal
1982 m. liepos 10 d. Istatymo Nr. 562, kuriuo ratifikuojamas, Italijos,Respublikos
ir Portugalijos Respublikos susitarimas, kurido siekiama “isvengti dvigubo
apmokestinimo ir uzkirsti kelig mokes¢iy slépimui pajamyymokesciy srityje,
18 straipsnj ir 19 straipsnio 2 dalj.

Sj pareiskéjo prasyma Istituto Nazionale della’ Previdenza Sociale atmeté ir
2015 m. gruodzio 23 d. sprendime nurode,Kad Ttalijoss pensininkai ,,pagal Sio
susitarimo 19 straipsnj negali ‘gauti mokesciy lengvaty Portugalijoje. Nuo
mokesCiy mokéjimo gali biiti  atleisti’y, visty dtalijos privaciojo sektoriaus
pensininkai‘.

2017 m. balandzio 7 d. Istitute,Nazionale della Previdenza Sociale pateiké teismui
atsiliepimg | skundg in,administracing ataskaitg, kurioje jis gincija pareiskéjo
praSymo pagristumay nes,,,necs pensininkams, kurie yra buve privaciojo sektoriaus
darbuotojai (origap. 2), vienintelé, salyga gauti pensija neatskai¢ius mokesciy —
gyvenamoji, vieta, buyes walstybés tarnautojas atleidziamas nuo Italijos mokesciy
tik gavesSuzsienio Salies'pilietybe*.

2. NACIONALINE TEISE

Sioje byloje taikothos toliau pateikiamos nuostatos.

— 1982 m. liepos 10 d. Lege n. 562 (Jstatymas Nr. 562, Gazzetta Ufficiale Serie
Generale, Nr. 224, 1982 m. rugpjicio 16 d.)

18 STRAIPSNIS. Pensijos

Neatsizvelgiant | 19 straipsnio 2 dalies nuostatas, pensijos ir Kitos panasios
iSmokos, mokamos susitarian¢iosios valstybés gyventojui dél darbo veiklos
nutraukimo, apmokestinami tik Sioje valstybéje.

19 straipsnis. Valstybés tarnyba
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2. a) Susitarianciosios valstybés, jos politinio ar administracinio vieneto arba
vietos valdzios institucijos pensijos, mokamos tiesiogiai arba i jy sukaupty fondy
fiziniam asmeniui uZ tai valstybei arba vietos valdZios institucijai suteiktas
paslaugas, apmokestinamos tik §ioje valstybéje.

3. TRUMPAS PRASYMO PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA
MOTYVU APRASYMAS

Pagrinding byla nagrinéjancio teismo sprendimui reikSmingos faktinéssaplinkybes
patenka j Europos Sgjungos teisé€s taikymo sritj, nes nors tiesioginiai mokesciai
priklauso valstybiy nariy kompetencijai, jos privalo Sig kompetencija 1gyvendinti
laikydamosi Europos Sajungos teisés, kaip jau nurodé, Eurepoes Sajungos
Teisingumo Teismas (Zr. neseniai priimto 2015 m. lapkriéie, 19'd. Sprendimo
Hirvonen, C-632/13, 28 punktg ir jame nurodytg jurispradencija).

Nors valstybiy nariy apmokestinimo kompetencijd tiesioginiy,mokescigpsrityje yra
nacionalinio suverenumo iSraiSka ir nepriklauso % iSimtined Bendrijos
kompetencijai, ji turi biiti jgyvendinama laikantis, Sutagtyje numatyty pagrindiniy
laisviy, kuriomis grindziamas (orig. p. 3)/vidaus rinkos sukiirimas ir veikimas. Tai
reiSkia, kad tarp bet kurio nacionalinip mokesciy jstatymo ir’kiekvienos tiesiogiai
taikomos Sutarties nuostatos galimarjyrayrySys, 'dél kurio bendrai ribojamas
pavieniy valstybiy nariy mokestinisysuverenumas tiesioginiy mokesciy srityje, ir,
visy pirma, pagal SESV 21 straipsnj —\SESV nuestata, kuria turi biiti remiamasi
Sioje byloje.

I$ tikryjy Europos Sgjunges Teisingume Teismas nurodé (2015 m. lapkric¢io 19 d.
Sprendimas Hirvanen, €:632/13)ykad pensininkas, i§vykstantis i§ valstybés narés,
kurioje 18dirbo_visa, gyvenimay, kad, apsigyventy kitoje valstybéje nar¢je, kaip
Sajungos pilietis ‘gali temtis teise) laisvai judéti pagal SESV 21 straipsnj, jei jo
situacija nepatenka inSESYV 48 straipsniu garantuojamo laisvo judéjimo taikymo
sritj (Siuoyklausimu, zr. 2006 m. lapkricio 9 d. Sprendimo Turpeinen, C-520/04
16-28,punktus).

Negincytina,y kady, pagrindin¢je byloje nagrinéjamuose Italijos teisés aktuose
jtvirtingas ‘skirtingas poziiiris j Italijos privaciojo sektoriaus pensininkus ir Italijos
viesojo sektoriaus pensininkus, kurie dabar yra Portugalijos gyventojai, dél to
jiems, taikoma skirtinga apmokestinimo tvarka (ji palankesné¢ pirmiesiems ir
maziaupalanki antriesiems), kuri riboja laisva judéjima Europos Sajungoje.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas (2006 m. lapkri¢io 9 d. Sprendimas
Turpeinen, C-520/04) nurodé, kad ,,[n]acionalinés teisés aktai, dél kuriy kai kurie
Sios valstybés pilieCiai atsiduria maZiau palankioje padétyje vien dél to, kad
pasinaudojo savo judéjimo ir apsigyvenimo kitoje valstybéje naréje laisve, lemty
nevienodg vertinima, pazeidziantj principus, kuriais grindziamas Sgjungos piliecio
statusas, t.y. vienodo teisinio vertinimo naudojantis savo jud€jimo laisve
garantija“ (22 punktas). Siuo atveju nepalanki padétis yra tik netiesioging, nes ji
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susijusi su skirtinga buvusiy privaciojo ir vieSojo sektoriaus darbuotojy pensijy
apmokestinimo tvarka.

Be to, skirtingas Italijos pilieCiy, kurie persikelia gyventi j Portugalijg, pensijy
apmokestinimas, atsizvelgiant ] tai, ar jie buve viesojo, ar privaciojo sektoriaus
darbuotojai, lemia diskriminacijg dél pilietybés, kuri draudZiama pagal
SESV 18 straipsnj, nes pirmiesiems pakanka tenkinti gyvenamosios vietos salyga,
o antriesiems biitina jgyti Portugalijos pilietybe.

Apskrital, pagal nediskriminavimo principg reikalaujama, kad panagios situacijos
nebiity vertinamos skirtingai, o skirtingos — vienodai, jei toks vertinimas néra
objektyviai pagristas.

Teisingumo Teismas iSaiSkino, kad pagal vienodo pozitirio ‘ptincipg draudziama
ne tik tiesioginé ar atvira diskriminacija (overt discrimination), bet ir netiesioginé
arba (orig. p. 4) paslépta diskriminacija (covert discrimination), kuries nors ir yra
grindziamos skirtingais kriterijais, 18 tikryjy lemia'ta patirezultatas

Taigi  Teisingumo Teismui teikiamas {prejudicinis klausimas gali  biti
suformuluotas taip: ,,Ar SESV 18 ir 2l6straipsniai turi biti aiSkinami taip, kad
pagal juos draudziami tokie valstybés,narés teisés aktai, kuriuose numatoma, kad
kitoje valstybéje naréje gyvenanciam ‘asmeniui, kuris Visas savo pajamas gavo
pirmojoje valstyb¢je nar¢je, betmeturiy antrosios valstybés narés pilietybés,
taikomas pajamy apmokestinamas be pastaresios‘valstybés mokesciy lengvaty?*.

DEESIU PRIEZASCIU
<..>

Bylos nagringjimas sustabdomas;, kol Europos Sajungos Teisingumo Teismas
priims prejudicinj sprendima.

<...> Baris<...>2018 m. liepos 10 d. <...>



