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[omissis]

Oberster  Gerichtshof (Najvyssi sud, Rakudsko) [omissis] v pravnej veci
navrhovatel’ky spolo¢nosti Uniga Versicherungen AG, Vieden [omissis] proti
odporcovi VU, Kirchweidach, [omissis] Nemecko, [omissis] 0 37 820,91 eura,
o opravnom prostriedku ,,Revision“ podanom navrhovatel’kou proti uzneseniu
Handelsgericht Wien (Obchodny sud Vieden, Raklsko) ako odvolacieho sudu zo
16. septembra 2020 [omissis], ktorym bolo =zruSené napadnuté ® uznesenie
Bezirksgericht fur Handelssachen Wien (Okresny sud pre obchodné veei Vieden,
Rakusko) z 9. juna 2020 [omissis], na neverejnom zasadnuti vydal toto

uznesenie;

I.Sud podla ¢lanku 267 ZFEU predkladad Stdnemu dvoru “Eurdpskej Unie
nasledujucu prejudicialnu otazku:

Maju sa clanky 20 a 26 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1896/2006 z 12. decembra 2006, ktorym “sa ‘zavadza ‘eurépske konanie
o platobnom rozkaze, vykladat vtom zmyslenze tieto ustanovenia brania
preruSeniu 30-ditovej lehoty na podanie, odporu protiweuropskemu platobnému
rozkazu stanovenej ¢lankom 16 odsw2%, tohtoy nariadenia, prostrednictvom
ustanovenia § 1 ods. 1 rakuskeho Bundesgesetz, betreffend Begleitmalinahmen zu
COVID-19 in der Justiz(Spelkovy“zakan o sprievodnych opatreniach ku
COVID-19 v justicii), podl'asktorého sa v kenaniach v obc¢ianskopravnych veciach
do 30. aprila 2020 prerusyju avod Iamaja 2020 odznova zacdinaju plyntt’ vsetky
procesné lehoty, plynutie ktoryehy,vyvelala pravna skutoc¢nost’, ktord nastala po
21. marci 2020,qalebo'ktoré, dovtedy-este neuplynuli?

Il.  [omisSis]{Prerusenie konania]
Odovodnenie:
1. Skutkowy. stav a priebeh konania

Dnay6.marea 2020 Bezirksgericht fir Handelssachen Wien (Okresny sud pre
obehodnéveci*Vieden) ako prvostupiiovy sud vydal eurdpsky platobny rozkaz,
ktorysbol 4.7aprila 2020 doru¢eny odporcovi usadenému v Spolkovej republike
Nemecke. Ten proti nemu podal odpor pisomnym podanim podanym na poste
18. maja 2020. Prvostupnovy sud odpor zamietol ako oneskorene podany
a odbévodnil to tym, ze odpor nebol podany v lehote 30 dni stanovenej ¢lankom 16
0ds. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu aRady (ES) ¢. 1896/2006
z 12. decembra 2006, ktorym sa zavadza europske konanie o platobnom rozkaze
(U.v. EU L 399, 30.12.2006, s. 1) (dalej len ,,nariadenie 1896/2006%).

Handelsgericht Wien (Obchodny sid Vieden) ako odvolaci sud toto rozhodnutie
zrusil. Lehota na podanie odporu podla ¢lanku 16 ods. 2 nariadenia 1896/2006
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bola podl'a § 1 ods. 1 rakuskeho Bundesgesetz betreffend BegleitmalRnahmen zu
COVID-19 in der Justiz (1. COVID-19-JuBG; BGBI. | 16/2020) (Spolkovy zakon
o0 sprievodnych opatreniach ku COVID-19 v justicii; dalej len ,,1. JuBG")
prerusena. Toto ustanovenie stanovuje preruSenie vSetkych procesnych lehot
v sudnych konaniach, ktoré zacali plynat 22. marca 2020 alebo neskér, do
30. aprila 2020 a nové zacatie plynutia procesnych leh6t od 1. maja 2020.

Proti tomuto rozhodnutiu smeruje opravny prostriedok ,,Revision* navrhovatel’ky,
ktorym navrhuje potvrdenie rozhodnutia prvostupiiového sudu.

Oberster Gerichtshof (Najvyssi sid) rozhodol prerusit konamie owopravnom
prostriedku ,,Revision* a Sudnemu dvoru Europskej Uniegpredlozil™otazku
o vyklade nariadenia 1896/2006, ktora je z hladiska prava®Uniewpodstatna, pre
rozhodnutie sporu.

2. Pravne predpisy:

2.1.  Pravo Unie:

Clanok 16 ods. 1 a ods. 2 nariadenia 1896/2006 znejL:
Odpor proti eur6pskemu platobnému rozkazu

(1) Odporca méoze na sudipdvodupodat,0dpor proti eurdpskemu platobnému
rozkazu prostrednictvom vzerového tlaciva F, ako'je uvedené v prilohe VI, ktoré
sa mu zasle spolu s eurdpskym platobnymrozkazom.

(2) Odpor sa musi zaslat de 30.dni od'dorucenia rozkazu odporcovi.
Clanok 20 nariddenia 1896/2006,znie:
Preskmanie vo wuimodnych pkipadoch
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(1) Po uplynutivlehoty Ustanovenej v ¢lanku 16 ods. 2 je odporca opravneny podat
navrhy, na‘\preskimanie eurdpskeho platobného rozkazu na prislusnom sude
clenskeho stagu pévodu, ak:

a), i) bel platobny rozkaz doruceny jednym zo spdsobov uvedenych v ¢lanku 14;
a

1) dorucenie sa bez zavinenia na jeho strane neuskutocnilo v primeranom case
na pripravu jeho obhajoby,

alebo

b)  odporcovi bolo zabranené namietat’ proti pohladavke z ddvodu vyssej moci,
alebo z dévodu mimoriadnych okolnosti bez jeho vlastného zavinenia,
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za predpokladu, Ze v oboch pripadoch kona bez zbytocného odkladu.

(2) Po uplynuti lehoty ustanovenej v ¢lanku 16 ods. 2 je odporca opravneny
pozZiadat' aj o preskimanie eurdpskeho platobného rozkazu na prisiusnom sude
clenského statu pbvodu, kde bol eurdpsky platobny rozkaz zjavne chybne vydany,
s prihliadnutim na poZiadavky ustanovené v tomto nariadeni alebo z dévodu inych
vynimocnych okolnosti.

(3) Ak sud odmietne navrh odporcu s odévodnenim, Ze nie su splnené podmienky
na preskimanie uvedené v odsekoch 1 a2, eurdpsky platobny rozkaz zostava
v platnosti.

Ak sud rozhodne, Ze preskimanie je odévodnené jednym z dévodow,ustanovenych
v odsekoch 1 a 2, eurdpsky platobny rozkaz sa stane neplatnym.

Clanok 26 nariadenia 1896/2006 znie:
Vztah s vautroStdatnym procesnym pravom

Vsetky procesné otézky, ktoré nie su osobitne, upraveneyy tomto nariadeni, sa
riadia vnutrostatnym pravom.

2.2.  Vnutro$tatne pravo:

81 ods. 1 prva adruha veta 13, JuBGyuverejneného 21. marca 2020 v zneni 4.
COVID-19-Gesetz (BGBI&1724/2020) (4. zakon o COVID-19) plathom v ¢ase
dorucenia eurdpskeho _platobného rozkazu odporcovi 4. aprila 2020, ako aj v ¢ase
odoslania odporu odporeom 28. maja 2020, znie:

Konanie v obcianskepravnych veciach
Prerusenie'lehot

8 1 (1) Wsudnych konaniach sa do 30. aprila 2020 prerusuju vsetky procesné
lehoty,, plynutie Ktarychivyvolala pravna skutocnost, ktoré nastala po nadobudnuti
ucinrosti tohto spelkoveho zakona, ako aj procesné lehoty, ktoré do nadobudnutia
ucinnosti tehto, spolkového zékona este neuplynuli. Tieto lehoty zacinaju plymit
odznova.

3. ©ddvodnenie prejudicidlnej otazky:

3.1. Vrakuskej pravnickej odbornej literatdre existuju protichodné nazory na
otazku, ¢i sa preruSenie lehot, ktoré je nariadené v ustanoveni § 1 ods. 1 1. JuBG
pre vSetky procesné lehoty v ob¢ianskopravnych konaniach, ma uplatiovat’ aj na
30-dnovu lehotu na podanie odporu proti eurépskemu platobnému rozkazu
stanovent v ¢lanku 16 ods. 2 nariadenia 1896/2006, alebo ¢i ustanovenie
Clanku 20 nariadenia  1896/2006 vyluCuje uplatnitelnost  vnutroStatneho
ustanovenia 8 1 ods. 1 1. JuBG na tuto lehotu.
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3.2.  Na jednej strane je zastavany nézor, ze ¢lanok 20 nariadenia 1896/2006
(abstraktne) zohl'adiiuje aj take situécie ako je kriza s COVID-19 a preto ustanovil
moznost’ preskimania eurépskeho platobného rozkazu a jeho pripadné zrusenie.
Pouzitie vnutro$tatneho préva by tak vzhladom na pravnu Gpravu ¢lanku 20
nariadenia 1896/2006 vytvoren( préve aj pre pripady vyssej moci — za ktory
mozno povazovat’ aj krizu s COVID-19 — bolo nepripustné [omissis].

3.3.  Vramci opacnej mienky sa dospelo k zaveru, ze § 1 ods. 1 1. JuBG nie je
,vytesneny“ normami tykajucimi sa konania o preskimani podla ¢lanku 20
nariadenia 1896/2006. Nariadenie 1896/2006 vo svojom ¢lanku 16 ods. 2 upravuje
len dizku lehoty na podanie odporu. Otazka pripadného prerusenia tejto lehoty
zostala na urovni europskeho prava neupravena, takze na nu&,podla clanku 26
nariadenia 1896/2006 — treba uplatnit’ vnuatro$tatne pravo.Pri tuorbe ‘nariadenia
1896/2006 sa s pandémiou COVID-19 nepotitalo. Ucelom Ustanovenia ¢lanku 20
ods. 1 pism. b) nariadenia 1896/2006 je iba ,,férovost’ v jednotlivych pripadoch*
a toto ustanovenie neobsahuje ziadnu vSeobecnt Upravyynimecnej situacie (ako
je sucasna kriza COVID-19). Vseobecné prerusenie, plynutia,y zasade vsetkych
procesnych leh6t podla 81 ods.11. JuBG tak nie Je ,wyteshené tymto
ustanovenim a mé sa preto uplatnit’ aj v oblasti nariadenia £896/2006 [omissis].

3.4.  Podla dovodovej spravy k § 1 ods. 1 Is JuBG,Jomissis] maju obmedzenia
verejného zivota spésobené COWVID=19 ‘dopad ‘aj ha [rakuske] sudne konania.
Z dévodu vypadkov jednak na strane ‘sudmneho ‘persondlu ajednak na strane
poradenskych profesii a ucastnikov s konania*ssposobenych chorobou alebo
,opatreniami® nie je vykonanie,ukonov vardmei zékonom stanovenych lehét vzdy
mozné alebo vhodné, @k saytedaitreba co mozno najviac vyhybat' osobnym
kontaktom medzi l'ud’mi. Preto maju byt' v ob¢ianskopravnych veciach na nejaky
Cas preruSené vsetky precesnopravne lehoty (tak zakonné, ako aj sudcovské
lehoty), s vynimkoutntych, ktoré'sa zac¢inaju alebo plynd v konaniach o zachovani
opatrenia @bmedzujliceho™0sobnt slobodu. Toto vseobecné opatrenie ma
urychlene navoditpravnu, istotu pre vsetkych ucastnikov sudneho konania a pre
ich zastupcow:

3%. “Podlta nézorugvnutrostatneho sudu by mohlo byt otazne, ¢i by vsetky tie
pripady, v ktorych'z,dévodu krizy s COVID-19 a jej dopadov na eurépske konanie
@ platobnomyrozkaze existuje nebezpecenstvo, ze odporca bez vlastného zavinenia
opemenie wc¢as podat’ odpor, resp. lehotu, ktord mé na podanie podla ¢lanku 16
ods. 2, nariadenia 1896/2006, zmeska, mali byt vtomto nariadeni upravené
taxativne v tom zmysle, ze je pre ne k dispozicii iba opravny prostriedok v podobe
preskimania europskeho platobného rozkazu podla ¢lanku 20 ods. 1 pism. b)
nariadenia 1896/2006, podanie ktorého eventualne vedie ktomu, ze eurdpsky
platobny rozkaz sa podl'a ¢lanku 20 ods. 3 druhej vety nariadenia 1896/2006 stane
neplatnym. V prospech takého chapania by mohlo svedc¢it' to, Ze v pripade
pandémie COVID-19 ide o pripad vysSej moci, resp. o mimoriadnu okolnost’
v zmysle ¢lanku 20 ods. 1 pism. b) nariadenia 1896/2006 a Ze tucel preruSenia
konania upraveného v 8 1 ods. 1 1. JuBG (vyhnutie sa nebezpecenstvu zmesSkania
lehoty z dbvodu krizy s COVID-19) je porovnatelny Sucelom ustanovenia
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¢lanku 20 ods. 1 pism. b) nariadenia 1896/2006 (kde je to stanovené celkom
vSeobecne pre pripady vyssej moci, ako aj mimoriadne okolnosti, ktoré majd
dopad na odporcu). Na zéklade toho by sa dalo vychadzat’ z toho, ze lehota na
podanie odporu stanovend v ¢lanku 16 ods. 2 nariadenia 1896/2006 neméa byt
okrem ¢lanku 20 ods. 1 pism. b) nariadenia 1896/2006 podriadend Ziadnej
odchylnej vnutrostatnej pravnej Uprave, ktord (ako §1 ods.1l. JuBG) chce
predchadzat’ nebezpecenstvu zmeskania tejto lehoty vyplyvajucemu z pandémie
COVID-19 (prostrednictvom vseobecného prerusenia vSetkych procesnopravnych
lehot).

3.6. Na druhej strane by sa vSak mohlo zvazit’ i to, ze procesnopravna otazka
preruSenia — teda neskorSicho nového zaciatku plynutia — {ehotyyna ‘podanie
odporu normovanej Vv ¢lanku 16 ods. 2 nariadenia 1896/2006 (foermalne) nig je
nijako upravena vtomto nariadeni (najmé nie v 8 20 d@ohte, nariadenia)y, takze
podl'a ¢lanku 26 nariadenia 1896/2006 sa tato otazka riadivautrostatnym pravom
[omissis].

3.7. Kedze vyrieSenic tejto otdzky na qzakladewzneniay ¢lankov 20 a 26
nariadenia 1896/2006 nie je jasné a jednoznag¢ne,mo#né, Oyjasnenie tejto pravnej
otdzky musi byt’ poziadany Sudny dvor Eurépskej tnie:

[omissis][Prerusenie konania]

[omissis]



