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. CINJENICNO STANJE

1. Dana 30. listopada 2017. drustvo DKM Customs zatrazilo je u ime tuzitelja
izdavanje obvezujuce tarifne informacije za proizvod trgovackog naziva ,,IPE
Decking FAS (Profile S4S Surface 4 Sides — EAE Eased 4 Edges)”. Pritom je rije¢
0 daskama od drveta ipe, koje su uzduz svake strane blanjane i sva su cetiri ruba
tih dasaka cijelom duzinom zaobljena (eased).

Naziv ,,54S E4AE” znac¢i Surfaced 4 Sides — Eased 4 Edges. ,,Surfaced timber” je
»planed timber” Sto znaci da je blanjano. Rijec¢ ,, eased” znaci zaobljeno. S4S E4E
stoga znaci da je drvo sa sve Cetiri Strane blanjano i da su cetiri ruba zaebljena.

Zbog toga sto su ta cetiri ruba zaobljena, nema vise pravokutnog presjeka.
Zaobljenost postoji ¢itavom duzinom svakog ruba. Da bi_se taj E4E-Profil mogao
izraditi, stroj za blanjanje mora biti opremljen noZevima proizvedenin pasebno u
tu svrhu. Drvo je obradeno na Cetiri strane i glatko je zaobljeno’ cijeleam duzinom
daske.

4.  Dana 7. prosinca 2017. tuzitelju je izdanayobvezujucaytarifna informacija (u
daljnjem tekstu: OTI) s oznakom BE BTl D.T."805.701 za,, blanjane daske iz
drveta ipe (kako je navedeno) s gotovosypravokutnim, presjekom i lagano
zaobljenim stranicama po duzini, koje\ ni Uy kojem slucaju ne olaksavaju
sastavljanje (nemaju pero i utor Fubne zareze, obarene bridove, v-spojeve, nisu
profilirane, zaobljene). Daske su debljing 2L mmysirine 145 mm i duzine izmedu
1,821 4,53 m”. Prema tom.se,OTl=ju predmetna,roba treba razvrstati u tarifni broj
KN 4407 2983.

5. Tuzitelj, medutim, Smatrayda se predmetna roba treba razvrstati u tarifni broj
KN 4409 2200. Stoga je‘tuzitelj 12, sije¢nja 2018. podnio Zalbu protiv te odluke te
ju je nadopunio 2&. prosinca,2018.

6. RjeSenjemyodd3. ozujka 2019. Adviseur-generaala, departementshoofd —
Hoofd vanyhet Departement Geschillen (Glavni savjetnik, voditelj odjela —
voditeljnodjelayza sporove, u daljnjem tekstu: Adviseur-generaal), oznaka D.C.
6003-010, tayje zalba odbijena kao neosnovana.

1. PREDMET TUZBE

7. Svojom tuzbom tuzitelj, u skladu s navodima iz podneska, zahtijeva da se
rjesenje Adviseur-generaala od 13. ozujka 2019., oznaka D.C. 6003-010, kao i
rjeSenje od 7. prosinca 2017., oznaka BE BTI D.T. 305.701, ,, proglasi nistavim
i/ili proglasi nistavim i bez ucinka, podredno, utvrdi da ne mogu proizvoditi
nikakve pravne ucinke”. [orig. str. 4.]

8.  Uskladenim podnescima predocenim na rocistu odrzanom 20. prosinca
2019. stranke uz obostranu suglasnost zahtijevaju da se Sudu Europske unije uputi
zahtjev za prethodnu odluku sa sljede¢im pitanjima:
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., 1. Treba li [KN] — i s obzirom na razlicite jezicne verzije tarifnog broja
4409 i Napomene s objasnjenjem HS-a u pogledu tarifnih brojeva 4407 i
4409 — tumaciti na nacin da se roba o kojoj je rije¢ u glavnom postupku,
odnosno blanjane drvene daske koje su na Cetiri ruba cijelom duzinom
zaobljene, treba smatrati kao ,kontinuirano oblikovano duz [bilo kojeg ruba,
kraja ili lica]’ i1 stoga razvrstati u tarifni broj 4409, ili se zaobljavanje
rubova ne moze smatrati kao , kontinuirano oblikovano duz [bilo kojeg ruba,
kraja ili lica] " te se roba stoga treba razvrstati u tarifni broj 4407?

2. Je li opseg zaobljenosti odlucujuci za razvrstavanje u tarifni broj 4407
odnosno tarifni broj 4409?”

I11.  PRAVNA OCJENA

111.1. Dopustenost

9.  [omissis] [ocjena dopustenosti] Tuzba je Jomissis] dopustena.

111.2. Osnovanost
11.2.1. StajaliSta stranaka
111.2.1.1. StajaliSte tuzitelja

10. Tuzitelj smatra da nije relevantan tarifni broj KN 4407 2983, nego da roba
spada u tarifni broj 4409, toénije tarifnibrej KN 4409 2200. Ponajprije upuduje, U
tom kontekstu, na,opéa pravilayza tumacenje oznaka kombinirane nomenklature
sadrzana u Prvom dijelupnOdsjekunly tocki A. Priloga I. Uredbi Vije¢a (EEZ) br.
2658/87 od 23.srpnja 198740 tarifnoj i statistickoj nomenklaturi i 0 Zajednickoj
carinskoj tarifi. Pritomaukazuje,na to da tarifni broj 4407 sadrzava naziv robe za
drvo i proizvode ed drva Kojije vrlo sirokog obuhvata (,,Drvo obradeno po duzini
piljemjem ilinglodanjemyyrezano ili ljusteno, neovisno je li blanjano, bruseno ili
spojeno na krajevimaili ne, debljine ve¢e od 6 mm”), tako da se svaka piljena i/ili
blanjana, daska meze razvrstati u taj tarifni broj. Tarifni broj 4409 (,,Drvo
(ukljucujuéi lamele i dascice za parket, nesastavljene) kontinuirano oblikovano (s
perem™i, uterom, rubno zarezano, oborenih bridova, v-spojeno, profilirano,
zaobljeno 1 slicno) duz bilo kojeg ruba, kraja ili lica, neovisno je li blanjano,
bruseno“ili zupcasto spojeno ili ne”) sadrzava detaljan naziv. U slucaju drva koje
je bilo predmet [orig. str. 5.] zahtjeva za izdavanje obvezujuce tarifne
informacije, rije¢ je o drvetu koje je uzduz jednog ili vise rubova, krajeva ili lica
oblikovano tako da su se mogla primijeniti oba tarifna broja. U skladu s odredbom
3. a) Prvog dijela, Odsjeka I., tocke A. Priloga I. Uredbi (EEZ) br. 2658/87 tarifni
broj koji sadrzi najodredeniji opis ima prednost u odnosu na tarifne brojeve s
opcenitijim opisom. U svakom sluc¢aju, u skladu s odredbom 3(c), ako se robu ne
moze razvrstati pozivanjem na opce pravilo 3(a) ili 3(b), razvrstava je se u tarifni
broj koji dolazi posljednji po redu.
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11. Tuzitelj skre¢e pozornost na ¢injenicu da su predmetne daske kontinuirano
oblikovane u smislu da su zaobljene. Daske zaobljene cijelom duzinom mogu
spadati u tarifni broj 4409, kako to izric¢ito proizlazi iz francuske, engleske i
njemacke jezi¢ne verzije tih naziva.

12. Tuzitelj tvrdi da je u drugim drzavama za identi¢nu robu izdan OTI u tom
smislu (tuzitelj se poziva na OTIl s oznakom FR-RTC-2015-002422, OTI s
oznakom NLRTD-2013-001482 i OTI s oznakom DE11404/17-1). Belgijska
uprava isto je tako u tom smislu odlucila u prijasnjem rjeSenju (tuzitelj se poziva
na rjesenje od 7. lipnja 2017. s oznakom 1140/2017/813/1267 D9896/17).

111.2.1.2. StajaliSte tuZenika

13. Tuzenik smatra da se predmetnu robu mora razvrstati u tarifnisbroj, KN 4407
2983. Prema njegovu se misljenju ne primjenjuje opce pravilo 3(a)'gore navedenih
odredaba za tumacenje kombinirane nomenklature. WRobasse, naime, mogla
razvrstati u skladu s op¢im pravilom 1. To pravilo, medu,ostalim, navodi, da je
naziv tarifnih brojeva relevantan pa stoga ima prednost predybiloykojom drugom
poveznicom. Zaobljenost koja obiljezava predmetnu, rebu;,ne“moze se smatrati
kontinuiranim oblikovanjem. Naposljetkujytuzenik, smatra“da ta zaobljenost ne
sluzi olaksavanju sastavljanja.

14. Shvacanje da se robu moraffazwvrstati u,tarifnitbroj KN 4407 2983 temelji se
na Napomenama S objasnjenjem Harmoniziranog sustava (Napomene s
objasnjenjem HS-a) [omissis]. lako Napemene s objasnjenjem HS-a nemaju
obvezujuc¢u pravnu snagu, premaiwustaljenoj sudskoj praksi Suda znatno pridonose
tumacenju dosega pojedinihtarifnihbrojeva (vidjeti, medu ostalim, presude od 11.
travnja 2019., C-288/18, tocka'28., od 13. rujna 2018., C-372/17, tocka 23., i od
19. veljace 2009., C=376/07, tockay47.). Tuzenik upucuje na to da zaobljenost ne
olaksava sastavljanje rebe fyne sluzi za izradu oblikovanih letvica. Napomene s
objasnjenjemnHS-a. Uwpogledu, tarifnog broja 4407, smatra tuzenik, isto tako
nedvojbeng navade “da se“b drvo bez kvadratnog ili pravokutnog poprecnog
presjeka kaoyi drvays blago zaobljenim rubovima treba razvrstati u tarifni broj
4407."Nantemelju objektivnih obiljezja i svojstava [orig. str. 6.] robe stoga se ne
moze izvestinzakljuCak da obrada kojoj je ta roba bila podvrgnuta predstavlja
daljnje kontinuirano oblikovanje. Osim toga, drvo s blago zaobljenim rubovima
razvrstava se.u tarifni broj 4407.

15. Tuzenik smatra da nije vezan drugim OTI-jima jer su oni obvezujuc¢i samo u
relativnom smislu (¢lanak 33. stavak 2. Carinskog zakonika Unije) i tvrdi da se
OTI-ji drugih drzava ¢lanica Unije, na koje se tuzitelj poziva, ne odnose na
identi¢nu robu.

16. Tuzenik naposljetku upucéuje na to da je problematika koja se odnosi na
razvrstavanje predmetne robe u carinski broj ve¢ predoc¢ena Comité
Douanewetboeku, afdeling tarief- en statistietknomenclatuur (Odbor za carinski
zakonik, Odjel za tarifnu i statisticku nomenklaturu). Medutim, u tom odboru
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nema konsenzusa o pravilnom razvrstavanju [omissis]. U tocki 7.14 zapisnika s
202. sjednice tog odbora [omissis] navedena su, naime, razlicita stajaliSta 0 tome.

11.2.2. Ocjena

17. Kako je prethodno izneseno u okviru stajalista stranaka, sporno je tumacenje
tarifnih brojeva 4407 i 4409. Sadrzaj tih tarifnih brojeva i metode tumacenja
proizlaze iz Uredbe (EEZ) br. 2658/87 od 23. srpnja 1987. o tarifnoj i statistickoj
nomenklaturi i 0 Zajednickoj carinskoj tarifi te su sadrzani u Prilogu 1. toj uredbi.
Rasprava se stoga odnosi na tumacenje prava Unije, tako da to u skladurs ¢lankom
19. stavkom 3. Ugovora o Europskoj uniji i ¢lanka 267. Ugovora o‘funkcioniranju
Europske unije moze biti predmetom pitanja koje se Sudu Europske unijeéyupucuje
u okviru zahtjeva za prethodnu odluku.

18. Osim toga, iz ¢injeni¢nih navoda stranaka proizlazi‘da ni na europskoj razini
(vidjeti izvjestaje Odbora za carinski zakonik) ne postojitkensenzus o to¢nom
dosegu doti¢nih tarifnih brojeva u pogledu robe o kojojjesijecu ovom postupku.
Rechtbank (Sud) isto tako zakljucuje da se stranke, ocigledno nefspore o vrsti
navedene robe. Rasprava se, Stovise, u bitnome “ednesiisame na ujednaceno
tumacenje prava Unije koje se osigurava na nacinyupuéivanja, prethodnog pitanja
(vidjeti Preporuke namijenjene nacionalnim, sudovima, koje se odnose na
pokretanje prethodnog postupka, Sluzbeni list ‘Europske unije od 8. studenoga
2019., C 380, tocke 1., 8. i1 9.)./Stoga, je potrebno uputiti pitanje koje su stranke
formulirale. [orig. str. 7.]

19. Nadalje, Rechtbank_ (Sud)yzakljucuje da se predmetna rasprava odnosi
iskljuc¢ivo na pravo Unije tako da hemasposebnih nacionalnih odredaba koje su
relevantne (Preporuke, namijenjene ‘nacionalnim sudovima koje se odnose na
pokretanje prethodneg pestupka,“Sluzbeni list Europske unije od 8. studenoga
2019., C 380, tocka, 16 ¢lanak 94. Poslovnika Suda od 25. rujna 2012.).

20. Tumacenjerkombinirane nomenklature relevantno je za odlucivanje u ovom
sporw, jer jespritom-rijeéyo pitanju izdavanja OTl-ja, Sto je pak dovelo do potrebe
za odgoverom-na pitanje o dosegu navedenih tarifnih brojeva i njihova tumacenja.
21. ) Stranke sthu pogledu teksta prethodnog pitanja suglasne, tako da se taj tekst
u'bitneme preuzima.

V. TROSKOVI

22. [omissis]

SLIJEDOM NAVEDENOG
RECHTBANK (Sud)
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[donosi odluku]

[omissis] [razmatranja o nacionalnom postupovnom pravu]

Prije donosenja odluke o osnovanosti tuzbe, Sudu Europske unije se u skladu s
¢lankom 19. stavkom 3. to¢kom (b) Ugovora o Europskoj uniji i ¢lankom 267.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije upucuju sljedec¢a prethodna pitanja:

1. Treba li kombiniranu nomenklaturu u smislu Priloga 1. Urédbi (EEZ) br.
2658/87 od 23. srpnja 1987. o tarifnoj [orig. str. 8] i statistickoj
nomenklaturi i 0 Zajednickoj carinskoj tarifi — i s @bzirom, na razlicite
jezi¢ne verzije tarifnog broja 4409 i Napomene s‘objasnjenjem HS-a u
pogledu tarifnih brojeva 4407 i 4409 — tumaciti namacin da'se robao kojoj
je rije¢ u glavnom postupku, odnosno blanjane drvene daske koje.su na cetiri
ruba cijelom duzinom zaobljene, treba smatrati kao ,.kontinuirano
oblikovano duz [bilo kojeg ruba, kraja_ili“lica]” i 'stoga razvrstati u tarifni
broj 4409, ili se zaobljavanje rubova newmoze, Smatrati ‘kao ,.kontinuirano
oblikovano duz [bilo kojeg ruba, kraja iliylical” tese roba stoga treba
razvrstati u tarifni broj 4407?

2. Je li opseg zaobljenostigodlucujuci,za razvstavanje u tarifni broj 4407
odnosno tarifni broj 4409?

[omissis] S tim u skladu [omissis] objavljeno [omissis] 17. sijeénja 2020.
[zakljucne izjave]

[omissis]



