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apos apreciacdo, em 27 de setembro de 2019, em Opatow,

em audiéncia,
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do processo relativo a acdo intentada pela Ultimo Portfolio Investment
(Luxembourg) S.A.,

com sede no Luxemburgo,
contra a KM,

relativa a um pagamento,

decide:

submeter ao Tribunal de Justica da Unido Europeia, no Luxemburge, a,seguinte
questédo prejudicial:

I. A sancdo aplicavel no caso da contraordenag@o™prevista ng artigo 138c,
n.° 1, do polski Kodeks wykroczen (Codigogdas ‘€ontraordenacées polaco)
pelo incumprimento da obrigagéo de avaliar a solvabilidade,do consumidor,
prevista no artigo 8.°, n.° 1, da Diretivai2008/48/CEdo Rarlamento Europeu
e do Conselho, de 23 de abril de 2008, relativa a‘contratos de crédito aos
consumidores e que revoga a Diretiva 87/102/CEE do Conselho, constitui
uma aplicacdo adequada e suficiente da exigéncia de prever no direito
nacional sangdes efetivas, “propercionadas esdissuasivas em caso de
incumprimento pelo mutuante da obrigacdo, de avaliar a solvabilidade do
consumidor impostasa0 Estado-Membro® pelo artigo 23.° da Diretiva
2008/48/CE do Parlamento,Europeu exdo Conselho, de 23 de abril de 2008,
relativa a contratos“de crédito aos, consumidores e que revoga a Diretiva
87/102/CEE dorConselho?

Il.  suspender a‘instanGia ‘(artige 177.°, n.° 1, ponto 3%, do k.p.c. [codigo de
processo ¢ivil]).

FUNDAMENTACAO

do Despacho de 27 de setembro de 2019

I Disposicdes de direito nacional

a) artigo 9.° da ustawa z 12 maja 2011 o kredycie konsumenckim [Lei de
12 de maio de 2011, Relativa ao Crédito ao Consumo] (i.e. Dz.U.2019.1083)

1.  Antes da celebracdo de um contrato de crédito ao consumo, 0 mutuante deve
avaliar a solvabilidade do consumidor.

2. A avaliacdo da solvabilidade deve ser efetuada com base nas informagdes
obtidas do consumidor ou com base em informacdes extraidas de bases de dados
ou registos pertinentes do mutuante.
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3. O consumidor deve fornecer, a pedido do mutuante, os documentos e as
informacdes necessarias a avaliacdo da sua solvabilidade.

4.  Se 0 mutuante for um banco ou outro estabelecimento legalmente habilitado
a conceder créditos, a avaliacdo da solvabilidade é efetuada em conformidade com
0 artigo 70.° da ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Lei de 29 de
agosto de 1997, Relativa ao Direito Bancério) e outras regulamentacdes aplicaveis
a essas entidades, tendo em conta o disposto nos n.* 1 a 3.

b) artigo138c, n.°la e n.°4, do kodeks wykroczen (Cédigo das
Contraordenacoes)

la. A mesma san¢do (multa) é imposta a quem ndo cumprirsa obrigacdo\de
avaliar a solvabilidade do consumidor aquando da celebragdo de um,_contrate‘de
crédito ao consumo.

4.  Se o profissional for uma entidade que nao‘seja‘uma, pessoa, singular, a
responsabilidade prevista nos n.” 1 a 3 incumbe, ao\ditigente ‘da,entidade ou a
pessoa habilitada a celebrar contratos com s consumidores.

c) artigo 24.° do kodeks wykroczeii (Codigoidas ‘€Contraordenacoes)
1.  Salvo disposi¢do em contrario'da lei, amulta € de.20 a 5 000 PLN.

2. Se, em relacdo a uma.eontraordenagdo cemetida com o objetivo de obter um
beneficio patrimonial, estiver prevista a aplicacdo de uma pena de prisdo é
igualmente aplicada umawmulta além dessa pena, a menos que a aplicagdo da
multa seja inutil.

3. Ao aplicar amulta>sao, tides em conta os rendimentos, as circunstancias
pessoais e familiares, “as ‘relacOes patrimoniais e a capacidade remuneratoria do
autor da centragrdenacao:

d)amartigo 45.° donkodeks wykroczen (Codigo das Contraordenagdes)

T, \A responsabilidade pela pratica da contraordenacdo cessa um ano apds a sua
praticaj, emy, caso de abertura de um processo durante esse periodo, a
responsabilidade pela pratica da contraordenacdo cessa dois anos apds o termo
dessewperiodo.

Il. Matéria de facto e circunstancias do processo

Em 23 de maio de 2108, a mutuante Aasa Polska S.A., com sede em Varsdvia, e a
demandada KM celebraram um contrato de matuo (de crédito ao consumo) com o
numero 40725167. O montante total do empréstimo foi fixado em 5 000,00 PLN,
ao passo que o montante total a pagar foi fixado em 8 626,58 PLN. O montante
total a pagar incluia os seguintes encargos: 5 000,00 PLN referentes ao capital
mutuado, 536,58 PLN referentes aos juros de capital aplicados durante toda a
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vigéncia do contrato, 2 490,00 PLN referentes a taxas de preparacdo e 600 PLN
referentes a taxas administrativas. O empréstimo devia ser reembolsado em
24 prestacdes de 408,00 PLN no periodo compreendido entre 22 de junho de 2018
e 22 de maio de 2020.

A data da celebracio do contrato, a demandada estava sujeita a obrigacdes
decorrentes de 23 contratos de mutuo e de crédito. O valor total correspondente a
todos estes contratos perfazia 261 850,00 PLN, sendo o total das mensalidades
resultante dessas obrigacGes de 8 198,00 PLN. Em 24 de junho de 2019, o
montante total das obrigacdes da demandada era de 163 500,00 PLN

A data da celebracdo do contrato em causa, 0 marido da“demantada (AB)
suportava obrigacbes decorrentes de 24 contratos de muituo ende erédito.,\O
montante correspondente a todos estes contratos ascendia as457830,00 PLN,
sendo o total das mensalidades resultantes dessas obrigagdes‘dex9 974,35PLN.

A data da celebracio do referido contrato, a demandada estava vinctilada por um
contrato de trabalho, ao abrigo do qual auferiauma,remuneragiode,2 300,00 PLN
liquidos. O conjuge da demandada nédo trabalhava, nem¢tinhalrendimentos por
motivo de doenca.

O contrato em causa foi celebradod€om asintervencao de um corretor de crédito.
Antes da celebracdo do contrato, a’muttiante ndo fez' diligéncias para avaliar a
situacdo patrimonial da demandata e o ‘montante das suas obrigacdes. No decurso
da conversa que preceded a ‘celebracdondo)contrato de muatuo, ndo foi feita
nenhuma pergunta relativa ‘a situacao, patrimonial da demandada ou do seu
cbnjuge, nomeadamente,sobre quaisos Seus rendimentos e qual 0 montante das
suas obrigacoes.

O crédito decorrente, do contrato® de mutuo em causa foi vendido a Ultimo
Portfolio_Investment (Luxembeurg) S.A., com sede no Luxemburgo.

No processo ‘instaurado centra a KM no Sad Rejonowy w Opatowie (Tribunal de
Primeira“nstancia de Opatow), em 4 de abril de 2019, a sucessora da mutuante
reclamava, 0,pagamento de 7 139,76 PLN, acrescidos dos juros de mora legais a
contarda data dadnstauracao do processo até a data do pagamento.

Na'sua contestacdo, a demandada KM pediu que a acdo fosse totalmente julgada
improcedente.

Por Despacho de 14 de junho de 2019, o representante da demandante foi
intimado a fornecer informacdes sobre as medidas tomadas pela mutuante para
avaliar a solvabilidade da demandada e a transmitir os documentos obtidos
aquando da verificacdo da solvabilidade da demandada. Esta intimacdo néo foi
cumprida, dado que o representante da demandante ainda ndo forneceu
informacdes nem documentos.
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I1l.  Fundamentacdo da questao prejudicial

Segundo o artigo 8.° da Diretiva 2008/48/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 23 de abril de 2008, relativa a contratos de crédito aos consumidores
e que revoga a Diretiva 87/102/CEE do Conselho, os Estados-Membros devem
assegurar que, antes da celebracdo do contrato de crédito, o mutuante avalie a
solvabilidade do consumidor com base em informacdes suficientes, se for caso
disso obtidas do consumidor e, se necessario, com base na consulta da base de
dados relevante. Os Estados-Membros cuja legislagdo exija que os mutuantes
avaliem a solvabilidade dos consumidores com base numa consulta“da base de
dados relevante podem reter esta disposi¢do. Por sua vez, o artigoi3:2 da diretiva
dispde que os Estados-Membros devem determinar o regime “das, sangdes
aplicaveis a violacdo das disposi¢cBes nacionais aprovadas, emsaplicagdo 'da
presente diretiva e tomar todas as medidas necessarias parasassegurara aplicacao
das referidas disposi¢cdes. As sangdes assim previstas devems, sersefetivas,
proporcionadas e dissuasivas. Porém, segundo o eonsitderando\4# da‘diretiva, os
Estados-Membros deverdo estabelecer o regime\das ‘san¢ées aplicaveis as
violagbes das disposicOes nacionais de transposicde ‘da ‘presente diretiva e
assegurar a respetiva aplicacdo. Embora ‘@ determinacdo das ‘sancbes fique ao
critério dos Estados-Membros, as sancdes “previstas, deverdo ser efetivas,
proporcionadas e dissuasivas.

Segundo o artigo 9.° da ustawa.z 12 maja 2014 o kredycie konsumenckim [Lei de
12 de maio de 2011, Relativa aonCrédito ae €onsumo] (i.e. Dz.U.2019.1083),
antes da celebracdo de yum, contratonde crédito ao consumo, 0 mutuante deve
avaliar a solvabilidade do,consumidor (n.° 1). A avaliacdo da solvabilidade deve
ser efetuada com base nas mformacOes. Obtidas do consumidor ou com base em
informagOes extraidas desbases deszdados ou registos pertinentes do mutuante
(n.° 2). O consumidor'déve fornecer, a pedido do mutuante, os documentos e as
informacdes, necessarias a,avaliacdo da solvabilidade. (n.° 3). Se o mutuante for
um banco,ou ‘eutrg estabelecimento legalmente habilitado a conceder créditos, a
avalia¢do- da, solvabilidade *¢ efetuada em conformidade com o artigo 70.° da
ustawa z,dnia 29 siegpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Lei de 29 de agosto de 1997,
Relativas,ae.  Direito \Bancario) e outras regulamentacBes aplicaveis a essas
entidades, tendo em conta o disposto nos n.** 1 a 3 (n.° 4).

Em,direitospolaco, o incumprimento da obrigacdo de avaliar a solvabilidade do
consumidor € punida pelo artigo 138c, n.° 1la e n.°4, do kodeks wykroczen
(Codigo~das Contraordenagfes). O incumprimento da obrigacdo de avaliar a
solvabilidade do consumidor constitui uma contraordenacéo e é passivel de multa
de 20 a 5000 PLN. A este respeito, importa mencionar que a sangdo da
responsabilidade pela prética de uma contraordenacdo constitui a Unica sangdo
prevista pelo direito polaco pelo incumprimento da obrigacdo de avaliar a
solvabilidade do consumidor. Segundo as opiniGes expressas na doutrina juridica
e na jurisprudéncia polacas, o incumprimento ou o cumprimento inadequado desta
obrigagdo ndo implica a nulidade do contrato e néo justifica a responsabilidade do
mutuante nem perante o consumidor nem perante o garante ou outros terceiros que
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constituam uma garantia de pagamento do crédito ao consumo. A avaliacdo
negativa da solvabilidade do consumidor também ndo impbe ao mutuante a
obrigacéo de recusar a concessdo de um crédito ou empréstimo L.

Segundo o Orgdo jurisdicional nacional, a sancdo da responsabilidade pela
contraordenacdo prevista no direito polaco ndo cumpre 0s requisitos previstos na
Diretiva 2008/48/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 23 de abril de
2008, relativa a contratos de crédito aos consumidores e que revoga a
Diretiva 87/102/CEE do Conselho.

A sancdo em causa é ineficaz na medida em que ndo incentivasostmuttiantes e
credores, nomeadamente 0s que operam no chamado setor parabancario e\dos
empréstimos imediatos, a fazerem a avaliacdo da solvabilidade doconsumidoriO
processo principal e outros processos de situacdo de facte, idéatica‘examinados
pelo drgdo jurisdicional nacional ilustram-no bem. Resulta\inequivocamente do
exame da situagdo de facto no presente processe, bem eome de, varios outros
processos, que sdo concedidos empréstimos e\ eréditoswa:, pessoas muito
endividadas, que ndo tém qualquer fonte de“rendimente, ou ¢om rendimentos
limitados e que s&o frequentemente objeto de 'penhoras. ‘Normalmente, as
informacdes relativas a verificacdo dagsituacao, do requerente do crédito ou do
empréstimo nas bases de dados prestadas, pelos mutuantes ou credores sao falsas e
néo refletem a realidade dos factos®O orgdegurisdicional hacional considera que o
presente processo é mais um exemplo, deste tipo de praticas, justificando-se esta
concluséo pelo facto de a demandante ainda néotér prestado informacao relativa a
avaliacdo da solvabilidade da demandada, nem informacéo relativa & demandada
obtida a partir de bases“de dados;, taisycomo, em especial, o Biuro Informacji
Gospodarczej  InfoManitor, S.A, (Servico de Informagcdo  Econdmica
InfoMonitor S.Ag), em Varséyvia, onKrajowy Rejestr Dilugow Biura Informacji
Gospodarczej. S.Ax(Registo“Nacional das Dividas do Servico da Informacéo
Econdmicas. A, em Wroctawno Biuro Informacji Kredytowej S.A. (Servico de
Informac&o Financeira, S*A.)¢ em Varsovia, o Rejestr Dhuznikow ERIF Biura
Informacji ‘Gospedarczej S'A. (Registo dos Devedores ERIF do Servico de
Informagdo EconomicasS.A.), em Varsovia e a base de dados da Zwigzek Bankow
Polskichy (Associagao Polaca de Bancos). Ora, ha que salientar que resulta do
contegdo do formulério de informacéo relativo ao empréstimo contraido pela
demandada que, antes da celebracdo do contrato em causa, a mutuante declarou
terswerificado a demandada nas referidas bases de dados e que esta ultima
mandatou a mutuante ao abrigo do contrato de mutuo a pedir ao Biuro Informacji
Kredytowych (Servico de Informacéo Financeira) o acesso a informacao protegida
pelo segredo bancario. Em contrapartida, no mesmo contrato estipulava-se que o
mandato conferido para efetuar essas operagdes era condicdo para realizar a

! Czech, Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz (Crédito ao Consumo - Comentario),
2.2 Edicdo, SIP Lex, Acorddo SA, Varsdvia, de 7 de maio de 2014, VI ACa 945/13, LEX
n.° 1469473; Acdérddo SO, Kielce, de 11 de junho de 2014, Il Ca 452/14, LEX n.° 1511361,
Acé6rddo SA, Bialystok, de 6 de novembro de 2014, | Aca452/14, LEX n.° 1566930,
Deliberagdo SN(7) de 30 de setembro de 1996, 111 CZP 85/96, OSP 1997 n.** 7 e 8, posi¢do 139.
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avaliacdo legalmente exigida da solvabilidade do cliente, condicionado, assim, a
celebracéo do contrato de mutuo e a concessdo do empréstimo.

A luz dos elementos de prova recolhidos pelo 6rgdo jurisdicional nacional no
decurso do presente processo, em especial as informacBes sobre o nimero e o
montante das obrigacdes da demandada e do seu conjuge, as diligéncias acima
descritas da mutuante ndo podem ser encaradas de outra forma que ndo como
sendo meras declaragbes vazias que nada tém que ver com a execugdo da
obrigagdo de verificar realmente a solvabilidade do cliente. Além disso, ha que
salientar que a ndo verificacdo da solvabilidade do consumidor é considerada um
fator que atrai o cliente, constituindo um importante elemento ‘publicitario dos
credores ou mutuantes. E habitual encontrar publicidade, qte “menciona
expressamente a concessao de crédito ou de empréstimos semiavaliagdowprévia da
solvabilidade do consumidor, uma prética que é designadawporiemprestimo em
5minutos sem consulta do BIK (Servico ded Informagéo s Financeira)»,
«empréstimos contra declaracdo», ou mesmo «emprestimo com»umgoficial de
justica em 15 minutos». Ha que assinalar que,_as\censequéncias negativas da
utilizacdo de tais praticas foram identificadas,pelasiautoridades polacas e ficaram
patentes na exposi¢do de motivos do projeto de leido governe,que altera algumas
leis com vista a prevenir a usura (Drfbk Sejmowyn,n'%3600) 2. Contudo, deve
acrescentar-se que, na sequéncia do_ termo da 8.&Jegislatura do Sejm (Camara
Baixa do Parlamento Polaco), que durou entre 2015% 2019, esse projeto de lei
caducou e as alteracOes previstas,acabaram pornao_ser adotadas.

Ora, a sangdo prevista pelo direito polaco também ndo tem um efeito dissuasivo e
isso € comprovado pelaspublicidade a atividade econdmica que consiste em
conceder emprestimos ‘excréditosy, na“qual se informa sobre o incumprimento da
avaliacdo da solvabilidade, de potencial cliente. Além disso, ha que acrescentar
que omitir a_avaliagaonda solvabilidade do consumidor ou fazer uma avaliagéo
pouco fiavel, dasua‘solvabilidade ¢ uma pratica real e tem como consequéncia a
concessan, de empréstimos evcreditos a pessoas endividadas e a pessoas que nao
oferecem garantias “de“reembolso. Segundo o 6rgdo jurisdicional nacional, o
recurso ‘a praticas desta natureza exclui a realizacdo de um dos objetivos da
diretiva‘previsto ne,seu considerando 26, a saber, incentivar praticas responsaveis
em,todas as fases da relacdo de crédito e evitar que os mutuantes concedam
empréstimoside modo irresponsavel ou que concedam crédito sem uma préevia
verificagdo“da solvabilidade. Tolerar estas praticas constitui igualmente uma
viola¢éo/da obrigacdo que recai sobre o Estado-Membro de efetuar a supervisao
necessaria para evitar tal comportamento e determinar as san¢des necessarias para
punir os mutuantes que adotem tal comportamento.

Segundo o 6rgéo jurisdicional nacional, a inexisténcia de um efeito dissuasivo
resulta do facto de a sancdo prevista para o incumprimento da obrigacdo de
examinar a solvabilidade do consumidor ser excessivamente branda. O

2 http://www.sejnn.gov.pl/sejm8.nsf/druk.xsp?nr=3600
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incumprimento de tal obrigacdo constitui uma contraordenacdo apenas passivel de
uma multa de 20 a 5 000 PLN. A punibilidade da contraordenacdo cessa se tiver
decorrido um ano desde a sua pratica e se, durante esse periodo, for instaurado um
processo penal, a punibilidade da contraordenacdo cessa dois anos apds o termo
desse periodo. SO uma pessoa singular € responsdvel pela pratica de uma
contraordenacdo; este tipo de responsabilidade ndo se aplica a pessoas coletivas
ou a entidades organizacionais sem personalidade juridica. Ora, isto é importante
na medida em que um grande nimero de entidades que se dedica a concessao de
empréstimos e créditos no mercado polaco atua na qualidade de pessoa coletiva. A
sancdo da responsabilidade pela contraordenacdo ndo se aplica a ‘'mutuantes ou
credores que sejam pessoas coletivas nem a entidades organizacionais,mas ‘apenas
a pessoas singulares que atuem isoladamente na qualidade de mutuante eu credor,
ou a dirigentes da empresas ou pessoas habilitadas a celelrar ‘contratos, com
consumidores. Com efeito, 0 mutuante ou credor pessoarcoletiva ndo assume
qualquer responsabilidade pelo incumprimento da obrigagéo de“verificar antes da
celebragdo do contrato, a solvabilidade do consumidory, O.incumprimento desta
obrigacdo em nada afeta a validade do contratoseelebrado e nae,priva 0 mutuante
dos beneficios resultantes desse contrato, #msespecial 0, direito"a juros ou a
comissBes. O orgdo jurisdicional de reenvig considera que, 0 incumprimento
recorrente da obrigacdo de avaliar a selvabilidade do,consumidor demonstra que
as sancgdes previstas pelo direito pelace ndo tém, umiefeito dissuasivo e nédo
desincentivam os mutuantes ou crederes‘deadotar comportamentos irresponsaveis
ao conceder emprestimos e créditos. Um mutuante,ou credor que tenha concedido
um crédito ou um empréstimo ‘em viglagde, daobrigacdo de avaliar a solvabilidade
do consumidor ndo perdé‘nenhum beneficioxdecorrente do contrato de mutuo ou
de crédito celebrado.eA Sancdo, dasresponsabilidade pela contraordenacéo sO se
aplica a pessoas gingulareshe ndo afeta direta nem indiretamente o proprio
mutuante ou credor.

Na opinido“do 0rgao, jurisdicional nacional, a sancdo pela responsabilidade por
esta contraordenagde, também ndo se caracteriza pela sua proporcionalidade
relativamente, a “gravidade’ do incumprimento da obrigacdo de avaliar a
solvabilidade do, consumidor. Relativamente a esta questdo, ha que referir que a
obrigacdo, pré- contratual do mutuante de avaliar a solvabilidade do mutuério visa
proteger oS, eensumidores dos riscos ligados ao sobre-endividamento e a
Insolvéneia, contribui para a realizacdo do objetivo da Diretiva 2008/48, que
consisteem prever, em matéria de crédito aos consumidores, uma harmonizacao
plena ‘em determinados dominios essenciais, que é considerada necessaria para
garantir a todos os consumidores da Unido um nivel elevado e equivalente de
defesa dos seus interesses e para facilitar o desenvolvimento de um mercado
interno eficiente do crédito ao consumo. A obrigacdo do mutuante de avaliar a
solvabilidade do mutuario visa oferecer uma protecdo efetiva aos consumidores
contra a celebracéo irresponsavel de contratos de crédito que ultrapassem as suas
capacidades financeiras e que podem conduzir a sua insolvéncia °.

3 Acérdao do Tribunal de Justica de 27 de marco de 2014 (C-565/12).
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Tendo em conta o que precede, na opinido do o6rgdo jurisdicional nacional, a
obrigacdo de avaliar a solvabilidade do consumidor tem uma importancia
primordial para a realizacdo dos objetivos da diretiva e ndo pode ser considerada
um onus insignificante ou até indatil. Do mesmo modo, as a¢des centradas na
avaliacdo da solvabilidade do consumidor pelos mutuantes ou credores ndo podem
ser aparentes, devendo ser reais e adequadas ao cumprimento desta obrigacdo. A
inexisténcia de uma sangdo adequada em caso de incumprimento da obrigacdo de
avaliar a solvabilidade do consumidor favorece o endividamento descontrolado do
consumidor e faz com que este se afunde numa espiral de dividas. E isto que se
verifica no caso da demandada, uma vez que o seu endividamento € ¢onsideravel e
0 incumprimento, por parte da mutuante, da obrigacéo de verificara selvabilidade
da consumidora contribuiu significativamente para esse estado de endividamento.
A inexisténcia de uma sancdo adequada também n&o incentiva minimamente’ 0s
mutuantes a alterarem as suas praticas no sentido deipassaremsa cumprir
rigorosamente as obrigacdes que lhes incumbem por<forga da Diretiva 2008/48 e
da lei de transposi¢do desta para a ordem juridicatinterna dos ‘EstadoséMembros.
Ora, isso prejudica a realizacdo de um dos objetivos davdiretivana‘saber, assegurar
uma protecdo eficaz dos consumidores cemtra a celebracdo Jrresponsavel de
contratos de crédito que ultrapassam as suas capacidades financeiras e que podem
conduzir a sua insolvéncia.

Na opinido do 6rgdo jurisdicional“paciepal, a apresentacdo da presente questdo
prejudicial é indispensavel gpara esclarecer, as duvidas acima expostas e
fundamental para tomar uma deciséo corretainovpresente processo. O sentido da
resposta a esta questdo seradiretamente pertinente para a apreciacdo dos efeitos
do incumprimento da gbrigacde,deavaliar a solvabilidade do consumidor, além de
que constituira umgpontordeneferénciastanto no presente processo como noutros
processos de faeto“e de“direito idénticos ou semelhantes. E necessaria uma
resposta a este respeito atendende a que o Tribunal de Justica ainda ndo se
pronunciou“diretamente sebre ‘a problematica suscitada na questdo e sobre a
pratica_corrente ‘supramencionada de ndo cumprir a obrigacdo de avaliar a
solvabilidade,do eonsumidor, situacdo que o 6rgdo jurisdicional nacional entende
que "afeta negativamente a realizacdo dos objetivos da diretiva e enfraquece
serlamentg ‘a eficacia'da regulamentacgdo da Unido.

Nestas, eircunstancias, e tendo em conta o que precede, o Tribunal de Primeira
Instancia deeidiu conforme referido no n.° 1 do dispositivo do presente despacho.

[Omissis] [suspensdo da instancia]

[Omissis] [tramitacdo processual nacional]



