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PredbéZna otazka

»Podléha piisluSenstvi (fitinek) pro trouby nebo trubky z litiny s kulickovym
grafitem se zavitem pochazejici z Ciny antidumpingovym clim podle nafizeni
Komise (EU) ¢. 1071/2012 ze dne 14. listopadu 2012, kterym se uklada
prozatimni antidumpingové clo na dovoz pftislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo
trubky z kujné (tvarné) litiny se zavitem pochazejiciho z Cinské lidové republiky a
Thajska (Uf. vést. 2012, L 318, s. 10) a podle provadéciho natizeni Rady (EU) ¢&.
430/2013 ze dne 13. kvétna 2013 o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla na
dovoz piislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo trubky z kujné (tvarn€) litiny se
zavitem pochazejiciho z Cinské lidové republiky a Thajska, o kene¢ném vybéru
prozatimniho cla ulozen¢ho z tohoto dovozu a o ukonceni tizeni Syohledem na
Indonésii (Ut. vést. 2013, L 129, s. 1) z divodu, Ze Soudnf dvir Byropskétunie
rozhodl v rozsudku ze dne 12. Cervence 2018 ve spojenych, vécech C=397/17°a
C-398/17, ze se v pripad¢ ptislusenstvi (fitinek) pro troubywnebo trubky z litiny s
kulickovym grafitem nejedna o pfislusenstvi (fitinek)ypro troubyynebo trubky z
kujné (tvarné) litiny a ze prislusenstvi (fitinek) prostrouby,nebortrubky z litiny s
kulickovym grafitem se zavitem spada pod gineu podpolezkuine? piislusenstvi
(fitinek) pro trouby nebo trubky z kujné (tvagne) litiny?

Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava

Nafizeni Komise (EU) ¢. 1071/2012,ze dne 24. listopadu 2012, kterym se uklada
prozatimni antidumpingovéycloyna dovioz ptislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo
trubky z kujné (tvarné) litiny se,.zdvitem pochazejiciho z Cinské lidové republiky a
Thajska, zejména bod 28, odiivednént

Provadéci natizéninRady (EU)“¢. 430/2013 ze dne 13. kvétna 2013 o ulozeni
konec¢ného antidumpingovéhoicla na dovoz piislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo
trubky z kujné (tvané) litiny se zavitem pochazejiciho z Cinské lidové republiky a
Thajska, o kenecném, vyberu prozatimniho cla ulozené¢ho z tohoto dovozu a o
ukoncenti fizeni's ohledemna Indonésii, zejména bod 13 odiivodnéni

Proviadéei natizeni,Komise (EU) 2019/262 ze dne 14. tinora 2019, kterym se méni
provadécimarizeni Rady (EU) €. 430/2013, zejména €lanky 1 a 2

Vysvetlivkyake kombinované nomenklatufe Evropské unie (Ut. vést. 2015, C 76),
jakoz isdéleni o zméné téchto vysvétlivek (Ut. vést. 2019, C 2, s. 2)

Clanek 267 SFEU

Uplatiiovana judikatura Soudniho dvora

Rozsudek ze dne 12. cervence 2018, Profit Europe (C-397/17 a C-398/17,
EU:C:2018:564)
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Rozsudek ze dne 2. dubna 2009, Hauptzollamt Bremen (C-134/08,
EU:C:2009:229)

Rozsudek ze dne 24. listopadu 2005, Deutsches Milch-Kontor (C-136/04,
EU:C:2005:716)

Rozsudek ze dne  18.dubna2013, Steinel  Vertrieb  (C-595/11,
ECLI:EU:C:2013:251)

Uplatiiovana ustanoveni vnitrostatniho prava

Clénky 11, 12, 14, 24, 31 az 37 a 41 zakona ze dne 15. Cervna 1935% pouzivani
jazykt v soudnich zalezitostech

Clénky 162, 185, 190, 190b, 194, 195, 199, 200, 202,%203,%203a, 204 a 211
trestniho fadu

Clanky 1, 2, 3 a 7 trestniho zakoniku

Struény popis skutkového stavu a puvodniho Fizeni

Obecné avahy

Spolec¢nost Profit Europe NV (dale jen,,,odpirkyné¢ v odvolacim fizeni v prvni
fad¢“ nebo ,,spolecnost »Profit Europe™)a spolecnost Gosselin Forwarding
Services NV (dale jeny,,,odplrkyncy odvolacim fizeni v druhé fadé“ nebo
»spolecnost GosselinwForwarding “Serviees™) jsou jako dovozce, resp. deklarant
stthani za to, Ze v obdobi,od 19:listopadu 2012 do 30. Cervna 2015 deklarovali
pod nespravnym, kédem celniho sazebniku a nespravné oznacovali urcité
prislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo trubky z kujné (tvarne) litiny pochazejici z
CinskéUidovéyrepubliky, které podléha antidumpingovému clu. Slo pfitom o 97
deklaracikterymi méle byt obejito antidumpingové clo ve vysi 651 954,11 eur
(prvni protipravni jednani).

Ob&yodpurkynéyv odvolacim fizeni jsou dale stihany za to, Ze v sedmi z téchto
deklaraci uyedlt nespravné celni hodnoty, v disledku ¢ehoz méli zaplatit o 10 086
eur mensi dovozni clo (druhé protipravni jednani).

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (soud prvniho stupné Antverpy,
Belgie) rozsudkem ze dne 28. biezna 2019 odpiirkyni v odvolacim fizeni v prvni
fad¢ osvobodil ve véci prvniho a druhého protipravniho jednani; odpirkyni v
odvolacim fizeni v druhé fadé ve véci prvniho protipravniho jedndni osvobodil,
avSak ve véci druhého protipravniho jednani ji v trestnim fizeni uznal vinnou.
Zaloba v dafiovém fizeni byla zamitnuta jako neopodstatnéna.
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Dne 16. dubna 2019 podala Federale Overheidsdienst Financién (Federalni
finan¢ni vefejna sprava, sprava cel a spotiebnich dani) (dale jen ,,FOD
Financién*) odvolani proti vySe uvedenému rozsudku k Hof van beroep
Antwerpen (odvolaci soud Antverpy, Belgie), pfedkladajicimu soudu. FOD
Financién pfitom ohledné fizeni tvrdi, Ze soud prvniho stupné nespravné odmitl
predlozit pfedbéznou otazku, ktera byla v fizeni v prvnim stupni navrzena. Pokud
jde o vinu, FOD Financién uvadi, ze spolecnost Profit Europe byla nepravem
osvobozena ve véci prvniho a druhého protipravni jednani, jakoz i1 to, ze
spole¢nost Gosselin Forwarding Services byla nepravem osvobozena ve véci
prvniho protipravni jednani a ve véci druhého protipravniho jednani’ji byl ulozen
pfili§ mirny trest. Dale tvrdi, Ze Zzaloba v dafiovém fizeni ‘byla “zamitnuta
nepravem.

V odvolacim ftizeni musi odvolaci soud rozhodnout, o%wvSech“argumentech
pfednesenych FOD Financién. V této souvislosti je nesporn€, ze ‘spole€nost
Gosselin Forwarding Services se dopustila druhéhevprotipravniho jednéni, jak
rozhodl soud prvniho stupné.

Kvalifikace pravniho sporu s ohledem na trestnépravui prezkum, veci

Predkladajici soud v ramci svého trestnépravniho pfezkumu vymezil celni kontext
pravniho sporu nésledujicim zptisobem.

Nejprve Evropska komise s%ucinkywode dncwko6. listopadu 2012 (nafizenim ¢.
1071/2012) ulozila prozatimni antidumpingove clo na dovoz ptisluSenstvi (fitinek)
pro trouby nebo trubky, z kujnéy(tvarné) litidy se zavitem pochazejiciho z Cinské
lidové republiky a_ThajskasdonUnie“a poté bylo s uinky od 15. kvétna 2013
(provadécim natizenim C€.3,430/2013), uloZzeno konecné antidumpingové clo na
dovoz tohoto zbezi pechézejiciho'z Cinské lidové republiky a Thajska do Unie a s
ohledem nafdndongsii bylo fizeni ukonceno.

Dotéenézbozi\bylo v provadécim natizeni ¢. 430/2013 popsano jako ,,v soucasné
dobé kodu KN ex 7307 19 10 (kod TARIC 7307 19 10 10)“; bylo na né¢ ulozeno
valorickeé antidumpingové clo se sazbou ve vysi 57,8% pro dovozy pochazejici z
Otny“a valorické ‘antidumpingové clo se sazbou ve vysi 15,5% pro dovozy
pochéazejici zuI hajska.

Od ulozeni antidumpingového cla se pii dovozu do Unie a zejména do Belgie
kody zbezi 7307 11 [piislusenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z litiny] a 7307
11 00 [prislusenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z nekujné (netvarné) litiny]
objevovaly najednou mnohem castéji nez kod zbozi 7307 19.

Je nesporné, 7e dovazené prislusenstvi (fitinky) z Ciny bylo vyrobeno podle
normy ASTM A536, ktera se vztahuje na litinu s kulickovym grafitem.
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Podle nazoru FOD Financién pojem ,,kujnd (tvarnd) litina® zahrnuje také litinu s
kulickovym grafitem (polozka 7307 19 10), pficemz odkazuje na vysvétlivku k
tomuto kodu zbozi.

Spolecnost Profit Europe byla nejvyznamnéj$im belgickym dovozcem uvedeného
zbozi. Jako deklaranta povéfila spole€nost Crostainer NV. Tato celni agentura
byla dne 1. dubna 2016 ptevzata spolecnosti Gosseling Forwarding Services.

Dovozni prohlaseni spolecnosti Profit Europe v obdobi od roku 2012 do ¢ervna
roku 2015 vcetné byla podrobena pfezkumu. Pfezkum ukazal, ze dovezené zbozi
nebylo jednozna¢éné zafazeno do sazebniku.

Veskeré pftislusenstvi (fitinky) bylo az do 19. listopadus, 2012, véetne wzdy
deklarovano jako vyrobené z tvarné litiny (kod TARIC 7307.19 10°00):

Ode dne 20. prosince 2012 az do dne 27. fijna 2014 bylo,piislusenstviy(fitinky)
71krat deklarovano jako vyrobené z kujné (tvarnéplitinya(kod TARIC 7307 19 10
90) a osmkrét jako z nekujné (netvarné) litiny (kod TARIC 7307 12,10 00).

Od 28. tijna 2014 bylo prislusenstvi (fitinky) stale‘deklarevano jako vyrobené z
nekujné (netvarné) litiny, ackoli Slo stale o'tetéz,zbozi jako dosud.

Pro ucely sazebniho zatazeni je tiebanrozliSovatymezi prislusenstvim (fitinky) se
zavitem (za které se pri dovozu do, Wnie ‘plati antidumpingové clo) a
ptisluSenstvim (fitinky) bez,zavitu (zan¢z se,antidumpingové clo neplati).

Béhem obdobi platnosti antidumpingovych'€el bylo veskeré ptislusenstvi (fitinky)
deklarovano jako bez zavituaCkeliyse dovazelo Sest druhti zbozi, které zavit mélo.

Dne 14. bieznal2014Céntrale Administratie der Douane en Accijnzen (Usttedni
sprava cel a'spotiebnichydani) poskytla spolecnosti Profit Europe Sest zdvaznych
informaci o'sazebnim zarazeni zbozi (déle jen ,,zdvazné informace*), v nichz byl
uveden'kod zbezi 730%,L1/11 00 [piislusenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z
nekujné (netvarné) litiny se zavitem]. Tyto zavazné informace byly rozhodnutim
ze dne'9. dubnan2015 vzaty zpét s ucinky ke dni 27. biezna 2015 a mohly byt
nadale, pouzivany jest¢ béhem Sestimési¢niho prechodného obdobi (do 26. zafi
2015). Vyrozhodnuti o zpétvzeti zdvaznych informaci byl kéd zbozi 7307 19 10,
respt kod TARIC 7307 19 10 90 uveden jako spravny kod zbozi [piisluSenstvi
(fitinky) pro trouby nebo trubky z kujné (tvarné) litiny bez zavitul].

Dne 30. biezna 2015 Ustiedni sprava cel a spotiebnich dani poskytla spole¢nosti
Profit Europe 20 zavazné informace, v nichz byl uveden kod zbozi 7307 19 10 00
[pfisluSenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z kujné (tvarné) litiny se zavitem]
nebo kod zbozi 7307 19 10 90 [ptisluSenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z
kujné (tvarné) litiny bez zavitul].
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Ob¢ tato rozhodnuti odkazuji na vysvétlivku kombinované nomenklatury (dale jen
,»KN*) tykajici se polozky 7307 19 10, v niz se uvadi, ze pojem ,,kujna (tvarna)
litina* zahrnuje také litinu s kulickovym grafitem.

Rozhodnuti odkazovaly rovnéZ na zavéry u€inéné na 140. zasedani Vyboru pro
celni kodex, které se konalo od 30. zati do 3. fijna 2014 (bod 4.24).

Podle spolecnosti Profit Europe vsak litina s kulickovym grafitem neptedstavuje
kujnou (tvarnou) litinu, a proti obéma vyse uvedenym rozhodnutim vc¢as podala
spravni stiznosti. Tyto spravni stiznosti byly prohldSeny za piipustné, ale
neopodstatnéné.

Spole¢nost Profit Europe nasledné podala k rechtbank van eerstenaanleg Btussel
(soud prvniho stupné v Bruselu, Belgie) dvé zaloby smétujici “key, zmeéné
rozhodnuti tykajicich se pouzitelnych sazebnich koda.

Rechtbank van eerste aanleg Brussel (soud prvaihosstupné w, Bruselu) polozil
Soudnimu dvoru Evropské unie (dale jen ,,Soudni dyir*) w.oboutechto vécech
predbézné otazky tykajici se zejména vykladu podpolezky, 7307 1910 (a
vysvétlivky ke KN, kterd se na ni vztahuje) ajpodpolozky 730711 00.

Rozsudkem ze dne 12. Cervence 2018, Profit Eurepe (C-397/17 a C-398/17,
EU:C:2018:564), Soudni d¥iir mimo jiné rezhodl)ze:

— rozhodujicim kritériem pro sazebni'zarazeni zbozi pro celni ucely jsou v zasade
objektivni charakteristiky ‘a, vlastnostingbozi, jak jsou definovany v polozkach
KN a v pozndmkachik jejich tiidam nebo'kapitolam;

— vysvétlivky piispivaji vigznamnym, zptisobem k vykladu dosahu jednotlivych
sazebnikovych polozekyavsak nemaji zavaznou pravni silu;

— stanoviska Vybotu pro ¢elni kodex nemaji pravné zdvaznou povahu a nemohou
zménit,oblast plisobnosti KN.

Soudnidvug mimoteskonstatoval, Ze jak celni zafazeni navrzené spolecnosti Profit
Burope, tak i zarazeni provedené Belgickym statem byly nespravné.

Podpolozka 7307 11 kodu KN musi byt podle ndzoru Soudniho dvora vyklddana v
tom smyslu,“Ze do ni patii ptisluSenstvi (fitinky) z litiny, kterd se netvaruje pfi
namahani tlakem.

Podpolozka 7307 19 kédu KN musi byt podle nazoru Soudniho dvora vykladana v
tom smyslu, ze do ni patii piisluSenstvi (fitinky) z litiny, kterda se tvaruje pfi
namahani tlakem.

Litina s kulickovym grafitem a kujnd (tvarnd) litina se odliSuji jak co do své
struktury, tak 1 co do zplGsobu vyroby, takze litina s kulickovym grafitem
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predstavuje vlastni kategorii, kterd neni totozna s kujnou (tvarnou) litinou, a proto
nepatii do kodu KN 7307 19 10.

Soudni dviir dospél k zavéru, Ze kombinovana nomenklatura musi byt vykladana v
tom smyslu, ze pfisluSenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z litiny s
kulickovym grafitem musi byt zatazeno do podpolozky 7307 19 90 KN.

S ohledem na rozsudek Soudniho dvora jiz belgicky stat v ramci téchto fizeni
nadale netrval na své obhajob¢.

Dne 4. ledna 2019 bylo v Ufednim véstniku Evropské unie, 0znéameno, Ze
vysvétlivky ke KN se méni tak, ze ve vysvétlivce k podpolozce 7307 19 10 (z
tvarné litiny) se z této polozky vymaze ¢ast ,,Pojem ,kujna (tvarnaylitina' zahenuje
také litinu s kulickovym grafitem. a nahrazuje se nasledujici novou, vysvétlivkeu
k polozce ,,7307 19 90 (ostatni)“: ,,Do této polozky patii piislusénstvi, (fitinky) z
litiny s kulickovym grafitem.*

V disledku vyse uvedeného rozsudku Soudnihe dvora bylovprevadéci natizeni ¢.
430/2013 zmeénéno provadécim nafizenim_2019/262. Ve vztahu ke zbozi, jehoz
dovoz podléhd konecnému antidumpingovému chy, byly pfitom ke kodim
uvedenym v provadécim natizeni €. 430/2013 deplnény'zejména kod KN ex 7307
19 90 a ptislusny kod TARIC.

Hlavni argumenty ucastniku‘ptuvodniho rizeni

FOD Financién tvrdi, ¢ zwySe, uvedeného nevyplyva odpovéd na otazku, zda
pfislusenstvi (fitinky) pro. treuby. hebo,trubky z litiny s kulickovym grafitem se
zéavitem, dovezené speleCnosthy, Profit Europe, podléhd antidumpingovému clu
podle natizeni ¢, 10712012 aypodle provadeciho natizeni €. 430/2013.

Zbodu 28 odivodnéni ‘matizeni ¢. 1071/2012, na ktery odkazuje bod 13
odivodnéni provadéctho natizeni ¢. 430/2013, podle nazoru FOD Financién
vyplyva, Ze ‘antidumpingovému clu musi podléhat rovnéz dovoz zbozi z litiny s
kulickowymigrafitem:

Der 28."Bod28\0dlivodnéni natizeni ¢. 1071/2012 je uveden v rubrice ,,Dotéeny
vyrobek a‘podobny vyrobek

Bod 28%odtvodnéni natizeni ¢. 1071/2012 je uveden v rubrice ,,B. DotCeny
vyrobek a obdobny vyrobek

[...]
2. Obdobny vyrobek*

a zni nasledovné;



34

35

36

37

38

SHRNUT{ ZADOSTI O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE — VEC C-362/20

,Organy jednoho ¢lenského statu uvedly, ze podle vysvétlujicich poznamek ke
kombinované nomenklatufe [...] zahrnuje vyraz ,kujné (tvarné)‘ litinu s
kulickovym grafitem (shodna s tvarnou litinou). I kdyZ béhem obdobi Setfeni
Zadna ze zucastnénych stran neuvedla prodej fitinek z kujné (tvarne) litiny se
zavitem, existyji indicie, Ze k tomu mohlo dojit. Vzhledem k tomu, Ze tyto fitinky
maji stejné zékladni vlastnosti jako fitinky z kujné (tvarné) litiny se zavitem, na
néz se Setieni vztahuje, povazuje se za vhodné upiesnit, Ze fizeni a opatfeni se
vztahuji rovnéz na tvarné vyrobky ze zeleza.*

VSichni ucastnici fizeni se shoduji na skute¢nosti, ze pravni uvahy obsazené v
nafizeni nejsou pravné zavazné.

Ob¢ odptirkyné v odvolacim ftizeni tvrdi, Ze odivodnéni nelze pouzit'k rozSireni
pusobnosti nafizeni a Ze bodli odiivodnéni pravniho aktu se, nelze'dovelévat ani
pro ucely odchyleni se od ustanoveni dotcené¢ho pravnihe aktu;, anipro-tcely
vykladu téchto ustanoveni ve smyslu zjevné odpotujicimy jejich, znénis V této
souvislosti odkazuji na rozsudky Soudného dvaera“ze, dne 2. “dabna 2009,
Hauptzollamt Bremen (C-134/08, EU:C:2009:229, bod,16), a'ze,dne 24. listopadu
2005, Deutsches Milch-Kontor (C-136/04,, EU:C:2005:716y . bod 32 a citovana
judikatura).

Vyslovné odkazuji na odiivodnéni Soudniho dvera‘y rozsudku ze dne 12. Cervence
2018, Profit Europe (C-397/17 a.C-398/%7, EU:C:2018:564), v jehoz bodé 32
jeuvedno, ze kujnd (tvarnd)elitina je mezipredukt mezi zelezem a lameldrnim
grafitem (Sedou litinou) aWlitow oceliy, kterd se dobie odlévd a po vhodném
tepelném zpracovani séhstavé, houzevnatou a kujnou (tvarnou), piicemz pii
tepelném zpracovani uhlik ‘€asteCn¢ zanika nebo méni svou stavbu a nakonec se
vylou¢i jako sediment,ve formé grafitovych kulicek.

V bodé 45 yySe uvedené¢honrozsudku se vyslovné uvadi, ze litina s kulickovym
grafitem a kujna (tvarna),litina se lisi jak co do slozeni, tak i co do zplsobu

vyrobys

Kajnéy(tvarndhlitina_predstavuje urCitou kategorii regulované formy litiny. Tato
pnorma tykajief sew,litiny” zahrnuje Sest hlavnich skupin litiny v zavislosti na
struktuie grafitu, jez ji tvofi, mezi n¢z patii mimo jiné litina s grafitem ve forme
temperovan¢hos uhli, nazyvand rovnéz ,kujna (tvarnd) litina“, oznacena
identifikacnim kédem EN-GJM.

Kujnost (tvarnost) litiny s kulickovym grafitem neni vysledkem vhodného
tepelného zpracovani, protoze litina s kulickovym grafitem ma jinou formu grafitu
nez kujnd (tvarnd) litina, a to tvarnou formu grafitu namisto temperovaného uhli.
Litina s kulickovym grafitem m4 identifika¢ni kod EN-GJS.

Odpurkyné v odvolacim fizeni dale uplatnuji, ze provadéci natizeni 2019/262
implikuje rozsifeni puisobnosti provadéciho natfizeni ¢. 430/2013, a nemuze byt
tedy pouzito se zpétnou ucinnosti, a v této souvislosti odkazuji na rozsudek
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Soudniho dvora ze dne 18. dubna 2013, Steinel Vertrieb (C-595/11,
EU:C:2013:251).

Stru¢né shrnuti odiivodnéni Zadosti o rozhodnuti o piredbéZné otazce

Vzhledem k vySe uvedené nejasnosti ohledné puisobnosti antidumpingovych
opatieni zavedenych provadécim nafizenim ¢.430/2013 mé& hof van beroep
Antwerpen (odvolaci soud v Antverpach) za to, Ze je tfeba poloZzit vySe uvedenou
ptedbéznou otazku.



