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par personisko tiesibu aizsardzibu

saistiba ar prasitaja parsidzibu

par Sgd Okregowy w Warszawie 2019. gada 5. aprila nolémumu
[]

par prasibas pieteikuma noraidiSanu,

nolem;j:

I.  versties Eiropas Savienibas Tiesa ar lugumu sniegt prejudicialu nolémumu
un sniegt atbildes uz sadiem jautajumiem:

1. Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES), Nr.2215/2012
(2012. gada 12. decembris) par jurisdikciju un_spriedumugatziSanu«un izpildi
civillietas un komerclietas (OV 2012, L 352, 1. lpp.) 7.panta “2. punkts ir
jainterpreté tadgjadi, ka tada jurisdikcija, kura balstita uz intereSu centra piesaistes
kriteriju, ir piemerojama lieta fiziskas perSonas prasiba pam,tas personisko tiesibu
aizsardzibu gadijuma, kad interneta publikacijay kuru, prasttajs uzskata par tas
tiesibas aizskaroSu, [orig. 2. Ipp.] nesatur ‘informaciju,» kura tieSi vai netiesi
attiecas uz $o konkréto fizisko pessonu, bet satur informaciju un apgalvojumus,
kuri norada uz tadas kopienas (aplikojuma‘lieta —tautas) nosodamo ricibu, kurai
pieder prasitajs, ko prasitajs,uzskata par persenisko tiesibu aizskarumu?

2. Vai lieta par personisko, tiesibu materialo un nematerialo aizsardzibu pret
aizskarSanu interneta, izvertSjot4|]..] "Regulas [..] Nr.1215/2012 [..] 7. panta
2. punkta ietvertos jurisdikeijas ‘pamatus, proti, izvert€jot, vai valsts tiesa ir tas
vietas tiesa, kliriestajies vai var iestaties notikums, kas rada kait€jumu, ir janem
vera tadi apstakli ka:

- lasttaju loks, kuram prineipa tiek adreséta ta timekla vietne, kur aizskarums tika
pielauts,

- valoday kura tiek izmantota $aja timekla vietn€ un publikacija, par kuru notiek
strids,

- laiks,pkada timekla vietné ievietota stridiga informacija, par kuru notiek strids,
bija pieejama lasitajiem,

- individualie prasitaja apstakli, piem&ram, prasitaja kara liktenis un tas pasreizgja
sabiedriska darbiba, kuri apliikojama lieta tiek minéti ka faktors, kur§ attaisno
ipasas tiesibas apstridet tiesa tadu apgalvojumu izplatiSanu, kuri ir veérsti pret
kolektivu, kopienu, kurai pieder prasitajs?

[..] [procesuala informacija]

[..] [sastavs]
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[orig. 3. Ipp.]
[]

2019. gada 28. oktobra noléemuma pamatojums
[..] [detaliz&ta informacija par lietas dalibniekiem]

[..] [atkartojums]

Strida priekSmets

Strida priekSmets ir prasijumi[:] likt atbildétajai atvaineties prasitajaml par ta
personisko tiesibu aizskarSanu, izmantojot timekla vietné jédzienu)‘polu naves
nometne”, aizliegt turpmak izplatit jédzienus “polufnaves nometne™ wai “polu
koncentracijas nometne” jebkura valoda, ka ari_piespriest atbild@tajai samaksat
summu 50000 PLN apmeéra par labu Polski “Zwigzek Bylych Wiezniow
Politycznych Hitlerowskich Wiezien i Obozow Koncentracyjnych J[Nacistu cietumu
un koncentracijas nometnu bijuso politiske teslodzito Polijas, savienibal].

Faktiskie apstakli un pusu nostajas

Prasitajs SM ir VarSava dzivojoSs polis, kurS Otra pasaules kara laika bija
Ausvicas nometnes ieslodzitais. Prasitajs ‘iesaistas darbibas, kuru merkis ir
veicinat sabiedribas apzinu ‘par‘upuriem, kas ir cietusi no noziegumiem, kurus
Otra pasaules kara laika,izdarfjusisnaeistiska Vacija pret poliem, tostarp piedalas
1zglitojosos pasakumos.

Atbildétajas¢sabiedribas juridiska ‘adrese ir Vacija, un ta vacu valoda publicé
regionala rakstura /ieSsaistes¢zurnalu timekla vietné: www.mittelbayerische.de,
kurs artimekla palidzibuir pieejams arf citas valstis, tostarp Polija.

2017, gada)15. aprili timekla vietne www.mittelbayerische.de tika publicéts raksts
ar nosaukumu “Ein Kéampfer und sein zweites Leben”. Publikacija [orig. 4. Ipp.]
tieck aprakstits\stasts par Holokausta izdzivojusa ebreja Izragla Ofmana [Israel
Offman] kara “un péckara likteni, minot, ka vin§ ir dzimis Censtohova
[Czestochowa] (Polija) un 1941. gada tika aizvests uz geto, pec tam bijis nometngs
Blizina “[Blizyn], Ausvica-Birkenava [Auschwitz-Birkenau], Zaksenhauzené
[Sachsenhausen] un Dahava [Dachau], bija piespiedu stradniecks Leonberga
[Leonberg] un Platlinga [Plattling], bet p&c kara apmetas uz dzivi Vacija. Raksts
sakas ar stastu par to, ka 1961. gada, kad piedzima Izragla tresais bérns,
Lejasbavarijas dzimtsarakstu nodalas ierédnis atteicas registrét vardu, kuru vecaki
bija izv€l&jusies meitenei, apgalvojot, ka tas izklausoties parak svesi un vaciski to
nevarot izrunat. Raksta ir paskaidrots, ka vecaki velgjas meitai dot vardu “Faya”,
jo tads vards bija Izragla Ofmana masai, kura, cit€jot raksta sakotn&jo saturu: “tika
noslepkavota Treblinkas polu naves nometng”.




10.

LUGUMS SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU, 30.10.2019. — LIETA C-800/19

Tas, ka Treblinkas nometne bija vacu nacistu naves nometne, kura tika izveidota
okupétaja Polija Otra pasaules kara laika, ir neapSaubams vé&sturisks fakts.

Saskana ar atbildétajas apgalvojumiem, kurus prasitaja nenoliedza, sakotn€jais
jédziens “Treblinkas polu naves nometne” bija pieejams timekli tikai dazas
stundas 2017. gada 15. aprili no pulksten 5:00, kad viss raksts tika ievietots
timekli, [idz aptuveni pulksten 13:40, kad p&c Polijas konsulata Minheng
elektroniskaja saraksté pausta aizradijuma noraditais fragments tika aizstats ar
sadu saturu: “kuru noslepkavoja nacisti Treblinkas vacu naves nometné okupétaja
Polija”. Lidz ar min&to raksta zemsvitras piezim¢ tika sniegts 1ss skaidrojums, ka
sakotngji teksta tika lietots jédziens “Treblinkas polu naves nometne?, bet,péc tam
tas tika labots.

Prasibas pieteikumam prasitajs pievienoja apstridétas ‘publikacijas \izdruku
labotaja redakcija. Prasibas pieteikuma prasitaja nengradija apstaklus; kados bija
uzzindjis par publikaciju. Uz Sgd Apelacyjny w Waikszawie luagumu prasitaja
parstavim preciz€t prasibas pieteikuma faktusg moradot, vai prasitajs prot vacu
valodu, kad (pirms vai péc stridiga jédziena labojuma) un ka (tiesi interneta vai no
treSajam personam) vins bija uzzinajis pargpublikaciju, atbilde nietika sanemta.

Prasibas pieteikuma prasijumi un pusu nostajas

Sados faktiskos apstaklos prasitajs 2007, gada 27. novembri iesniedza prasibas
pieteikumu Sgd Okregowy@mWarszawie. Prasitajs ludz aizsargat vina personiskas
tiesibas, jo Tpasi vina nacionalo identitati un nacionalo cienu, un proti:

[orig. 5. Ipp.]

- aizliegtdatbildetajai jebkada veida izplatit jedzienus “polu naves nometne”
vai “polu koneentracijas nometne” vacu un jebkura cita valoda attieciba uz vacu
koncentracijas nometném, kuras Otra pasaules kara laika atradas okupétaja Polija;

- piespriesthatbildétajai tas timekla vietn€ publicét prasibas pieteikuma
noradita satura'pazinejumu, kura ta atvainojas prasitajam par ta personisko tiesibu
aizskarumu, ‘kas notika 2017. gada 15. aprila tieSsaistes publikacija, no kuras
vatgja izsecinat,ka Treblinkas naves nometni izveidoja un vadija poli;

- piespriest atbildétajai samaksat summu 50 000 PLN apméra par labu Polski
Zwiqzek Bylych Wigzniow Politycznych Hitlerowskich Wiezien i Obozow
Koncentracyjnych.

Pamatojot Polijas tiesas jurisdikciju, prasitajs atsaucas uz Tiesas spriedumu
apvienotajas lietas eDate/Martinez (C-509/09 un C-161/10).

Atbildétaja sabiedriba [-] pirms iesaistiSanas strida par lietas butibu [-] iesniedza
ligumu noraidit prasibas pieteikumu, tadél ka Polijas tiesam neesot bijusi
jurisdikcija. Atbildétaja uzsver, ka atSkiriba no apvienotajam lietam C-509/09 un
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C-161/10 — tiessaistes publikacija, kas kluva par SM prasibas pamatu, neattieccas
tieSi uz prasitaju. Tapat atbildétaja atsaucas uz savas darbibas regionalo profilu un
darbibas jomu, kas aptver AugSpfalcu un galvenokart koncentr€jas uz
regionalajam zinam, savukart sadala “Vacija un pasaule” atrodas tikai ceturtaja
vieta lapas izvélné. Tapat ta uzsver, ka timekla vietne ir pieejama tikai vacu
valoda.

Atbildétaja atsaucas uz Regulas Nr. 1215/2012 15. un 16. apsvérumu, noradot, ka
jurisdikcijai ir jabut paredzamai. Ta apgalvo, ka, darbojoties viet§ja meroga un
adres€jot savu zinojumu citam personam, Nevis prasitajam, atbildétaja nevargja
objektivi paredzét Polijas tiesu jurisdikciju. Tas ieskata, Regulas Nr.“2215/2012
7.panta 2. punkts nav piemérojams apliikojamai lietai un ‘tade] ir)japieémero
minétas regulas 4. panta 1.punkts, kas laujot secinat, ¢ka apliikojamaja lieta
jurisdikcija ir Vacijas tiesam. Turklat atbildétaja norada,ka valsts tiesai ir jauzdod
Tiesai jautajums par Regulas Nr. 1215/2012 7. panta 2. punkta mterpretaciju.

Lidzsingja tiesvediba civillieta

Ar 2019.gada 5. aprila nolemumu Sgd Okregowy w Warszawie noraidija
atbildétajas lugumu noraidit prasibu, \jo ‘tauzskatijay ka lieta tika izpilditi
nosacijumi [orig. 6. lpp.], kas .ir mingti Regulas [Nr.] 1215/2012 7. panta
2. punkta. Tiesa noradija, ka laika pesma no,2017.,gada 15. aprila lidz 2018. gada
29. novembrim atbildétajas timekla vietnnapmekl&ja vairak neka 32 000 cilveku
no Polijas, kas ierindo to ‘Cétrpadsmitaja vieta no divdesmit piecam. Atbildétaja
vargja paredzet, ka publikacijawar sasniegt citas valstis un tikt uzskatita par
lasitaju personiskasqtiesibas aizskaroSu, citas valstis, tostarp Polija. Ta vargja ari
paredzet, ka polu lasitaji varétu pamanit, ka interneta ir publicéts raksts, kur§ satur
frazi “polu naves,nometnes™ (“Polnische Vernichtungslager”). Saistiba ar to, ka ar
interneta palidzibu publikacija jir pieejama Polija, ka arT saistiba ar publikacijas
saturu Polijas teritoriju var-uzskatit par personisko tiesibu aizskarSanas vietu un
atbildetajayvareja paredzetyka pret to Polijas tiesa var tikt celta prasiba.

2019, gada\25.aprili atbildétaja parsiidzgja 12. punkta minéto Sgd Okregowy
nolemumu. Atbildetaja nepiekrit risinagjumam, ka jurisdikcija atzita Polijas tiesam.
Ta apgalve, ka\ir parkapts Regulas Nr. 1215/2012 7. panta 2. punkts, jo tas ticis
piemgérots, 'neskatoties uz to, ka nebija racionalas iesp€jas paredzet tiesvedibu
Polija-Tadpgalvo, ka, ja raksta saturs attiecas uz citu personu, kas nav prasitajs,
vai tas neattiecas uz kadu konkr&tu personu, tad atbildétajai nav objektivu iesp&ju
paredzet tiesu, kura ta var tikt iestidzeéta. Atbildétaja norada, ka stridiga raksta
saturs ir pietickami “attalinats” no Polijas un tam nav nekadas saistibas ar Poliju,
ka objektivi nav iesp&jams racionali paredzéet tiesvedibu Polija.

Atbilsto$as tiesibu normas

Valsts tiesibas
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14. Kodeks postepowania cywilnego [Civilprocesa kodeksa] 1099. panta § I:

15.

16.

17.

“Valsts jurisdikcijas neesamibu tiesa pe€c savas iniciativas nem véra katra lietas
posma. Ja tiek konstatts, ka valsts tiesai nav jurisdikcija, tiesa noraida prasibas
pieteikumu vai iesniegumu, ievérojot 1104.panta 2. punktu vai 1105. panta
6. punktu.”

Savienibas tiesibas

Saja lieta ir piemérojama Eiropas Parlamenta un Padomes  Regula (ES)
Nr. 1215/2012 (2012. gada 12. decembris) par jurisdikciju un spriedumu atzisanu
un izpildi civillietas un komerclietas, jo Tpasi biitu jaanalizg §1s regulas 4y panta
1. punkts, 5. panta 1. punkts un 7. panta 2. punkts, ieverojot Sis, regulast15:-un
16. apsveérumu.

[orig. 7. Ipp.]

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu juridiskais pamats

Saja pamatlietas posma nevar tikt sniegtitmekadi apsyerumi par piemérojamam
materialajam tiesibam, lai izveértétu izvirzitos prasijumus, un vél jo vairak Sgd
Apelacyjny nevar izvertet, vai iZvirzitie ‘prasijumi if »pamatoti ar materialajam
tiesibam un vai tie pienakas prasitajame, Sanemot lietas dalibnieku apgalvojumus
par lietas faktiem, tostarp par iemesliem, k@pge ta tika nodota izskatiSanai Polijas
tiesa, Sqd Apelacyjny ir jaizlemy, vai Polijas tiesal ir jurisdikcija atbilstigi Regulas
Nr. 1215/2012 7. panta. 2. punktam.iSqd Apelacyjny izskata jurisdikcijas jautajumu
ka sakotngjo progesualo, jautagjumu. Visu atsauCu uz prasijumiem un lietas
faktiskajiem apstakliem /m@rkis \ir vienigi izvértét Polijas tiesu jurisdikcijas
esamibu vaigeesamibu, un tas neatspogulo tiesas nostaju par apliikojamas lietas
biitibu. Prasibas izskatiSana pgc biutibas bis iesp&jama tikai tad, ja tiks noteikta
Polijasgiesu jurisdikcijayun ta vispirms biis pirmas instances tiesai.

Attieciba uz pirmojjautajumu:

Sqd Apelaeyjny, uzskata, ka verSanas Tiesa ir pamatota, jo aplikojamaja lieta
radusas Saubas par Regulas [Nr.] 1215/2012 7. panta 2. punkta interpretaciju nevar
izklied&t,« atsaucoties uz Tiesas spriedumiem lieta C-194/16 (spriedums,
2017. gada 17. oktobris, EU:C:2017:766) un apvienotajas lietas C-509/09 un
C-161/10 (spriedums, 2011. gada 25. oktobris, EU:C:2011:685). Kaut ar1 Sie
spriedumi tika pasludinati lietas, kuras prasitaji ari centas aizsargat savas
personiskas tiesibas pret aizskarumiem interneta, tomer visas trijas lietas prasitaji
bija personas — juridiskas un fiziskas —, kuras tiesi tika aprakstitas stridigajas
publikacijas, kuras tas tika nosauktas varda un uzvarda (vai péc nosaukuma
sabiedribas gadijuma), tieSi sniedzot tadu informaciju par prasitajiem, kura tos
paradija nelabveliga gaisma vai skara to privato sferu.
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Sqd Apelacyjny aplikotas lietas apstakli ir atSkirigi. Prasitajs nav ne raksta
galvenais varonis, ne ari ka citadi taja ir minéts. Turklat Sis raksts nav veltits
Polijjai, kura tiek piemingéta tikai tapéc, ka raksta galvenais varonis ir dzimis Polija
un taja nodzivojis dalu no Otra pasaules kara.

Tomeér prasitajs jutas aizskarts ar to, ka publikacija tika izmantots jédziens “polu
naves nometne”, kas, vinaprat, ir méginajums sasaistit polu tautu ar [orig. 8. Ipp.]
Treblinkas naves nometnes izveidoSanu un vadiSanu. Pats prasitajs bija Ausvicas
nometnes ieslodzitais un Sobrid veic pasakumus, lai sabiedribas apzina saglabatu
atminu par upuriem, kuri ir cietu$i no vacu noziegumiem pret polu tautu Otra
pasaules kara laika. Vin$ ir sasutis, ka vacie$i, kuri UNESCO arénawméginaja
panakt, lai Ausvicu nesauktu par vacu naves nometni, Sobrid, attieciba uzycitu
naves nometni lieto apzim&jumu “polu”, apzinoties, ka tas,ir maldinoss\un polus
aizskaro$s apzim&jums.

Nemot véra to, ka laika gaita nakamo eiropieSu paaudzu vesturiska apzina
samazinas, un to, ka vinu vidi izpratne par Qtro pasaules katu vairs nav tada
pieredze, kas tiesi veidotu vinu vai vinu vecaku mostajas un likteni, bet gan tas ir
attalinats laika posms Eiropas un pasaules‘vesture,\[¢] Sad. Apélacyjny ieskata [-]
var pienemt, ka pastav reals risks, kaypublikacija, kura tick” izmantots jeédziens
“polu naves nometne”, dalai no lasitajiem (1pasi jauniesiem un mazak izglitotiem
lasitajiem) radis maldinoSu iespaidu, ka“poli 1zveidoja naves nometnes un bija
atbildigi par tajos izdaritajiem noziegumiem,

Skiet, ka, nemot véra presei‘izyirzitas prasibasy var sagaidit, ka zurnalisti, ka ari
tieSsaistes preses izdeveji apzindsies apmeloSanas risku, jo 1pasi ja vini ir no
Vacijas. Turklat vesturisku iemeslu“de] nebiitu jabut parsteigtam, ka uz $adi
izkroplotu informaeiju vai_maldinosiem domu saisinajumiem loti jiitigi ir poli,
tostarp it ipasichijusic naves nometau ieslodzitie. Rungjot par Poliju Otra pasaules
kara konteksta, nevar ignorét visus vésturiskos faktus, kas butu jazina vacu
izdevgjam, t.i.;) vacw, okupdeijas arkartigi represivo raksturu Polija 1939.—
1945. gaday, Tadel,\pec Sgd Apelacyjny ieskatiem, Vacija registrétai sabiedribai
nevajadz8tu bit, izbrinitai, ka fraze “polu naves nometne”, ko ta izmantojusi
interneta, Polija vartikt uztverta negativi un ka ta ipasi satrauks vecakas paaudzes,
ipasi tosppolus, kurt pasi bija ieslodziti naves nometnés, vai kuru radiniekus
noslepkaveja vacu okupanti Otra pasaules kara laika.

Tomer rodas jautajums, vai iepriek§ min€tie ipaSie apstakli, ka ar1 Zurnalistiem
1zvirzitas prasibas attieciba uz vinu profesionalismu ir pietickami, lai pienemtu, ka
atbildétaja var€ja racionali paredzet, ka publikacijas satura dél to var iestudzet
Polijas tiesa lieta par konkrétas fiziskas personas personisko tiesibu aizsardzibu.
Bitiba nevar apgalvot, ka publikacija parmet [orig. 9. Ipp.] prasitajam vai citam
konkr&tam polim jebkadas necienigas darbibas. Pat visplasaka teksta interpretacija
nelauj pienemt, ka SM biitu $aja teksta tieSi vai netieSi aprakstita persona.

Tapat Sqd Apelacyjny atzist, ka uz tiem paSiem iemesliem, uz kuriem prasitaja
atsaucas, lai pamatotu Polijas jurisdikciju, citi iesp&jamie prasitaji, t.i., poli, kuri
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dzivo citas Eiropas Savienibas dalibvalstis, varétu atsaukties lietas pret atbildétaju
sabiedribu apstridéta raksta konteksta, lai pamatotu to valstu tiesu jurisdikciju,
kura tiem ir savs intereSu centrs. Tapéc, ja Saja lieta pienemtu, ka ir pietiekams
pamats, lai noteiktu Polijas tiesas jurisdikciju, Skiet, ka tas arT nozimétu, ka ir
jaatzist, ka atbildetajai, nolemjot publicét attiecigo publikaciju, butu jarekinas ar
to, ka to var iestidz&t praktiski jebkuras dalibvalsts tiesa, nemot véra polu klatbiitni
Sajas valstis, kas izriet no kart§jiem migracijas vilniem gan pirms 2004. gada, gan
p&c tam. NeapSaubami polu tautibas cilveki, kuriem ir saikne ar So tautu un Kuri
pilniba saglaba polu nacionalo identitati, dzivo ne tikai Polija, bet ar1 daudzas
dalibvalstis, kuras atrodas vinu dzives intereSu centrs. Daudzi no vifliem personigi
val vinu tuvie priekSte¢i Otra pasaules kara laika cieta no vacu okupantiem.
Potenciali katrs no viniem varétu celt lidzigu prasibu.

Jaatzimég, ka IidzSingja valsts judikatiira tiesas ir atzinuSas savu jurisdikciju Sados
gadijumos ([skat.] it Tpasi Sqd Apelacyjny w Warszawie 2019.'gada 9. septembra
nolémumu lieta Nr. I ACz 509/19, kurs tika pienemts lidziga lieta pret<€itu Vacija
registrétu sabiedribu). Tomér Sgd Apelacyjny pasteiz€ja sastava ‘Saubas, vai
prasiba péc jurisdikcijas racionalas paredzamibas, kas izriet no Regulas 15. un
16. apsvéruma, var tikt interpretéta tik( plasi, ka to “im, icrosinajis prasita;js.
Pienémums, ka vispariga negativa atsauce Uz noteiktutautu vai citu skaitliski lielu
grupu (religisku, etnisku, profesionalu) liek tie§saistes izdevejam paredz&t iespéju,
ka $adas grupas loceklis var iestidzét to taja tiesa, kufad prasitdjam ir savs dzives
intereSu centrs, butiba izraisa to, ka tiesu jurisdikeija Iidzigas tiesvedibas varétu
tikt noteikta daudzas Savienibas daltbwalstis. Tapéc, publicgjot visparigu
informaciju vai apgalvojumus‘par plasakam grupam, izdev&jam bitu jarekinas ar
daudzu un pat visu Sayienibas\daltbvalstu jurisdikciju. Sgd Apelacyjny uzskata, ka
sadas juridiskas interpretacijas,sSekasyforig. 10. Ipp.] varétu but pretruna ar
pienakumu interpretét / meteikumus par jurisdikciju atbilstigi Regulas
Nr. 1215/2012 153un 16. apsveérumam. Ta ka Sgd Apelacyjny nav tiesiga pastavigi
interpretét Savienibas tiesibu normu, par kura interpretaciju ir radusas Saubas, jo
Sadas tiesibas iripieskirtas tikai Tiesai, ir radusies nepiecieSamiba uzdot Tiesai
jautajumu, kur$ ir formuléts’sa rikojuma rezolutivas dalas I.1. punkta.

Attiecib@ uz otro jautajumu:

Atbilde uz jautajumu, kurs ir formuléts $a rikojuma rezolutivas dalas I.2. punkta,
ir jasniedz tikai tad, ja Tiesa bus atzinusi, ka principa jurisdikciju atbilstigi
Regulas Nr. 1215/2012 7. panta 2. punktam var noteikt ar lieta par personisko
tiesibu aizsardzibu gadijuma, kura stridiga tieSsaistes publikacija neattiecas tiesi
uz prasitaju, bet taja ir atsauces uz kopienu, piemé&ram, tautu, kurai pieder prasitaja
un ar kuru ta ciesi identificgjas.

Ja §ads princips tiktu atlauts, btitu nepieciesams noteikt detalizétakus novérteésanas
kriterijus, tade] butu jainterpreté, vai Sadiem krit€rijiem var pieskaitit, no vienas
puses, prasitaja 1paSas iezimes, kuras ir aprakstitas 2. un 19. punkta, un, no otras
puses, atbildétajas noraditie un 10. punkta aprakstitie apstakli, pieméram,
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tieSsaistes Zurnala profils un tvérums, publikacijas un timekla vietnes valoda, 1sais
laiks, kada stridigais, un vélak labotais, jédziens bija publicets timekla vietne.

Pec Sqd Apelacyjny ieskatiem, ieprieks izklastitie apstakli pamato pamatlietas
apturéSanu un vérSanos Tiesa ar lugumu sniegt prejudicialu nolémumu par

jautajumiem, kas ir noraditi §1 rikojuma rezolutivaja dala.

[..] [paraksti]

Anonima versija



