SL

Prevod C-257/20 -1

Zadeva C-257/20

Povzetek predloga za sprejetje predhodne odloc¢be v skladu s ¢lenom 98(1)
Poslovnika Sodisc¢a

Datum vlozZitve:

9. junij 2020
Predlozitveno sodiSce:

Varhoven administrativen sad (Bolgarija)
Datum predlozZitvene odlocbe:

4. maj 2020
PritoZnica:

,»Viva Telekom Bulgaria® EO©D
Nasprotna stranka v postopku s pritozbo:

Direktor na Direktsiay, ,;Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika®“ (direktor direktorata “za pritozbe in davéne prakse ter
prakse na poedro€ju socialnega zavarovanja) — Sofija

Predmet postopkaw glavni stvari

Kasacijska, pritozba zoper sodbo upravnega sodisca, s katero je bila zavrnjena
tozba,zoper admernegedlocbo o dolocitvi davénih dolgov zaradi davene zatajitve v
povezavi z brezobrestnim posojilom, ki ga je edini delniCar odobril svoji
gospodarski druzbi. Spor med strankama se nanasa na knjizenje posojila in
vprasanjeé, njegove narave — ali gre za financno obveznost ali za instrument
lastnega kapitala.

Predmet in pravna podlaga predloga

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe v skladu s ¢lenom 267 PDEU zaradi
razlage Clena 5(4), ¢lena 12(b) PEU, ¢lenov 49 in 63 PDEU, ¢lena 47 Listine
Evropske unije o temeljnih pravicah, ¢lena 4(1)(d) Direktive 2003/49/ES, ¢lena 3,
od (h) do (j), €¢lena 5(1)(a) in (b), €¢lena 7(1) in ¢lena 8 Direktive 2008/7/ES, ¢lena
1(1)(b) in (3) ter ¢lena 5 Direktive 2011/96/ES.
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Vprasanja za predhodno odlo¢anje

Ali nacelo sorazmernosti v skladu s Clenom 5(4) in ¢lenom 12(b) Pogodbe o
Evropski uniji in pravica do ucinkovitega pravnega sredstva pred sodiS¢em v
skladu s ¢lenom 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah nasprotujeta
nacionalni ureditvi, kot je ¢len 16(2), tocka 3, ZKPO (Zakon za korporativnoto
podohodno oblagane (zakon o davku od dohodkov pravnih oseb))?

Ali gre pri placilih obresti v skladu s ¢lenom 4(1)(d) Direktive 2003/49/ES za
razdelitev dobicka, za katero velja ¢len 5 Direktive 2011/96/ES?

Ali je za placila iz brezobrestnega posojila, ki je zajeto v ¢lenu 4(1)(d) Direktive
2003/49/ES in ki zapade 60 let po sklenitvi pogodbe, mogoce uporabitiureditev iz
¢lena 1(1)(b) in (3) ter ¢lena 5 Direktive 2011/96/ES?

Ali ¢len 49 ter ¢len 63(1) in (2) Pogodbe o delovanju Evropskeunije, élen 1(1)(b)
in (3) ter ¢len 5 Direktive 2011/96/ES in clen "4(1)(d) “Direktive 2003/49/ES
nasprotujejo nacionalni ureditvi, kot je urediteviiz €lena 195¢L), ‘€lena 200(2)
ZKPO in clena 200a(1) in (5), tocka 4, ZKPO (razveljavljen) v vsakokratnih
razli¢icah, ki so veljale [od] 1. januarja 201 Iido I januagja 20135, in ¢lena 195(1),
(6), tocka 3, in (11), tocka 4, ZKPO v _razlicici, ki jeweljala po 1. januarju 2015, in
dav¢ni praksi, v skladu s katero se neplacane obtesti iz brezobrestnega posojila, ki
ga je maticna druzba s sedezem v drugi drzavinClanici odobrila odvisni druzbi
rezidentki in ki zapade 60 let od“22y novembra» 2013, obdavcijo s pri viru
odtegnjenim davkom?

Ali ¢len 3, od (h) do.(j), €lenvS(1)(a)%n (b), ¢len 7(1) in ¢len 8 Direktive Sveta
2008/7/ES z dne 22.“februarja 2008 o“posrednih davkih na zbiranje kapitala
nasprotujejo nacionalni ureditvinkaksSna je v ¢lenu 16(1) in (2), tocka 3, ter ¢lenu
195(1) ZKPQO, o “ebdavcitviypri wiru fiktivnih dohodkov iz obresti na podlagi
brezobrestnega pesojila, ‘ki ga,je druzba iz druge drzave Clanice, ki je edina
delnicarka posojilojemalke; odobrila tej druzbi, ki je rezidentka?

Alif prenosiDirektive 2003/49/ES v letu 2011 pred iztekom prehodnega roka,
dolocencga vWPrilogi VI, razdelek ,,Obdavcitev, tocka 3 Akta in Protokola k
Pogodbi o pristoptt Republike Bolgarije k Evropski uniji, v ¢lenu 200(2) ter ¢lenu
200a(1)%in(5)s tocka 4, ZKPO s tem, da dolo¢a 10-odstotno davéno stopnjo
namesto majvisje stopnje 5 %, predpisane v Aktu in Protokolu k Pristopni
pogodbikrsi naceli pravne varnosti in legitimnih pri¢akovanj?

Predpisi in sodna praksa Evropske unije

Pogodba o Evropski uniji: Clen 5(4), ¢len 12(b), ¢len 19(1).

Pogodba o delovanju Evropske unije: Clena 49 in 54, &len 56(1), ¢len 63, &len
65(1)(b) in (3).
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Listina Evropske unije o temeljnih pravicah: Clen 47, prvi odstavek.

Protokol o pongih in nainu sprejema republike Bolgarije in Romunije v
Evropsko unijo: Clen 20 in Priloga VI razdelek 6, tocka 3.

Akt o pogojih pristopa Republike Bolgarije in Romunije in prilagoditvah Pogodb,
na katerih temelji Evropska unija: Clen 23 in Priloga VI razdelek 6, tocka 3.

Direktiva Sveta 2003/49/ES z dne 3. junija 2003 o skupnem sistemu obdavéevanja
placil obresti ter licencnin med povezanimi druzbami iz razli¢nih dfzav Clanic:
Uvodni izjavi 1 in 10, ¢len 1(1), ¢len 4(1) in ¢len 5.

Direktiva Sveta 2008/7/ES z dne 12. februarja 2008 o posrednih, davkih na
zbiranje kapitala: Uvodni izjavi 6 in 9, ¢len 3, od (h) dodJ), ¢len S¢l)(@) in"(b),
¢len 7(1) in (3) ter ¢len 8(3).

Direktiva Sveta 2011/96/EU z dne 30. novembra, 2011 “e. skupnem® sistemu
obdav¢itve mati¢nih druzb in odvisnih druzb Sz razliénih, dizavi@lanic: Clen
1(1)(b), (2) in (3), €len 5 in ¢len 9.

Sodba Sodis¢a z dne 5. februarja 1991, Trave-Schiffahrtsgesellschaft, C-249/89,
ECLI:EU:C:1991:39.

Sodba Sodis¢a z dne 11 movembra 1999), Henkel Hellas, C-350/98,
ECLI:EU:C:1999:552.

Sodba Sodis¢a z dme WI13.marca 2007, Test Claimants, C-524/04,
ECLI:EU:C:2007:16%:

Sodba Sodis¢an,z dne “17.%septembra 2009, Glaxo Wellcome, C-182/08,
ECLI:EU:C:2009:559.

Sodba ¢ Sodi§¢a z W\ dne* ,19. novembra 2009, Komisija/ltalija, C-540/07,
ECLBEUC:2009:717.

Sedba'Sediscaz dne 16. junija 2011, Logstor, C-212/10, ECLI:EU:C:2011:404.

Sedba “Sodis¢a» z dne 31. maja 2018, Hornbach-Baumarkt, C-382/16,
ECLILEUIC:2018:366.

Navedene dolo¢be nacionalnega prava

Zakon za korporativnoto podohodno oblagane (zakon o davku od dohodkov
pravnih oseb, v nadaljevanju: ZKPO)

,Clen 16. (1) [...] Ce se eden ali ve¢ pravnih poslov, vkljuéno s pravnimi posli
med osebami, ki med seboj niso povezane, sklene pod pogoji, ki pripeljejo do
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davéne zatajitve, se davéna osnova doloci ne glede na te pravne posle, njihove
pogoje ali pravno obliko; v davéno osnovo se Stejejo tisti, ki bi obstajali, Ce bi se
sklenil obiCajen pravni posel ustrezne vrste po trznih cenah in bi imel enak
gospodarski rezultat, ne da bi pripeljal do davcne zatajitve.

(2) Za dav¢no zatajitev se Stejejo tudi:

[]

3. uporaba ali odobritev kreditov z obrestno mero, ki se v trenutku sklenitve
pravnega posla razlikuje od trzne obrestne mere, vklju¢no z<brezobrestnim
posojilom ali drugimi ¢asovno omejenimi neodpla¢nimi finanénimi,pomoecmi, ter
odpust kreditov ali vracilo kreditov za svoj racun, ki niso povezani,z dejavnostjo.

,,Clen 20 Davéna stopnja davka od dohodkov pravnih oseb znasa 10 ‘odstotkev.«

,,Clen 195(1) [...] Dohodki, ki imajo vir na nacion@lnem ozémlju,in jih tstvarijo
tuje pravne osebe [...], so obdavceni z davkom, adtegnjenim, pti, virtl, s placilom
katerega je dav¢éna obveznost dokon¢no poravhana.

(2) Davek iz odstavka 1 odtegnejo pravne, osebe s, sedezem®v Bolgariji [...], ki
tujim pravnim osebam opravijo ustrezna placilay...].

[-]
(6) Davka, odtegnjenega pri viru, se ne placa‘od:
[-]

3. ([...] v veljavi od%l. januarja, 2045) dohodkov iz obresti [...] pod pogoji iz
odstavkov odg#,d0"12;

[..]

7. ([...] v veljavi-ed 1. januarja 2015) Dohodki iz obresti [...] se ne obdav¢ijo z
davkom, odtegnjenim pri viru, ¢e so hkrati izpolnjeni naslednji pogoji:

[v.]
(11) (Fw..]ov veljavi od 1. januarja 2015) Odstavki 7, 8, 9 in 10 ne veljajo za:
1. dohodke, ki pomenijo razdelitev dobicka ali vradilo kapitala;

[]

4.  dohodki iz terjatev, ki ne vsebujejo nobenih dolocb o vracilu glavnice ali ¢e
vracilo glavnice zapade vec kot 50 let po nastanku;

]
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7. dohodki iz pravnih poslov, katerih glavni namen ali eden od glavnih namenov
je davcéna zatajitev ali izogibanje davkom.*

Clen 199. (1) Davéna osnova za dolo¢itev davka, ki se od dohodkov v skladu s
¢lenom 195(1) odtegne pri viru, je bruto znesek teh dohodkov, [...].*

,,Clen 200. [...]

(2) ([...] v veljavi od 1. januarja 2011) Dav¢na stopnja za davek od dohodkov v
skladu s ¢lenom 195 znasa 10 %, razen v primerih iz ¢lena 200a.*

,,Clen 200. [...]

(2) ([...] v veljavi od 1. januarja 2015) Davcna stopnja zaddavek,od,dehodkoy v
skladu s ¢lenom 195 je 10 %.*

,,Clen 200a. ([...] v veljavi od 1. januarja 2011, spremenjeh,in‘dopolnjen [...] v
veljavi od 1. januarja 2014) (1) Davcna stopnja za dohodke iz obresti [...] je 5 %,
¢e so hkrati izpolnjeni naslednji pogoji:

[-]
(5) Odstavki od 1 do 4 se ne uporabljajo za:

1. dohodke, ki pomenijo razdelitev dobicka ali veacilo kapitala;

2. dohodke iz terjatev,qna“podlagiykaterih se¢ pridobi pravica do udelezbe na
dolznikovem dobic¢kus;

3. dohodke iz terjatev, ki, upniku dajejo pravico zamenjave njegove pravice do
obresti v pravico de.udelezbe,v dolznikovem dobicku;

4. Dohodke iz terjatev, kiyhe vsebujejo dolocb za vracilo glavnice ali ¢e vracilo
glavaicezapade,po 50'letih po nastanku; [...]*

,,Clem200a. ([u..] razveljavljeno [...] z uéinkom od 1. januarja 2015).
Kratka,predstavitev dejanskega stanja in postopka

Dne %22.) novembra 2013 sta druzbi ,Viva Telekom Bulgaria® EAD
(posojilojemalka) in njen edini imetnik kapitalskega deleza, druzba ,InterV
Investment* S.a.r.l., pravna oseba s sedezem v Luksemburgu (posojilodajalka),
sklenili pogodbo o posojilu v visini 145.700.910,32 EUR (284.966.211 BGN), ki
je zacela veljati istega dne. V pogodbi je bilo doloceno, da posojilojemalka
uporabi znesek za poplacilo dolgov in kreditov, dav¢énih obveznosti in odhodkov
iz pravnih poslov.

Doloceno je bilo, da je posojilo brezobrestno in zapade 60 let po zacetku
veljavnosti pogodbe. Pogodbeni stranki sta se dogovorili o moznosti, da
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posojilojemalki ni treba vrniti posojila, ¢e se posojilodajalka odlo¢i, da bo
dolgovani znesek posojila vlozila v kapital posojilojemalke kot stvarni vlozek, pri
¢emer je bil za to dolo€en postopek. Posojilojemalka mora izraziti svoj namen, da
bo posojilo vlozila kot stvarni vlozek v kapital, tako da posojilodajalki poslje
sporo¢ilo o stvarnem vlozku. Zadnja se mora odlociti o vloZitvi predloga v
poslovni register in o tem, ali bo narocila izvedenca za oceno posojila. Priloziti
mora listine, ki dokazujejo, da je bilo posojilo vknjizeno kot terjatev
posojilodajalke in dolg posojilojemalke. Po pripravi ocene mora posojilodajalka,
ki deluje kot edini delnicar posojilojemalke, sprejeti sklepe, da bo vpisani kapital
posojilojemalke povecala z izdajo novih delnic v skladu z oceno,.da bo celotno
izdajo delnic kot kapitala vknjizila in spremenila druzbeno % pogodbo
posojilojemalke. Te sklepe je treba registrirati v poslovnemgegistru. Doyizdaje
spodaj navedene odmerne odloCbe se postopek za preoblikovanje “terjatve iz
posojila v stvarni vlozek ni izvedel.

Posojilojemalec je bil 14. februarja 2014 izbrisan, iz peslovnega registra; kot
njegova pravna naslednica je bila vpisana druzba, jViva, Telekem Bulgaria“
EOOD z edinim delnic¢arjem, druzbo ,,InterV Investment: Swa.t.l.

Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za,prihodites- Sofia (teritorialni
direktorat nacionalne agencije za prihedke =,Sofija)ye z odmerno odlocbo z dne
16. oktobra 2017 za obdobje od 14. februarja 2014,do 31. marca 2015 na podlagi
Clena 16(2), tocka 3, in ¢lena 195, ZKPO dolecila placilo pri viru odtegnjenega
davka v viSini 1.831.926,74 BGN plus,obresti v visini 544.079,86 BGN na
dohodke tuje pravne osebe ,IntetV Investment® S.a.r.l., ki jih je ta prejela od
obresti. Davéni organ jeymenil, da je, prilizpolnjevanju zgoraj opisane posojilne
pogodbe prislo do davcneyzatajitve, Saj posojilojemalka ni placala nobenega
obroka in nobenih obresti.

Ugovor zopefmedmernoyodlocbo, vlozen v upravnem postopku, je bil zavrnjen.
Administrativen sad Sefia,grad®(upravno sodis¢e v Sofiji) je s sodbo z dne 29.
marca 2019 prav take,zavrnilo tozbo, vloZzeno zoper to, in sicer z obrazlozitvijo,
da edobreno posejilo pomeni premozenje posojilojemalke, in ne lastni kapital, in
da naj, bi posejilojemalka zaradi neplacila obresti na posojilo pridobila ekonomsko
ugodnost, za posojiledajalko pa to pomeni ekonomsko izgubo, saj naj bi te obresti
lzgubila. ‘Sodis¢e” je zavrnilo argumentacijo pritoZznice, da ji po tem, ko je
posgjilojemalka v preverjanih dveh letih kot finan¢ni rezultat izkazala izgubo, ni
treba‘placati pri viru odtegnjenega davka. Ker posojilo ni bilo preoblikovano v
kapital viskladu s posojilno pogodbo, je po mnenju tega sodis¢a finan¢ni organ na
podlagi ¢lena 16(2), tocka 3, ZKPO pravilno dolo¢il trzno obrestno mero in v
skladu z njeno visino ugotovil pri viru odtegnjeni davek, ki ga tozeCa stranka
dolguje v skladu s ¢lenom 195 ZKPO.

Tozeca stranka pri predlozitvenem sodis¢u izpodbija sodbo upravnega sodisca.
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Bistvene trditve strank postopka v glavni stvari

PritoZnica navaja, da je bil pri viru odtegnjeni davek dolocen za fiktivne dohodke
iz obresti, ne da bi se upostevali gospodarski nameni brezobrestnega posojila, ki
so bili dokazani v postopku. Posojilodajalka naj bi bila ob odobritvi posojila edini
delnicar, ki je imel v lasti ves kapital, posojilojemalka pa naj ne bi imela nobenih
sredstev za placilo obresti na posojilo. Po njenem mnenju ¢len 16(2), tocka 3,
ZKPO krsi sodno prakso Sodis¢a Evropske unije, saj strankama posojilne
pogodbe ne omogoca, da dokazeta gospodarske razloge za brezobrestno posojilo.

PritoZnica se opira na obrazlozitve v tockah od 11 do 14 sodbe v zadevi,C-249/89,
v katerih je Sodisce odlocilo, da se odobritev brezobrestnega posojila zatnamene
Direktive 2008/7/ES obravnava kot kapitalski vlozek, saj, poveca premozenje
druzbe, ki je prejela posojilo, in poveca vrednost njenihtdelezeva, Druzba, kivje
prejela tako posojilo, prihrani odhodke od obresti, s Cimerysigpoveca vrednost
delezev druZzbe.

Podredno pritoznica navaja, da je obravnavano posojile vlozek kapitala v smislu
¢lena 3, od (h) do (j), Direktive 2008/7/ES “in torej, v skladu s ¢lenom 5 iste
direktive ni posredno obdavceno.

Po mnenju nasprotne stranke v postopkuys pritezbo omejitve prostega pretoka
kapitala in placil niso dopustne, vendar je v ¢lenu,65()(a) PDEU doloceno, da to
ne vpliva na pravico drzav €lanicjda, uporabljajo ustrezne predpise svojega
dav¢nega prava, v katerih so razlicno ‘ebravnavani davcni zavezanci, ki niso v
enakem polozaju gledeqnayprebivalisce ‘ali kraj, v katerem je nalozen njihov
kapital. Opira se na,tocke 81 sodbe, v zadevi C-524/04, v skladu s katero
okolis¢ina, da je dfuzbi rezidentki,dala posojilo druzba nerezidentka pod pogoji,
ki ne ustrezajo tistim ¥, okeliS€inah svobodne konkurence, drzavi ¢lanici, kjer ima
sedez druzbagposojilojemalka, omogoca, da dokaze, ali je transakcija v celoti ali
delno povsem umeten konstrukt, katerega bistveni cilj je obid davéne zakonodaje
te drzaye Clanice.

Nasprotna stranka“w,postopku s pritozbo se poleg tega sklicuje na sodbo v zadevi
C=382/165w kateri Sodisce sprejema, da je dopustna nacionalna ureditev, v skladu
s katero je treba‘dohodke druzbe rezidentke neke drzave Clanice, ki je druzbi s
sedezemyv ‘dmigi drzavi Clanici, s katero je v razmerju medsebojne odvisnosti,
odobrila ugodnosti pod pogoji, ki odstopajo od pogojev, o katerih naj bi se v
enakih“all’ podobnih razmerjih dogovorile med seboj neodvisne tretje osebe,
dolociti tako, kakor bi se, e bi veljali pogoji, o katerih bi se dogovorile take tretje
osebe.



18

19

20

21

POVZETEK PREDLOGA ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE — ZADEVA C-257/20

Kratka predstavitev obrazlozitve predloga

Prvo vprasanje

Clen 16(2), tocka 3, ZKPO vsebuje neizpodbojno domnevo davéne zatajitve, &e se
odobri brezobrestno posojilo med osebama, ki sta med seboj povezani ali sta med
seboj neodvisni, ne da b1 bila posojilodajalcu in posojilojemalcu dana moZnost, da
domnevo o obstoju daveéne zatajitve ovrzeta. Sodisce v tocki 73 sodbe v zadevi C-
524/04 navaja, da sama okolis¢ina, da druzba rezidentka prejme posojilo od
povezane druzbe s sedezem v drugi drzavi Clanici, ne ustvarja splosne domneve
zlorabe in ne upravicuje ukrepa, ki Skoduje izvajanju temeljne swoboséine, ki jo
zagotavlja Pogodba. Med osebami, ki med seboj niso povezane,“je v primeru
odobritve brezobrestnega posojila mogoce utemeljeno demnevatijndayje slo, za
dav¢no zatajitev. Pri osebah, ki so med seboj povezane in kiyso stranke pogodbe o
brezobrestnem posojilu, si je mogoce zamisliti gospodarske razloge vipovezavi z
interesi skupine podjetij kot razloge za sklenitéw, pogedbe o, brezobrestnem
posojilu. Uporaba ¢lena 16(2), tocka 2, ZKPO%izklju€uje praynoypomembnost
dokazov o0 obstoju gospodarskih ali peslovnih “fazlegov »za odobritev
brezobrestnega posojila. Neizpodbojna domneva imasenak, procesni pomen pri
brezobrestnem posojilu, o katerem se “dogovorita osebi, *ki sta med seboj
neodvisni.

Drugo, tretje in Cetrto vprasanje

V skladu s clenom 4(l)(d), Direktive 2003/49/ES drzava vira pri ,,placilih iz
terjatev, ki ne vsebujejo nabenih dolocb, o poplacilu glavnice ali pri katerih placilo
glavnice zapade ve€ kotwS0 let pe. dnevu izdaje [nastanka] ni dolzna zagotoviti

ugodnosti iz te direktive. Rosejile zapade 60 let po zacetku veljavnosti pogodbe in
spada na podrocjctuporabe Clena 4(1)(d) Direktive 2003/49/ES.

Ta direktiva'je bila'z,novelo ZKPO, ki je zacela veljati 1. januarja 2011 in je bila
spremenjena s €lenom)200(1) ZKPO, prenesena v nacionalno pravo. V skladu z
novo razliico tega,predpisa znasa davcéna stopnja za dohodke v skladu s ¢lenom
195 10 % princemer so izvzeti primeri, navedeni v ¢lenu 200a. Z isto novelo
zakona je,bil doddan nov ¢len 200a, z odstavkom 3 katerega se odstavka 1 in 2 ne
uporabljata‘zadohodke iz terjatev, ki ne vsebujejo dolocb za vracilo glavnice ali
¢e vracilo glavnice zapade po 50 letih po nastanku. V ¢lenu 200a(3) ZKPO so v
toCkah%od 1 do 3 zajeti dejanski stani iz Clena 4(1), od (a) do (c), Direktive
2003/49/ES. V skladu s tem je bil leta 2014 v skladu s ¢lenom 16(1) in (2), tocka
3, ¢lenom 195(1), €lenom 200(2) in ¢lenom 200a(l) in (5), to¢ka 4, ZKPO
naloZen pri viru odtegnjeni davek v viSini 10 % od dohodkov druzbe nerezidentke
s sedezem v drugi drZavi €lanici, ki jih prejme i1z terjatev do druzbe rezidentke, ki
je z njo povezana, ki ne vsebujejo dolocb za vradilo glavnice ali ¢e vracilo
glavnice zapade po 50 letih po nastanku.

Z ucinkom od 1. januarja 2015 je zacela veljati novela ZKPO, s katero je bil
razveljavljen ¢len 200a, ¢len 200(2) pa je bil spremenjen tako, da je bila za
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dohodke iz &lena 195 dologena 10-odstotna davéna stopnja. Clen 195(6) je bil
prav tako spremenjen, tako da je bila dodana nova tocka 3, v skladu s katero se
dohodkov iz obresti ne obdav¢i s pri viru odtegnjenim davkom, ¢e so izpolnjeni
pogoji iz novih odstavkov od 7 do 12. Odstavek 7 nasteva pogoje, pod katerimi se
dohodki iz obresti ne obdavcijo s pri viru odtegnjenim davkom. Iz odstavka 11,
tocka 4, izhaja, da se odstavek 7 ne uporablja za dohodke iz terjatev, ki ne
vsebujejo dolocb za vracilo glavnice ali ¢e vracilo glavnice zapade po 50 letih po
nastanku. V odstavku 11, toc¢ke od 1 do 3, so nasSteti drugi dejanski stani iz ¢lena 4
Direktive 2003/49/ES. V skladu s tem je bil leta 2015 v skladu s ¢lenom 195(1),
(6), tocka 3, in (11), tocka 4, ter clenom 200(2) ZKPO nalozen pri vitu odtegnjeni
davek v viSini 10 % od dohodkov druzbe nerezidentke s sedezem, v drugi drzavi
¢lanici, ki jih prejme od terjatev do druzbe rezidentke, ki je zmjo povezana, ki ne
vsebujejo dolocb za vracilo glavnice ali ¢e vracilo glavnice@apadewpo 50 letih po
nastanku.

V skladu s ¢lenom 1(1)(b) Direktive 2011/96/EU drzave “€lanice “direktivo
uporabljajo za distribucijo dobicka s strani druzbuiz te dezave Clanicesdruzbam, iz
drugih drzav ¢lanic, od katerih so odvisne. Vskladu,s élenomyl (2),drzave ¢lanice
te direktive ne uporabljajo za nepristne shemey, pri katerih je poglavitni namen
pridobiti davéno prednost. V skladu s ¢lenom 1(3) Direktive 2011/96/EU se za
namene odstavka 2 sheme Stejejo za'mepristhe, ¢ce'se ne uresniCuje iz tehtnih
komercialnih razlogov, ki odrazajo ‘ekonomsko, stwarnost. V skladu s ¢lenom 5
Direktive 2011/96/EU se dobig¢ekimki ‘ga odvisna“druzba izplaca mati¢ni druzbi,
oprosti placila pri viru odtegnjenega davkas

V tocki 89 sodbe v zadewi C2524/04%9¢ Sodisce odlocilo, da lahko drzava ¢lanica,
v kateri je druzba reZidentka, kiymaticniydruzbi, rezidentki v drugi drzavi Clanici,
placa obresti iz posojilajobravhavaobresti, ki jih placa odvisna druzba rezidentka,
kot razdelitev dobicka:

Sodisce je vitocki 54 sodbe v zadevi C-382/16 navedlo, da ¢e je razvoj dejavnosti
h¢erinske druzbe odvisen od dodatnega kapitalskega vlozka, ker ta nima dovolj
lastnih sredstev,ylahko poslovni razlogi upravicijo prepustitev kapitala mati¢ne
druzbe pod pegoji, kimaj bi bili med tretjimi osebami neobicajni.

Peto vprasanje

V skladu s ¢lenom 3(h) in (i) Direktive 2008/7/ES se za vlozke kapitala Stejejo:
,poveCanje sredstev kapitalske druzbe prek storitev ¢lana, ki ne povzroca
poveCanja kapitala druzbe, temveC je njegova posledica sprememba pravic v
druzbi ali pa lahko poveca vrednost deleZzev druzbe®, ,posojilo, ki ga najame
kapitalska druzba, ¢e je posojilodajalec upravicen do udelezbe v dobicku druzbe*
in ,,posojilo, ki ga najame kapitalska druzba za Clana ali njegovega zakonca ali
otroka, ali posojilo, ki ga najame za tretjo stranko, ¢e zanj jamci ¢lan, pod
pogojem, da imajo taka posojila enako vlogo kot povecanje kapitala druzbe“. V
skladu s ¢lenom 5(1)(a) in (b) iste direktive drzave Clanice kapitalskih druzb ne
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zavezejo nobeni obliki posrednega davka v zvezi s ,,vlozki kapitala“ in ,,posojili
ali opravljanjem storitev v okviru vlozkov kapitala“.

V tocki 15 sodbe v zadevi C-249/89 je Sodisce odlocilo, da je odobritev
brezobrestnega posojila druzbenika svoji druzbi torej transakcija, kot je vlozek
kapitala v skladu s ¢lenom 4(2)(b) Direktive 69/335, ki jo je nadomestila
Direktiva 2008/7/ES. V skladu s korelacijsko tabelo ustreza zadnja dolocba ¢lenu
3, od (g) do (j), Direktive 2008/7/ES. V tocki [12] sodbe je Sodisce navedlo, da
odobritev brezobrestnega posojila druzbi omogoc¢i, da razpolaga s kapitalom, ne
da bi morala za to nositi stroSke, v tocki 14 pa, da odobritev brézobrestnega
posojila druzbi omogoca, da razpolaga s kapitalom, ne da bi za¢o morala nositi
stroSke, in jo je torej treba Steti za primerno za povecanje,vrednosti ‘delezev
druzbe.

Glede na navedeno sodbo brezobrestno posojilo, odobrene, pritoZnici, ustreza
opredelitvi vlozka kapitala iz ¢lena 3, od (h) do (j), Direktive,2008/7/ES:.

V tocki 20 sodbe z dne 11. novembra 1999 v zadevinC=350/984je navedeno, da
mora Sodis¢e davek, dajatev ali pristojbino @predeliti'glede nanjegove objektivne
znacilnosti ne glede na njegovo opredelitey vinacionalnem pravu.

Sesto vpraSanje

V skladu s Protokolom o pogojih ‘in hacinu'sprejema republike Bolgarije in
Romunije v Evropsko unije in Aktom o'pogojih pristopa Republike Bolgarije ima
zadnja pravico, da dolé¢b €lena 1"Direktive 2003/49/ES ne uporablja do 31.
decembra 2014. V tem. prehodnem obdebju davcna stopnja za placila obresti in
licen¢nin povezani druzbi“druge drzave clanice ali stalni poslovni enoti povezane
druzbe drzave &lanice,ki je vidrugi drzavi ¢lanici, ne sme presegati 10 % do 31.
decembra 2010:in 5% Vvinaslednjihletin do 31. decembra 2014.

Zgorajmavedena ureditev iz)¢lena 200(2) in 200a(1) in (5), tocka 4, ZKPO, ki je
veljala zalleto 2014, je'w nasprotju z najvisjo 5-odstotno davéno stopnjo, dolo¢eno
v Priloge VIjrazdeleke6, tocka 3, navedenega protokola in Prilogi VI, razdelek 6,
to¢ka 3ynavedenegaakta.
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