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Administrativen sad Sofia-grad (Bulgaria)
Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:

2019. december 31.

Felperes:
Balgarska natsionalna televizia

Alperes:
Direktor na [ Direktsia,, ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika” — Seofia pri “Zentralno upravlenie na Natsionalnata

Agentsia za Prihodite (NAP)

Az alapeljarasitargya

Egys kozszolgalati wtelevizios csatorna adolevondsi joga az é&ltala kinalt
szolgaltatasokat terheléhéa tekintetében.

Az elézetes,dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

A ko0z0s hozzaadottértékadd-rendszerrdl szo16, 2006. november 28-i 2006/112/EK
tanacsi iranyelv 2. cikke (1) bekezdése c) pontjanak, 25. cikke c) pontjanak,
132. cikke (1) bekezdese q) pontjanak és 168. cikkenek értelmezése az
EUMSZ 267. cikk els6 bekezdésének b) pontja alapjan.

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdések

A kérdést el6terjesztd birdsag a kovetkezo kérdéseket terjeszti el6:
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1)  Audiovizualis médiaszolgéltatasoknak a kodzszolgéalati televizio altali, a
nézok részére torténd nyujtasa a 2006/112/EK iranyelv 2. cikke (1) bekezdesenek
c) pontja ertelmében vett, ellenérték fejében teljesitett szolgéltatasnyujtasnak
mindsiilhet-e, ha e szolgéltatasnydjtdst az allam tdmogatds forméjaban
finanszirozza, mindamellett a néz6k nem fizetnek dijat a miisorsugarzasért, vagy e
szolgaltatasnyljtds nem mindsiil az ¢ rendelkezés értelmében vett, ellenérték
fejében teljesitett szolgaltatasnyujtasnak, és nem tartozik ezen iranyelv hatalya
ala?

2) Amennyiben a valasz az, hogy a kodzszolgalati televizids csatorna altal a
nézOk részére nydjtott audiovizudlis médiaszolgaltatasok a 2006/112 iranyelv
2. cikke (1) bekezdése c) pontjanak hatalya ala tartoznak, abb@l kelle Kiindulni,
hogy az iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének q) pontja értelmébenwettadémentes
szolgéaltatasnyljtasrol van szg, és megengedhetd az olyan nemzeti‘szabalyozas,
amely e tevekenységet kizarolag azon koltségvetési tdmogatas alapjanymentesiti
az ado alol, amelyet a kdzszolgalati televizio kapiflggetlentl, attoh,hogy ez a
tevékenység részben kereskedelmi jellegii?

3) Megengedhet6-e a 2006/112/EK iranyelv 168. cikke Szerint az olyan
gyakorlat, amely a beszerzésekre vonatkez¢ adélevonasi joget nem Kizarélag a
beszerzések (adokdteles vagy nem s adokételes™, tevekenyseghez torténd)
felhasznalasatol, hanem ezen desSzerzesek s finanszirozdsdnak maodjatol -
nevezetesen egyfeldl a sajat J6vedelembdl (tobbek kozott
reklamszolgaltatasokbol), masfelol, \pedig, az, allami tdmogatasbol torténd
finanszirozastol — is fliggéve teszinés amely gyakorlat a teljes addlevonasi jogot
csak a sajat jovedelembéInfinanszirozott, beszerzések tekintetében biztositja, az
allami tamogatasbdl finanszirezott beszerzések esetében azonban nem, minek
soran megkovetelik ezen beszerzések'elhatarolasat?

4)  Amennyiben, feltételezziky. hogy a kozszolgalati televizid tevékenysége
adokoteles, esy, adémentes értékesitésekbol all, és e tevékenység vegyes
finanszirozasanaky figyclembevételével: Milyen mértéki az adodlevonasi jog e
beszerzések ‘esetében, Wés mely kritériumokat kell alkalmazni e mérték
meghatarozasa soran?

Uni6s jogirendelkezések és az unios itélkezési gyakorlat

A k6z0s hozzaadottértékadd-rendszerrdl sz616, 2006. november 28-i 2006/112/EK
tanacsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L 335., 60. 0.;
HL 2015. L 323. 0., 31. 0.; a tovabbiakban: iranyelv) 2. cikke (1) bekezdesenek
a) pontja, 25. cikkének c) pontja, 132.cikke (1) bekezdésének @) pontja,
168. cikke és 173. cikkének (1) bekezdése.

A Birosag 2014. marcius 27-i Le Rayon d’Or itélete, C-151/13, EU:C:2014:185,
30. és 34. pont.
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A Bir6sdg 2016. junius 22-i Odvolaci finan¢ni feditelstvi itélete, C-11/15,
EU:C:2016:470, 32. pont.

Nemzeti jogszabéalyok
Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (héatdrvény, a tovabbiakban: ZDDS):
,,2. Cikk A héa hatalya ala tartozik:

1. az ellenszolgaltatds fejében teljesitett adokoteles termékertekesités és
szolgéltatasnyuijtas;

[...]

3. cikk (1) Addalany az a szemely, aki 6nall6 gazdasagi tevekenyseget végez,
tekintet nelkul annak céljara és eredményere.

[...]

(5) Nem addalany az allam, az allaminés Onkermanyzativhatésagok minden
olyan tevékenység és értekesités tekintetében, amelyet,az allami és énkormanyzati
kdzhatalom gyakorlasa keretében “wégezneky, beleértve azokat az eseteket,
amelyekben dijakat, hozzajaruldsokat vagy adékatiszednek be e tevékenységekért
vagy értékesitésekért. Kivételtsképeznek ez'alol:

1.  akovetkezo tevékenységek vagy ertekesitések:
n) kereskedelmi§ellegliwadios,estelevizios miisorszolgaltatas;

(6) Azon adéalany, aki adémentes értékesitéseket és/vagy az onallé gazdasagi
tevékenységen, Kivili értékesitéseket végez vagy szolgaltatasokat nyujt, valamint
azon nem adoalany, jogi személy, akit a héa celjabdl nyilvantartasba vettek,
valamennyi igenybe, vett szolgaltatas tekintetében adokoteles.

[

8. CikK\E torvény ertelmében »szolgaltatasnyljtas« minden, aminek értéke van, és
amiykilonbozik valamely terméktdl, a fizetdeszkdzként hasznalt forgalomban 1évo
pénztl és kiilfoldi devizatol.

[...]

42. cikk Adémentes értékesitések:

2. a Balgarsko natsionalno radio (bolgar nemzeti radié), a Balgarska
natsionalna televizia (bolgar nemzeti televizid) és a Balgarska telegrafna agentsia
(bolgar hiriigynokség) olyan tevékenysege, amelyekre vonatkozéan ezen
intézmények koltségvetési timogatasban részestilnek.
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[...]

69. cikk (1) Ha a termékeket és szolgaltatdsokat a héa céljabol nyilvantartasba
vett adoalany altal teljesitett adokoteles értekesitések céljara hasznaljak fel, ezen
adoalany az alabbiakat vonhatja le:

1.  aszamara az értékesitd, illetve a szolgaltatd —amennyiben szintén e torvény
szerint nyilvantartasba vett adoalany — &ltal értékesitett vagy nydjtott, illetve
értékesitendd vagy nyujtando termékeket és szolgaltatasokat terheld adot;

[...]

73. cikk (1) A nyilvantartasba vett személy részleges addlevonasra jogesult azon
termékek vagy értékesitések tekintetében, amelyeket olyan‘értékesitések,céljara is
felhasznalnak, amelyekre vonatkozoan e személy addlevonasi joggal rendelkezik,
és olyan ertékesitések vagy tevékenységek ceéljara_is, amelyekre wonatkozoan e
szemely nem rendelkezik ilyen joggal.”

A tényallés és az eljaras rovid bemutatasa

A kifogés targyat azon, 2016. december, 14-tvadéellendrzési hatarozat képezi,
amelyet az adéhatosag hozott, és amelyet a\Direktor, na direktsia ,,Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika” =,Sofia pri Zentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite (a némzeti ‘beszedési. gynokség kozponti igazgatésaga
keret¢ében miikodd szofial, ,,jogerveslati ¢€s adozési/szocidlis biztonsagi”
igazgatosdg  igazgat@ja, “Bulgaria), 2017. februar 27-i hatarozataval
helybenhagytak. Az e hatarozattah helybenhagyott adoellenérzési hatarozat ellen
keresetet nyujtettak, “be, “amelynek*“alapjan meginditottdk az eljarast az
Administrativen Sad Sofia=gradh(szofiai kozigazgatasi birésag, Bulgaria) el6tt.

Az adoellenorzési “hatarozatot egy a Balgarska natsionalna televizianal (bolgar
nemzeti®, televizié, “a, tovdbbiakban: BNT) a ZDDS szerint lefolytatott
adoellenorzést kovetéen fogadtak el. A BNT-vel szemben a 2015. szeptember 1.
¢s 12016, marcius, 31 kozotti idészakra Osszesen 1568 037,04 leva (BGN)
héatartozast, és ‘a 2015. oktober 15. és 2016. december 14. kozotti idOszakra
szamitott'gsszesen 144 138,74 BGN kamatot allapitottak meg. Ez az addtartozas a
BNT “altal %az emlitett adozasi id6szakokra bevallott eredményeknek az
adoellenorzést kovetd helyesbitésébdl kovetkezett, minek soran az adoellenérzés
részleges addlevonast ismert el azon megjeldlt értékesitések esetében, amelyek
tekintetében a BNT teljes ad6levonassal élt.

A BNT jogi személy, a Zakon za radioto i televiziata (a radiorol és televiziorol
szolo torvény, a tovabbiakban: ZRT) 6. cikkének (3) bekezdese szerinti,
audiovizualis médiaszolgaltatasokat nydjtd nemzeti kdzszolgaltato.

A BNT a nézoktdl nem részesiil dijazasban a televizids miisorszolgaltatas
sugarzasaért. A tevékenységét a ZRT 70. cikkének (3) bekezdése szerint részben
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koltségvetési tamogatasbol, [és] tobbek kozott rekldmbol és szponzoralasbol
szarmaz6 sajat jovedelembdl finanszirozzak. A koltségvetési tdmogatds miisorok
elokészitésére, gyartasara és sugarzasara Szolgal, és azt a minisztertanacs altal
megallapitott atalany alapjan miisoréranként hatarozzak meg.

A BNT-t 1998. december 28-i hatallyal nyilvantartasba vették a ZDDS szerint.
2015 mérciusaig a televizio részleges adolevonast vegzett valamennyi beszerzése
tekintetében. Egy 2015. marciusi elemzés elkészitését kovetéen a BNT Ugy
dontott, hogy a miisorsugarzasi tevékenység nem mindsiil a nézoék részére végzett
adomentes értékesitésnek, és ezt kovetéen megkezdte a kozvetlen, felosztas
modszerének alkalmazasat. A BNT allaspontja szerint teljes adolevonasi jog illeti
meg a kereskedelmi tevékenysegéhez felhasznalt beszerzések tekintetében. ‘Ezzel
szemben részleges addlevonasi jog illeti meg az olyan beszerzések tekintetében,
amelyeket egyidejlileg kereskedelmi jellegii és nem kizarolagesan kereskedelmi
jellegli tevékenységekhez hasznalnak fel.

A  megtamadott adoellendrzési hatarozatband 'az \adocllenorzési  hatésagok
megallapitottdk, hogy a BNT adokoteles s értekesitéseket = nevezetesen
reklamtevékenységet —  és adomentes értéKesitéseket ™ — nevezetesen
misorsugarzast — is végez, és hogy az adoélevonasi jog gyakorlasa tekintetében
nem allapithatd meg egyértelmien, hogyhawbeszerzes! csak egy adomentes
értekesitéssel vagy csak egy adokateles értékesitesselfugg-e 6ssze. Ennek alapjan
az adoellenérzés soran elvégezték ay helyesbitést, minek soran részleges
adolevonasi jogot ismertek™el “az, olyan ertékesitések esetében, amelyek
tekintetében a BNT teljes ad@levonassal élt, és elutasitottak a 2015 szeptembere és
2016 februarja kozosti “idoszakra “koOvetelt” 1 568 037,04 BGN 0sszegli ado
visszatéritését.

Az alapeljarasbhan részt vevo felek fobb érvei
A felperesjogellenesnekitartja az adoellendrzési hatarozatot.

A@BNT allaspontja szerint a miisordnak sugdrzasa nem mindsiil szolgéltatasnak,
mivel, hidnyzik, a“kozotte és a nézok kozott fennalld jogviszony. Hianyzik a
visszterhesseg is; mivel a koltségvetési tamogatas nem mindsiil a szolgaltatas
ellenértékének.“A BNT csak egyetlen, a héa hatalya ala tartozé tevékenységet
Vegez, nevezetesen a reklamido értékesitését.

A BNT ugy Véli, hogy a részleges adolevonas alkalmazasardl szolé rendelkezések
nem alkalmazhatok, mivel ez a mechanizmus csak akkor iranyadd, ha az addéalany
nem tudja elklloniteni, hogy mely beszerzéseket haszndlnak adomentes
értékesitésekhez, és melyeket adokoteles értékesitésekhez, tehat akkor, ha a
kozvetlen felosztds elve nem alkalmazhatd. Mindazonaltal 2015 marciusaban a
BNT megkezdte a kdzvetlen felosztas modszerének alkalmazésat azaltal, hogy
minden beszerzés esetében elkulonitetten vizsgélja, hogy a beszerzés
kereskedelmi jellegli tevékenység céljara szolgal-e, vagy felhasznalhato-e ilyen
tevékenységhez, vagy olyan tevékenységhez, amellyel a kézjogi feladatot teljesiti.
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A BNT Kkifejti, hogy az alperes az iranyelvnek a nemzeti jogba at nem ultetett
rendelkezésére, nevezetesen a 25. cikk c) pontjara hivatkozik. Az allam és a
hatésdgai azonban minden bizonnyal nem hivatkozhatnak az iranyelv
rendelkezéseinek kozvetlen hatalyara, és nem vezethetnek le jogokat a nemzeti
jogba at nem iiltetett rendelkezésekbdl.

Ezenkivil a ZDDS 42.cikkének 2.pontja —amely el6irja, hogy a BNT
tevékenysége, amelyre vonatkozboan koltségvetési tamogatasban részesiil,
adomentes értékesitésnek mindsiil — hibasan Ulteti at az iranyelv rendelkezéseit,
mivel az iranyelv rendelkezései —a 42. cikk 2. pontjaval ellentétben <\adomentes
értékesitéseknek mindsitik ,,a kozszolgalati radio- és televizitestiletek
tevékenységei[t], kivéve azok Kkereskedelmi jellegli \ tewékenysegeit”.
Kdvetkezésképpen a gyakorlatban a tevékenység finanszirozasanakymaodjat,és nem
a kereskedelmi jellegét ismerik el az addztathatosag kritériumaként. Ennélfogva a
bolgér torvény tévesen addmentesként kezeli azt astevekenységet, amely bar
tdmogatasban részesil, de teljesen kereskedelmifyjellegii. Bz kedwezo6tlenebb
helyzetbe hozza a BNT-t azon kereskedelmi@¢médiumekhoz Kképest, amelyek
kereskedelmi tevékenysége addkoteles, ésp sérti az wadésemlegesség elvét,
amelynek {6 célja az azonos jellegli értékesitésekrazonos adoztatasa.

A szakértdi véleménybdl megallapithato, shogy \a “BNT mely tevékenységei
kereskedelmi jellegiick, ennélfogva aytelevizids, csatorna az e tevékenységekkel
kozvetlentil 6sszefiiggd beszerzések tekintetében teljes adolevonasra jogosult.

Végul a BNT az alperes azon allaspontjat kifegasolja, hogy a BNT a gazdasagi
tevékenysége céljara szolgalo,\beszerzetttermékek és szolgaltatasok tekintetében
csak akkor jogosult teljes “adélevonasra, ha a beszerzest teljes mértékben
reklambevételekbol wyagy, kereskedelmi  tevékenységb6l — szarmazd  mas
bevételekbdl finanszixozzak. WAz adohatésdg azon gyakorlata, amely tovabbi
feltételeket «tdmaszt a “torvényben rogzitett jogok ervényesitésével szemben,
ellentétesga torvénnyel és a.Birosag itélkezési gyakorlataval.

Az alperes, allaspentja ‘szerint az adoéellendrzési hatdrozat nem sérti a torvényt
vagy az,unios,jogot.

Megalapezott, az\ adohatésagok azon kovetkeztetése, hogy a BNT a részére
nyujtetty, olyan termékértékesitek és szolgaltatdsok tekintetében, amelyeket
adokoteles, és adomentes értékesitésekhez is felhasznélnak, a ZDDS 73. cikke
szerintinreszleges addlevonast kell vegezni. Az ellenérzott személy teljes
adolevonashoz val6d joga a miisorok sugarzasara vonatkozo jogok megvasarlasa
tekintetében megalapozatlan, mivel e személy nem bizonyitotta, hogy a
vasarlasokat teljes mértékben reklambevételekbél és nem allami tamogatasbol
finansziroztak. A kapott allami tamogatas, amely az alperes allaspontja szerint a
ZDDS 42. cikkének 2. pontja értelmében vett adomentes értékesitésnek mindsiil,
tobbsz6rosen meghaladja az adokoteles értékesitésekbdl szarmazo bevételeket.
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Mivel a BNT a beszerzéseket nem a finanszirozasuk modja szerint egyedileg
konyveli, az alperes allaspontja szerint nincs lehetéség arra, hogy az allami
tdmogatasbol finanszirozott beszerzéseket elhataroljak azon beszerzésektol,
amelyeket reklamszolgaltatasokbol szarmazé bevételekbél finansziroztak. Eppen
ebbdl az okbol jogszerli, hogy az addellendrzési hatarozat a miisorsugarzasi jogok
vasarlasa tekintetében csupan a részleges adolevonasi jogot ismeri el.

Miutan a BNT nem bizonyitotta, hogy egy miisor el6készitése, gyartdsa ¢€s
sugarzasa soran csak olyan forrasokat hasznalt fel, amelyek rekldmidd
értékesitésébol és nem allami tamogatasbdl szarmaznak, a BNT csupan, részleges
adolevonasra jogosult olyan termékek és szolgaltatasok beszerzése tekintetében,
amelyeket ezt kovet6 adokoteles értékesitésekhez hasznalnak fel

A kérelem indokolasanak rovid ismertetése

A kérdést eldterjesztd birdsag ramutat arra, hogysa felek kézottiwita arra iranyul,
hogy a BNT mint olyan kdzszolgéltaté tevékenysege,, amely szamara a ZRT
kiilonos feladatokat ir eld, ki van-e véve a ZDDShatélyasalol(ahogy a felperes
allitia) vagy a ZDDS értelmében wett visszterhes, azonban adomentes
értékesitésr6l van sz6 (ahogy az alperes, véli), Ezenkiviil@ felek arrol vitaznak,
hogy a ZDDS 73.cikkében foglalt, a\rcszleges adolevonasi jogot eldird
rendelkezés valamennyi igényhe vett“értékesités tekintetében alkalmazandé-e,
mivel a beszerzéseket nem hataroltak el ‘a, finanszirozasuk maodja szerint (ez az
alperes  allaspontja), vagy ‘a, ‘bewételeket ecredményezé kereskedelmi
tevékenységekhez felhasznalt\értekesitesek “tekintetében el kell ismerni a teljes
adolevonasi jogot, mikézbentazolyantbeszerzések esetében, amelyek nem teljes
mértékben e kereskedelmintevekenység céljara szolgélnak, részleges adolevonasi
jogot kell elismerni (ez asfelperes véleménye).

A kérdést eloterjesztd birdsag utal bolgar birosagoknak egy a BNT-vel szemben a
ZDDS «lapjan hezott ‘*kerabbi adoellenérzési hatarozattal kapcsolatos itélkezési
gyakorlatéra, \amely, csatlakozott az e jogvita alperesének a teljes adolevonas
elatasitasaras, €s, csupan részleges adolevonas elismerésére vonatkozé
allaspentjahoz,'és amely szerint azon rendelkezések, amelyek értelmezését a jelen
tgyben kérik, egyértelmiick, és nem vetnek fel kétségeket.

A 20Q18x»aprilis 23-i itéletével a Bolgar Koztarsasdg Varhoven administrativen
sadja “(legfelsébb kozigazgatdsi birésag, Bulgaria, a tovabbiakban: VAS)
megallapitotta, hogy a BNT tevékenysége a ZRT szerinti kdzszolgaltatoként
fennallo kulonods feladatai ellenére a ZDDS és a héa hatalya ala tartozik. Az
iranyelv 25. cikkének c) pontja szerint a ,,szolgaltatasnydjtads” fogalom Kkiterjed
valamely, torvény altal el6irt szolgaltatas végrehajtasara. Jollehet a hivatkozott
rendelkezést nem Ultették at a bolgar jogba, a VAS (legfelsébb kozigazgatasi
birdsag) azt az allaspontot képviselte, hogy az iranyelv kdzvetlen hatalyanak elve
érvényesiil. Ebben az értelemben abbdl a koriilménybdl, hogy egy addalany olyan
tevékenységet végez, amely valamely kozérdekii cél elérése érdekében torveny
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altal el6irt és szabalyozott feladatok teljesitésének mindsiil, nem lehet arra
kovetkeztetni, hogy a ZDDS szerint e tevékenység nem tekintheté szolgaltatas
nyujtasanak.

A szolgaltatasnyjtod és a szolgaltatds igénybevevdje kozotti jogviszony a VAS
(legfelsdbb kozigazgatasi birosag) allaspontja szerint a megfelelé szolgaltato
torvény altal raruhazott, kozérdekii szolgaltatasok nyujtasara vonatkozd
kotelezettségein alapul.

A Birésag C-151/13. sz. ugyben hozott itéletének 30. és 34. pontjara hivatkozassal
a VAS (legfelsdbb kozigazgatdsi birdsag) megallapitotta, hogy “kézvetlen
Osszefliggés all fenn a BNT altal a nézOk részére teljesitett szolgaltatasok,és a
tdmogatas formajaban az allamtdl kapott ellenszolgaltatas kézott. WAy VAS
(legfelsObb kozigazgatasi birdsag) feltételezte, hogy mem sziiksdgesy hogy a
szolgaltatasért jard ellenszolgaltatast kozvetleniil aeqszolgaltatds igénybevevoi
nyujtsak, azt harmadik személy vagy —ahogy agjelen, ugyben —waz' éllam is
nyujthatja.

A VAS (legfelsébb kozigazgatasi birosag) a C-1115: sz \ilgyben hozott itéletet
nem tartotta hasonlonak, mivel a VAS (legfelsobb kézigazgatisi birdsag) eldtt
folyamatban 1évé ligyben olyan “szolgéltatasok “myljtdsdval kozvetlen
osszefliggesben allo allami tdmegatasroly volt “sz6, ‘amelyeket a BNT mint
kdzszolgaltato nyujt, és amelyek “mértckét s egyértelmilen meghatarozott
kritériumok szerint elére megallapitjak.

Azon kifogéast, hogy aZDbDS, 42. cikkéneks2. pontja nem helyesen ulteti at az
iranyelv 132. cikke (1) hekezdésének @) pontjat, a VAS (legfelsébb kozigazgatasi
birésag) megalapozatlannak tartja, mivel azzal a rendelkezéssel, hogy adomentes
értékesitésként kezelendg, a“BNT, azon tevékenysége, amelyekre vonatkozoan
koltségvetési tamogatast nydjtanak, megvaldsul az irdnyelv azon célja, hogy a
kozszolgalati vadig-.€es televiziétestlleteknek csak a nem kereskedelmi jellegli
tevékenysegétkezeljék adémentes értékesitésként.

AWNAS, (legfels6bb kozigazgatasi birdsag) megallapitotta, hogy a BNT csak akkor
rendelkezik teljes“addlevonasi joggal, ha bizonyitja, hogy bizonyos, altala a
kereskedelmi, _tevekenysége céljabdl végzett beszerzéseket teljes mértékben
reklambevételekbél vagy a misorsugarzasi tevékenységgel 0Osszefliggd mas
bevételekbol "és nem a kapott allami tdmogatasbol finansziroznak. Ebben az
értelemben a VAS (legfelsébb kozigazgatasi birdsag) hangsulyozta, hogy a
reklamidd értékesitésébdl szarmazod forrdsoknak fedezniiik kell a BNT valamely
csatorndjan sugarozott misortermékek — nevezetesen tobbek kozott filmek —
megvasarlasara forditott kiadasokat, és hogy a BNT nem vezet kilon analitikus
elszamolast arrol, hogy a televizids csatorna kiadasainak mely részét fedezi az
allami tamogatés, és mely részét a reklamido értékesitése.

A kérdést elbterjeszté birdsag megjegyzi, hogy a C-11/15.sz. gy alapjaul
szolgald tényallas valamelyest ténylegesen eltéré, mivel a cseh radio dijakat
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szedett be a hallgatoktol, mikozben a BNT mint kozszolgalati televizid
koltségvetési tamogatasban részesul, ami egy olyan koértilmény, amely nem
képezte a fent megjeldlt ligyben végzett vizsgélat targyat. A C-151/13. sz. liggyel
ellentétben az alapeljarasban hidnyzik az olyan egyértelmli Osszefiiggés, mint
amely az ott széban forg0 ,.ellatasi atalany” és a nydjtott szolgaltatdsok kozott
fennallt.

Ebbél az okbol a kérdést eloterjesztd birosag feltételezi, hogy az alapeljarasban
hozandd dontés szempontjabdl alapvetd jelentdséggel bir azon kérdés tisztazasa,
hogy miisoroknak a nemzeti k6zszolgalati televizié (BNT) altal torténé,sugarzasa
az e televizio részére nydjtott allami tamogatds alapjan az irdnyelv "2. cikke
(1) bekezdésének c) pontja értelmében ,,ellenérték fejében teljésitett*nazonban az
irdnyelv  132. cikke (1) bekezdésének ) pontja  értelmében “héamentes
szolgéltatasnak mindsiil-e, vagy az ilyen tipust tevékémység,nemymindsil, az
iranyelv hatélya ala tartoz6 adokoteles szolgéltatasnyudjtasnaks

E tekintetben elég annyit megjegyezni, hogy egykészt, bar a 132. cikk
(1) bekezdésének q) pontjdban foglalt rendelkezés a ‘Jkozszolgalati radio- és
televizidtestiiletek  tevékenységei, kivéve' N azok  kereskedelmi jellegii
tevékenységeit” adomentességét irja elo; az emlitetthrendelkezés csak azzal a
feltétellel alkalmazandd, hogy e tevékenységek, az iranyelv 2. cikke értelmében
véve a héa hatdlya ala tartoznak, masrészt pedig, hogy e rendelkezést nem lehet
ezen iranyelvnek a 2. cikk altal‘meghatarozottyhatalyat kiterjesztve értelmezni (a
Birosag C-11/15. sz. ugybenhezott itélete, 32, pontjdban foglalt indokolasnak
megfelelden).

Szintén fontos a 2. cikky(1) bekezdése'c) pontjanak és a 132. cikk (1) bekezdése
q) pontjanak értelmezése alapjanyannak tisztazasa, hogy a kozszolgalati televizio
tevékenysége _a ‘nézO0k “wészére nyujtott audiovizualis szolgaltatasok nyljtasa
tekintetébenqa ZDDS értelmében vett adomentes szolgaltatasnyujtas-e, hogy a
nemzeti @, televiziotestilet tészére  fizetett  koltségvetési  tdmogatas
cllenszolgaltatasnak minésul-e, és ennek megfeleléen, hogy a BNT a Kkilonos
kozszolgaltatoi, feladataizellenére e tevékenységgel 6sszefliggésben a ZDDS és a
héawhatalya ala tartozik=e.

Ankerdest, eléterjesztd birdsag hangstulyozza, hogy annak megallapitasa, hogy a
BN, televizios misorszolgaltataisa —nevezetesen olyan  audiovizualis
médiaszolgaltatadsok nydjtasa, amelyek igénybevevdje az 0sszes bolgar
allampolgar — a ZDDS szerinti szolgaltatasnytjtasnak mindsiil-e, hozzajarul azon
kérdés tisztazasdhoz, hogy figyelembe kell-e venni ezt a tevékenységet azon
adokoteles gyletek tekintetében fennallé addlevonasi jog vizsgalata soran,
amelyek igénybevevdje a felperes. Ha feltételezzik, hogy a kdzszolgélati televizio
tevékenysége vegyes jellegli, és adomentes szolgaltatdsnyudjtasokat (televizios
misorok sugarzasa) és adokoteles szolgaltatasnyujtasokat (kereskedelmi reklam)
is magéban foglal, akkor a kérdést eléterjesztd birdsag szamara felmeriil a kérdés,
hogy azt kell-e feltételezni, hogy a beszerzések utan fizetett héanak csak azon
részét kell levonni, amely a kodzszolgalati televizid kereskedelmi tevékenységével
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Osszefiiggének mindsiilhet. A kérdést elGterjesztd birdsag azt is tudni Szeretné,
hogy mely kritériumokat kell alkalmazni az addlevonasi jog meghatarozasahoz,
amennyiben a kozszolgalati televizié tevékenységének vegyes jellege
megerdsitést nyer.

Végiil a kérdést elbterjesztd birésag ramutat arra, hogy a hivatkozott nemzeti
itelkezési gyakorlat ellenére kétségei vannak az irdnyelv 2., 132. és 168. cikkében
foglalt rendelkezéseknek a BNT tevékenysége tekintetében fennalld hatalyat
illetéen, mindamellett e rendelkezések értelmezését szikségesnek tartja ahhoz,

hogy a benyujtott keresetrdl donteni tudjon. %
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