Kokkuvote C-716/20 -1

ET

Kohtuasi C-716/20

Eelotsusetaotluse kokkuvdte vastavalt Euroopa Kohtu kodukorra artikli 98
IGikele 1

Saabumise kuupéev:
31. detsember 2020
Eelotsusetaotluse esitanud kohus:
Supremo Tribunal de Justica (Portugali kdrgeim kohus)
Eelotsusetaotluse kuupéev:
10. november 2020
Kassaator:
RTL Television GmbH
Vastustajad:
Grupo Pestana S.G.P:S:,'S. A.
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Pdhikohtuasja ese

Kassatstoonkaebuses, mille esitas kassaator RTL Television GmbH Tribunal da
Relagdo de “Lisboa,(Lissaboni apellatsioonikohus) kohtuotsuse peale, mida
vaadatakse labi"menetluses, milles vastustajad on Grupo Pestana S.G.P.S., S. A,
janSalvory, Sociedade de Investimento Hoteleiro, S. A., on kisimus selles, kas
ndukegu 277 septembri 1993. aasta direktiivi 93/83/EMU artikli 1 13ikes 3 ette
nahtud moiste ,,taasedastamine kaabellevi kaudu® hdlmab ildsusele edastamist
isiku poolt; kes ei ole ringhdélinguorganisatsioon, ja selles, kas satelliitlevi kaudu
edastatavate telekanali saadete samaaegne edastamine koaksiaalkaabli abil
hotellitubadesse paigaldatud televiisorite kaudu kujutab endast nende saadete
taasedastamist.

Eelotsusetaotluse ese ja diguslik alus

Liidu diguse, konkreetselt ndukogu 27. septembri 1993. aasta
direktiivi 93/83/EMU artikli 1 16ike 3 tdlgendamine; ELTL artikli 267 punkt b.
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Eelotsuse kisimused

1. Kas ndukogu 27.septembri 1993. aasta direktiivi 93/83/EMU artikli 1
IGikes 3 ette nédhtud mdistet ,,taasedastamine kaabellevi kaudu® tuleb tolgendada
nii, et see hOlmab peale ringhdélinguorganisatsiooni  poolt teise
ringhddlinguorganisatsiooni  saate samaaegse edastamise ka uldsusele
vastuvotmiseks moeldud tele- voi raadioprogrammi Uldsusele samaaegselt ja téies
ulatuses edastamist kaabellevi kaudu (olenemata sellest, kas see uldsusele edastaja
on ringh&éalinguorganisatsioon voi mitte)?

2.  Kas satelliitlevi kaudu edastatavate telekanali saadete samaaegne edastamine
koaksiaalkaabli abil hotellitubadesse paigaldatud televiisorite, kauduy, kujutab
endast nende saadete taasedastamist, mis kuulub n&ukoguw, 27. septembri
1993. aasta direktiivi 93/83 artikli 1 16ikes 3 ette nahtud moiste'alla?

Viidatud liidu 6igusnormid

Noukogu 27. septembri 1993. aasta direktiiv 93/83/EMU teatavate&atelliitlevile ja
kaabli kaudu taasedastamisele kohaldatayvaid auteridigusija sellega kaasnevaid
Oigusi késitlevate eeskirjade kooskdlastamisekohta: artikli 1 [0ige 3.

Viidatud litkmeriigi 6igusnormid

14. martsi 1985. aasta dekreetseadusegannr 63/85 heaks kiidetud autoridiguse ja
sellega kaasnevate diguste seadustik (Codigo do Direito de Autor e dos Direitos
Conexos, Diario da_Republica nr61/2985, |seeria, 14.3.1985) muudetud
redaktsioonis [(edaspidi J€DADC)]: artikli 176 16iked 9 ja 10 ning artikli 187
I6ike 1 punktid a ja'e:

27. novembri  1997,aasta, dekreetseadus nr333/97 (Diario da Republica
NR275/1997,71-A seeria, 2711.1997 (sellega voetakse noukogu 27. septembri
1993! aastadirektiiv 93/83/EMU riigisisesesse digusesse Ule): artiklid 3 ja 8.

Péhikohtuasja asjaolude ja menetluse kokkuvote

Kassaator RTL GmbH (edaspidi ,,RTL*), asukohaga Kolnis Saksamaal, on
ariuhing, ykes edastab raadio- ja telesaateid, mis on mdeldud Gldsusele
vastuvotmiseks.

Kassaator on selliste telesisu edastavate ettevotjate kontserni liige, kes tegutsevad
koos é&rinimega Media Group RTL Germany voi Mediengruppe RTL
Deutschland; kontserni Media Group RTL Germany ja Mediengruppe RTL
Deutschland kuulub veel mitu p&hikohtuasja toimikus konkreetselt nimetatud
aridhingut.
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Koik need arithingud, sealhulgas kassaator, kuuluvad otseselt v8i kaudselt RTL
Group S.A., Luxembourg’ile; see dritthing juhib iihte peamistest
meelelahutussektori ettevotjate kontsernidest Euroopas, kuhu kuulub mitu eri
Euroopa riikide tele- ja raadiokanalit.

Kassaator edastab raadio- ja telesaateid mitmel ,,tasuta“ telekanalil, see tdhendab
kanalil, mille vastuvdtmiseks ja eraviisiliselt kasutamiseks ei ole vaja litsentsi,
sealhulgas kanalilt RTL Television (edaspidi ,,RTL-kanal®).

RTL-kanal on ,,iildkanal; selle programm pakub vaatajatele véga suares valikus
televisioonivorminguid  (filmid, sarjad, etendused, dokumentaalfilmid,
sporditritused, uudised ja teemasaated) ja see on Uks EuroopaglLiidu Saksa keelt
kdnelevate elanike seas kdige tuntumaid ja vaadatumaidsy, saksakeelseid
telekanaleid.

Tehniliselt saab RTL- kanalit vastu votta Saksamaal, ‘Austrias ja'Sveitsis koikide
olemasolevate telesaadete vastuvdtmise vdimalusté kaudus satelliit-;skaabel-, 1P-,
OTT/interneti- ja maapealse televisiooni teel (,,edastamine).

Kuna RTL on tasuta telekanal, ei nduta selle“vastuyotmisejeest kodudes mingit
tasu ja selle signaal ei ole enamikus vastuvotuvoimalustest kripteeritud.

Kuigi RTL-kanali programmid on moeldud ja“suunatud Gldsusele Saksamaal,
Austrias ja Sveitsis ning kogu %eklaamist saadav jtulu parineb nendest riikidest,
saab satelliitsignaali (satelliit. ASTRA 19, 2%E) levi arvestades seda kanalit
tehniliselt vastu votta ka teistes Euroopa ritkides, eeskéatt Portugalis, milleks piisab
tavalisest paraboolantennist; mis on'satitud satelliidi ASTRA 19, 2° suunas.

Selle signaali vastuvotmiseya kasutamise kohta kaabeltelevisioonioperaatorite voi
hotellidegpoolt, leialy kassaater ringhaalinguorganisatsioonina, et tal on digus
lubada tingimusteljymidayta peab sobivaks, voi keelata oma saadete taasedastamist
ja Uldsusele edastamist, kuna kassaatori tavaline praktika on sdlmida selleks
litsentsilepingud.

Kassaator ony, juba™ sdlminud selleks hulga litsentsilepinguid  nii
kaabeltelevisioonioperaatorite kui ka Euroopa Liidus asuvate hotellidega,
kusjuures ‘sellised lepingud on koos reklaamiga tema tuluallikas; hotell Pestana
BerlinyTiergarten, mis asub Berliinis ja mida kaitab vastustajale Grupo Pestana
kuuluv “&ridhing, st ettevtja Pestana Berlin S.A.R.L., mille asukoht on
Luxembourgis, maksab Saksa kollektiivse esindamise organisatsioonile GEMA
tasu eelkdige Media Group RTL-ile kuuluvate kanalite, eeskétt RTL-kanali oma
klientidele kattesaadavaks tegemise eest.

Kassaator on juba sGlminud hulga oma saadete taasedastamise ja Uldsusele
edastamise litsentsilepinguid Portugalis tegutsevate
kaabeltelevisioonioperaatoritega ning mone Portugalis asuva hotelliga, kusjuures
hind, mida ta kohaldab Portugali hotellidele nende lepingute sdlmimisel
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RTL- kanali eest, on 0,20 eurot hotellitoa kohta kuus, millele lisanduvad
kohaldatavad maksud; see hind ei s6ltu hotelli taituvusest.

Vastustaja Grupo Pestana S.G.P.S., S. A. (edaspidi ,,Grupo Pestana®) on &riiihing,
mis tegeleb kaudse majandustegevuse vormis teiste &ritihingute aktsiakapitalis
osaluste haldamisega.

Vastustajal Grupo Pestanal on enamusosalused &rilihingutes, mis on omakorda
pohikohtuasja toimikus konkreetselt nimetatud hotellide omanikud voi kaitajad
ning on turismisektoris Uks suuremaid Portugali ettevGtjate kontsermidest, mis
haldab turismimajutusstruktuure, milles on kokku ligikaudu 9450 tuba. Sellel
kontsernil on 45 hotelli (Portugalis ja teistes riikides), 9 puhkekempleksiyVacation
Club, 4 kinnisvara/turismikompleksi ning tema (lesanne on hallata Portugali
33 kulalistemaja [(varem riigile kuulunud kilalistemajade (Pousadas))] vorku.

Vastustaja Salvor, Sociedade de Investimento Hoteleire, S.A. (edaspidi ,,;Salvor*),
milles on vastustajal Grupo Pestana vahemalt 98;98%:-line otsene, osalus, on
Portugali aritihing, mis tegeleb hotellinduse ja selle, edendamisega hotellide
ehitamise voi hotellide ehitamise rahastamiSéykauduining otseselt voi kaudselt
hotellide ja samalaadsete asutuste kditamisega.

Vastustaja Salvor kaitab Portugalisiasuvaidy hotelle, “mida on konkreetselt
nimetatud pohikohtuasja toimikus.

Kassaator RTL esitas vastustajate . GRUPOWPESTANA ja SALVOR vastu
tuvastamishagi, milles ta néuab peamiselt:

i.  tuvastada, et RTlk-kanali saadete vastuvotmine ja kattesaadavaks tegemine
hotellide D, Jododl ja Alver Praia tubades ning teiste nende hotellide tubades,
mida Salvor otseseltyvoi kaudselt“kaitab, kujutab endast Uldsusele edastamist
CDADC artikli 187, I0ike 1 punkti e tdéhenduses voi teise vdimalusena nende
saadete taasedastamistCDADC artikli 187 I6ike 1 punkti a tdhenduses;

Ii. [tuvastada, et.eelmises punktis nimetatud kattesaadavaks tegemiseks on vaja
RTL- i kui ringhadlinguorganisatsiooni ja oma saadete autoridigusega kaasnevate
diguste,eelkdige \nende saadete Uldsusele edastamise lubamise diguse ja nende
saadete taasedastamise Oiguse omaja eelnevat luba ning samuti, et tal on 6igus
saadatasu;

iii. tuvastada, et kuna kassaator ei ole andnud eelmises punktis nimetatud luba,
on RTL- kanali kattesaadavaks tegemine Salvori kditatavate hotellide tubades
digusvastane;

iv. keelata Salvoril teha RTL- kanalit k&ttesaadavaks tema kaitatavate hotellide
tubades ilma RTL-ilt tema saadete taasedastamiseks ja/vdi uldsusele edastamiseks
luba taotlemata ja saamata;
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v. mdista Salvorilt vélja hivitis RTL- kanali saadete taasedastamise ja/vOi
uldsusele edastamise eest summas 0,20 eurot toa eest kuus ajavahemikul hetkest,
mil Salvor hakkas seda kanalit oma hotellide tubades kéttesaadavaks tegema, kuni
kuupédevani, mil ta RTL- kanali saadete Gigusvastase kattesaadavaks tegemise
IGpetab, koos seadusjargse viivisega alates asjas tehtud kohtuotsuse joustumise
kuup&evast kuni nimetatud summa taielikult tasumiseni;

vi. mdista eelmises punktis iv nimetatud summa solidaarselt valja vastustajalt
Grupo Pestana;

vii. kohustada Grupo Pestanat kui juhtivat arithingut vétma sobivad
kontsernisisesed meetmed, eelkdige andes ariseadustiku (Cddigo das Seciedades
Comerciais) satete alusel siduvad juhised selleks, et tema omandis‘olevad
aridhingud ei teeks RTL- kanalit k&ttesaadavaks hotellides, mida nad kaitavad,
ilma kassaatorilt vastava tasu eest eelnevalt luba saamata;

viii. mdista Grupo Pestanalt valja hivitis RTL-(kanaliisaadete taasedastamise
ja/voi uldsusele edastamise eest summas 0,20 eurot\toa eest, kuus, ajavahemikul
hetkest, mil teiste tema omandis olevate driiihingute (v.a Salvori) kéitatavad
hotellid hakkasid seda kanalit oma tubades “kéttesaadavaks tegema, kuni
kuupdevani, mil RTL- kanali saadete Oigusvastane “kattesaadavaks tegemine
I6petatakse, koos seadusjargse viivisega, alates asjas tehtud kohtuotsuse 16plikult
joustumise kuupdevast kuni nimetatud summa taielikulttasumiseni;

iX. mdista Salvorilt véljashiivitis, mis,tuleb jagada vordselt RTL-i ja riigi vahel,
summas 5000 eurot iga paeva eest parast kaesolevas asjas tehtava kohtuotsuse
I6plikult joustumist, mil Salvor ei taida punktis iv nimetatud korraldust;

X.  moista,Grupa Pestanalt eelmises punktis nimetatud summa solidaarselt vélja
seetOttu, ‘et alates 2014. aastast edastati vastustajate kditatavate hotellide Pestana
Alvor ja D.Jodo ITtubades kassaatorile kuuluva RTL-kanali saateid ilma loata ja
tasu“maksmata, misokujutab endast kassaatori arvates uldsusele edastamist
CDADC “artikli, 187 10tke 1 punkti e tdhenduses vOi teise vOimalusena nende
saadete taasedastamist sama 6igusnormi punkti a tdhenduses.

Esimesejastme kohtuotsusega hagi rahuldati osaliselt ja tuvastati, et kassaatori
RTL, RTL-kanall' saadete vastuvotmine ja kattesaadavaks tegemine hotellide
D. Jodae,ll ja Alvor Praia tubades, nagu ka teiste hotellide, mida vastustajad Grupo
Pestana jaySalvor kéitavad otseselt voi kaudselt, tubades kujutab endast tldsusele
edastamist CDADC artikli 187 10ike 1 punktie tdhenduses (kuid ,tasu
maksmata®), jattes vastustajate vastu esitatud tlejaanud nduded rahuldamata.

Lahendi pdhjenduseks leiti kohtuotsuses sisuliselt, et vastustajate tegevus kujutab
endast ,,ildsusele edastamist, vaatamata sellele, et konkreetset vastutasu
RTL-kanali kuvamise eest ei olnud makstud. Samuti leiti, et selle kanali
edastamine ei kujuta endast ,saadete taasedastamist”, kuna ei vastustajad ega
hagis nimetatud hotellid ei ole ringh&élinguorganisatsioonid.
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Seda silmas pidades jareldati, et RTL-kanali edastamine vastustajate poolt ei
olnud CDADOC artikli 187 18ike 1 punktide a ja e kohaselt digusvastane, ning jaeti
seetOttu rahuldamata kassaatori esitatud tuvastusndue, nagu ka kahju huvitamise
nduded, mis olid esitatud nii tsiviilvastutuse kui ka alusetu rikastumise alusel.

Kuna kassaator ei jd&nud selle otsusega rahule, esitas ta apellatsioonkaebuse
Tribunal da Relagdo de Lisboale (Lissaboni apellatsioonikohus), kes jattis
vaidlustatud kohtuotsuse muutmata.

Oma otsuse pdhjendamiseks leidis Tribunal da Relacdo de Lisboan(Lissaboni
apellatsioonikohus) kéesolevas asjas olulises osas sisuliselt, et RTL#fkanali saadete
edastamine koaksiaalkaabli abil vastustajate kaitatavate hatellide “tubadesse
paigaldatud televiisorite kaudu ei kujuta endast ,,saadete taasedastamist™)vottes
arvesse CDADC artikli 176 I6ikes 10 sisalduvat méaaratlust.

Kuna kassaator ei jaanud selle otsusega rahule, esitas,ta Supremo Tribunal de
Justicale (Portugali kdrgeim kohus) kassatsioonkaebuse, misa/Oeti menetlusse.

Pdhikohtuasja poolte peamised argumendid

Kassaator véidab, et vdhemalt alates)2014. aasta ‘algusest on moned vastustaja
Salvor kéitatavatest hotellidest teinudy, oma “klientidele ké&ttesaadavaks (ihe
telekanalitest, mida kassaator edastald satelliidi kaudu (RTL-kanal), vGttes vastavat
signaali vastu paraboolantenniga ja, edastadesuyselle koaksiaalkaablivorgu kaudu
oma tubadesse paigaldatud televiisoritesse:

Tuginedes CDADC _ja. dekreetseaduse nri833/97 (satelliit- ja kaabellevi kaudu
edastamise kohta)¢atetele'ningiainudigustele, mis on nende digusnormidega tema
arvates ,ginghédilinguorganisatsioonidele” seoses tema saadete arilisel eesmargil
kasutamisega antud, eelkdige Oigusele keelata/lubada nende saadete Uldsusele
edastamist kohtades, kuhuipéaseb sisenemistasu eest, ning digusele keelata/lubada
néndeqssaadete, taasedastamist elektromagnetlainete vdi kaabellevi kaudu,
olenemata sellest; kas /isik, kes seda teeb, on ise ringhdalinguorganisatsioon,
taotles, kassaator esimeses astmes, et Tribunal da Propriedade Intelectual
(intellektuaalomandi kohus) tuvastaks, et RTL-kanali saadete kéattesaadavaks
tegemine “vastustaja Salvor poolt tema kaitatavate hotellide tubades rikub
samaaegselt neid kahte digust v6i véahemalt teist nendest (digus nende saadete
taasedastamist lubada vi keelata).

Tribunal da Propriedade Intelectual (intellektuaalomandi kohus) tuvastas, et
RTL-kanali edastamine vastustaja Salvor poolt tema hotellide tubades ei riku
CDACD artikli 187 16ike 1 punktis a ette nahtud taasedastamisdigust, kuna selles
Oigusnormis ette nahtud taasedastamisdigus hdlmab ringh&alingusaadete
taasedastamist ainult siis, kui seda teevad ringhdalinguorganisatsioonid (st Kkui
taasedastamine vastab sOnasoOnaliselt moiste ,,taasedastamine® maéaratlusele, mis
on esitatud CDADC artikli 176 I0ikes 10), ja kuna vastustaja Salvor on
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hotelliettevdtja ning teda ei saa seega kvalifitseerida
ringh&élinguorganisatsiooniks.

Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lissaboni apellatsioonikohus) jattis
kassatsioonimenetluses  vaidlustatud  kohtuotsusega  apellatsioonkaebuse
rahuldamata ja Tribunal da Propriedade Intelectuali (intellektuaalomandi kohus)
poolt esimeses kohtuastmes tehtud kohtuotsuse muutmata, eelkdige osas, mis
puudutab seda, et ringh&alinguorganisatsioonidele kehtivate odigusnormidega
antud taasedastamisdiguse osas Oigusnormides ette n&htud tingimused ei ole
taidetud.

Apellatsioonkaebuses tdstatatud peamine 6iguskisimus, miblest konkreetselt
s6ltub, kas praeguse kassaatori nduded rahuldada vdi mitte, on see, kas praeguse
kassaatori RTL-kanali saadete koaksiaalkaabli abil edastaming, hotellide Alvor
Praia ja Dom Jodo Il (mida kaitavad vastustajad) tubades kujutab“endast nende
saadete taasedastamist, milleks on kehtivate digusnormide kohaselt vaja“edastava
ringhdalinguorganisatsiooni luba.

Ringh&délinguorganisatsioonide digus oma saadete taasedastamistdubada ja keelata
— mis on ette ndahtud CDADC artikli 187 “léike'd punktisa koostoimes
dekreetseaduse nr 333/97 artiklitega'3 ja8 — hélmab peale
ringh&alinguorganisatsiooni  poolt, teise ringh&alinguorganisatsiooni saadete
samaaegse edastamise ka Uldsusele “wastuv@tmiseks mdeldud tele- Vvoi
raadioprogrammide Uldsusele samaaegselt jaytaies ulatuses edastamist kaabellevi
kaudu (olenemata sellest, kas'see uldsusele edastaja on ringh&alinguorganisatsioon
vOi mitte).

Nimelt laiendas < dekreetseadus nr 333/97 ringhdalinguorganisatsioonidele
CDADCgafantud Oiguste valikut:

Selle digusakti artikli 3" punktis ¢ on mdiste ,,kaabellevi kaudu taasedastamine*
maédratletud ‘kui ,,lildsuseleyvastuvotmiseks moeldud tele- voi raadioprogrammi
uldsusele'samaaegselt ja tdies ulatuses edastamine kaabellevi kaudu®.

Ja nimetatud dekreetseaduse artiklis 8 on sétestatud, et
»tinghadlinguorganisatsioonide suhtes kohaldatakse seoses [...] kaabellevi kaudu
taasedastamisega autoridiguse ja sellega kaasnevate Oiguste seadustiku
[artikI¥], 187 satteid”.

CDADC artiklis 187 on maaratletud ringh&élinguorganisatsioonide ius prohibendi
ulatus nende edastatud saadete kasutamise suhtes. Seega négi dekreetseadus
nr 333/97 artiklites 3 ja 8 ette ringh&alinguorganisatsioonide diguse lubada voi
keelata kolmandatel isikutel oma saateid kaabellevi kaudu edastada.

Asja  menetlenud kohus ei olnud aga ndus  sellega, et
ringh&élinguorganisatsioonidel on digus lubada vdi keelata kolmandatel isikutel
uldsusele vastuvotmiseks moeldud tele- vdi raadioprogrammi Uldsusele
samaaegselt ja tdies ulatuses edastada kaabellevi kaudu.
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Vaidlustatud ~ kohtuotsuses  valitud  l&henemise  kohaselt ei  ole
ringh&alinguorganisatsioonidel digust keelata (vOi lubada) oma saadete
taasedastamist kaabellevi kaudu vastavalt dekreetseaduse nr 333/97 artiklile 3,
vaid Uksnes 0igus keelata (vOi lubada) nende samaaegset edastamist juhul, kui
taasedastaja ise on ringhdalinguorganisatsioon (vastavalt CDADC artikli 187
IGike 1 punktile a).

Kassaatori sonul takistab esimese ja teise astme kohtute tdlgendus de jure condito
mdistmast, mis mote on dekreetseaduse nr 333/97 artiklis 3 kasutatud mdistel
»edastamine kaabellevi kaudu“ ja selle Oigusakti artikli 8 viiteb CDADC
artiklile 187.

Samuti on kassaator seisukohal, et Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lissaboni
apellatsioonikohus) tdlgendab kehtivat &igust tihistavalt, ‘seda Samas
pdhjendamata ja selgitamata, kuidas ta kassaatori viidatud 6igusnorme,télgendab.

CDADC artikli 187 16ikes1 on nimelt kindlaks®mdératudy, Portugalis
ringh&alinguorganisatsioonidele antud ius prohibendi ulatus,ySeda_satet taiendab
siiski  27. novembri 1997. aasta dekreetseadus nr333/97;54mis reguleerib
ringhdélingusaadete satelliit- ja kaabellevi“ykaudu “\taasedastamist, tagades
ringhaalinguorganisatsioonidele teatud 0&igused “kolmandate isikute ees, kes
edastavad nende saateid satelliit- vgi kaabellevitkaudu.

Dekreetseaduse nr 333/97 artikkel 2 laiendab | autoridiguse omaja Gigusi
(ius prohibendi) kolmandatey, isikute, ees, “Kes teevad ringhéaalingu- voi
taasedastamistoiminguid (reguleeritud"€DADE artiklites 149-156), lisades nende
toimingute hulka (mille autor voibykeelata) ringhdédlingutoimingud satelliitlevi
kaudu ja taasedastamisenkaabellevi kaudu, nagu need on méératletud nimetatud
digusaktis.

Ja seega, samamoodi, nagu artikkel 2 laiendab autoridiguste omajate digusi nii, et
need*hdlmavad ka Oigust keelata oma teoste taasedastamine kaabellevi kaudu
artikli'3 Wytéhenduses, \ laiendab  artikkel 8  ringh&élinguorganisatsioonide
ius prohibendi’t nii, et/see holmab ka oigust keelata kolmandatel isikutel oma
saadeid, loata kaabellevi kaudu taasedastada.

Selleks et keelduda asumast seisukohale, et tuvastatud asjaolud kuuluvad mdiste
,taasedastamine* alla, mis on ette ndhtud dekreetseaduse nr 333/97 artiklis 3, mis
reguleeriyringh&alingut satelliitlevi kaudu ja ringh&élingusaadete taasedastamist
kaabellevi kaudu, tugines Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lissaboni
apellatsioonikohus) kassaatori sonul kahele kaalutlusele.

Esimene kaalutlus l&htub asjaolust, et 24.augusti 2004. aasta seadusega
nr50/2004 muudeti CDADC artikli 176  sOnastust, séilitades mdiste
»taasedastamine®, nii et sellest voib jareldada, et kui dekreetseaduse nr 333/97
eesmark oleks olnud muuta ringhaalinguorganisatsioonide ius prohibendi ulatust,
siis oleks see muudatus 24. augusti 2004. aasta seadusega 50/2004 tapsemalt
satestatud CDADC tekstis, mida aga ei tehtud.
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Kassaatori s6nul eirab see tblgendus téielikult 24. augusti 2004. aasta seaduse
nr 50/2004 eesmarki. Selle teksti eesmérk ei olnud mitte Ghtlustada Portugalis
ringh&alinguorganisatsioonidele kuuluvate autoridigusega kaasnevate diguste
korda, vaid (ksnes votta riigisisesesse Oigusesse lle Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 22.mai 2001.aasta direktiiv 2001/29/EU autoridiguse ja sellega
kaasnevate Oiguste teatavate aspektide (Euroopa Liidu tasandil) dhtlustamise
kohta infoiihiskonnas (tuntud ,,infoiihiskonna direktiivina®).

24. augusti 2004. aasta seaduse nr 50/2004 eesmérk ei olnud CDADCd muuta
ning sellega ei tahetud tol ajal autoridiguse ja sellega kaasnevate4Giguste alal
kehtinud Gigusnorme konsolideerida. Selle seadusega voeti ainult‘infolihiskonna
direktiiv riigisisesesse digusesse ule. Seega on asjaolu, et seedtekst efymuutnud
CDADC artiklis 176 ette ndhtud moistet ,taasedastamine®, timgitud “lihtsalt
asjaolust, et levoetav direktiiv sellist muudatust ei ndudnud: Kassaator ei maista,
kuidas see tdik vOiks mdjutada dekreetseaduse nr 333/97 tolgendamist:

Tribunal da Relagdo de Lisboa (Lissaboni apellatsioonikohus) teine kaalutlus
pdhineb kassaatori sdnul Euroopa Liidu Kohtu 16.weebruari,2017. aasta otsusel
kohtuasjas C-641/15.

Selles kohtuotsuses on margitud, et: ,,[t|uleb meelesy pidada, et 7. detsembri
2006. aasta kohtuotsuses SGAE (C-306/05, EU:C:2006:764, punktid 47 ja 54) on
Euroopa Kohus otsustanud, et majutusettevotte, poolt telerite kaudu teoste
edastamist voimaldava signaali edastamine numbritubadesse majutatud klientidele
kujutab endast signaali edastamiseks kasutatavast tehnikast olenemata Gldsusele
edastamist selle direktiivi 2001/29, artikli 3*16ike 1 tdhenduses, ning asjaolu, et
majutusettevotte numbritoad on omaolemuselt eraruumid, ei valista, et tegemist
on iildsusele edastamisegayselle sitte tadhenduses* (punkt 17).

Kassaatord sdnul jdreldab “\Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lissaboni
apellatsioonikohus)sellest punktist, et telekanalite edastamine hotellitubadesse
kujutab endast Uldsusele edaStamist, mitte taasedastamist, olenemata sellest, kas
neid edastatakse koaksiaalkaabli abil v3i mitte.

Kassaatori sonul naib, et Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lissaboni
apellatsioenikohus) viga seisneb arusaamises, et need kaks mdistet (lldsusele
edastamine jagtaasesitamine kaabellevi kaudu) on teineteist vélistavad — st, nagu
hotelliypoolt Gldsusele edastamise toiming valistaks vdimaluse, et toimub
taasedastamine kaabellevi kaudu.

Kassaatori hinnangul ei p6hjenda kumbki Tribunal da Relacdo de Lisboa
(Lissaboni  apellatsioonikohus)  esitatud  kahest  kaalutlusest  piisavalt
dekreetseaduse nr 333/97 sétete tihistavat tdlgendamist.

Kassaator leiab, et Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lissaboni apellatsioonikohus)
eksis analttsitud diguskiisimusele vastamisel ning et kuna ta tegi tdsiseid vigu
CDADC artikli 187 tdlgendamisel koostoimes dekreetseaduse nr 333/97
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10. NOVEMBRI 2020. AASTA EELOTSUSETAOTLUSE KOKKUVOTE — KOHTUASI C-716/20

artiklitega 3 ja 8, tegi ta otsuse, mille peab tuhistama eelotsusetaotluse esitanud
kohus, kes peab selle asendama vastupidise otsusega.

Kassaator palub esitada Euroopa Liidu Kohtule vaidlusaluse kisimuse kohta
eelotsusetaotluse.

Vastustajad paluvad oma vastustes jatta vaidlustatud kohtuotsus muutmata.

Eelotsusetaotluse pdhjenduse kokkuvote

Nagu juba margitud, on peamine kisimus, mis tuleb kassatsieoniastmes
lahendada, kas RTL- kanali saadete edastamine koaksiaalkaablizkaudu“hotellide
Alvor Praia ja Dom Jodo Il (mida kaitavad vastustajad) tubades kujutab endast
nende saadete taasedastamist, milleks on vastavalt CDADC, artikli 187 I0ike 1
punktile a vaja edastava ringhé&élinguorganisatsiooni (kdesolevasyasjastkassaator)
luba.

Tuleb meenutada, et esimese ja teise astme kohusleidsid;yet tégemist ei ole
»taasedastamisega* CDADC artikli 176 19igete 9yja 10\ egay, taastilekandmisega®
Roomas 26. oktoobril 1961 heakskiidetud, teose esitaja, fonogrammitootja ja
ringh&alinguorganisatsiooni kaitse ralvusvahelise kenventsiooni artikli 3 punkti g
tdhenduses, kuna vastustajad ei ole fingh&alinguorganisatsioonid.

Kassaator vaditis, et ringhdédlinguerganisatsioenidele antud digus oma saadete
taasedastamist lubada ja keelataw. mis omette nahtud CDADC artikli 187 I6ike 1
punktis a koostoimes dekreetseaduse nr3d33/97 artiklitega 3 ja 8 — hdlmab peale
ringh&alinguorganisatsiooni, poolt “teise™ ringh&élinguorganisatsiooni saadete
samaaegse . edastamise “ka “wldsusele vastuvdtmiseks mdeldud tele- VoI
raadioprogrammide “Gldsuselezsamaaegselt ja tdies ulatuses edastamist kaabellevi
kaudu (olenematasellest, kas see tldsusele edastaja on ringhdélinguorganisatsioon
vOi mitte).

Sellele kustmusele vastamiseks tuleb kindlaks maarata CDADC artikli 187 16ike 1
punktis a koosteimess€CDADC artikli 176 I6igetega 9 ja 10 ning dekreetseadusega
nr 333/97 (millega voetakse riigisisesesse digusesse Ule ndukogu 27. septembri
1993. aastay, direktiiviga 93/83/EMU teatavate satelliitlevile ja kaabli kaudu
taasedastamisele kohaldatavaid autoridigusi ja sellega kaasnevaid Gigusi
késitlevate eeskirjade kooskdlastamise kohta) ette nahtud kaitse tdpne ulatus.

Kéesolevas asjas kohaldatav Portugali digus on CDADC, eelkdige selle artikli 176
I6iked 9 ja 10 ning artikli 187 16ike 1 punkt a, mis on sdnastatud jargmiselt:
Artikkel 176

,»9 — Ringh&alinguorganisatsioon on isik, mis edastab raadio- ja telesaateid,
kusjuures saate all mdeldakse heli voi pildi edastamist voi kuvamist eraldi voi
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koos kaabel- voi kaablita sidevahendite kaudu, eelkdige elektromagnetlainete,
optilise kiu, kaabli voi satelliidi abi vastuvdtmiseks tldsusele.

10 - Taasedastamine tdhendab ringh&alinguorganisatsiooni poolt teise
ringhdéilinguorganisatsiooni saadete samaaegset edastamist.*

Artikkel 187
,1 — Ringhaalinguorganisatsioonidel on digus lubada voi keelata:
a) oma saadete taasedastamist raadiolainete kaudu.*

Kéesolevas asjas lahendi tegemise seisukohast on asjakohased omakordayka koik
dekreetseaduses nr 333/97 sétestatud digusnormid, eelkdigesartikli 3, punkte, mis
maéaratleb, mida tahendab ,,taasesitamine kaabellevi kaudu* (vt.eespoolipunkt 30).

Selle digusakti artiklis 8 on sbnaselgelt ette nédhtud et taasedastamisele kaabellevi
kaudu kohaldatakse muu hulgas CDADC artiklit 187.

Kehtivat Giguslikku raamistikku arvestades tekib aga, kahtlus;’kas CDADC ja
dekreetseaduse nr 333/97 kohaldatavate 6igusnormide,tolgendamine on kooskdlas
ndukogu direktiiviga 93/83 ja seday, peaasjalikult, kusimuses, kas vaatamata
CDADC artikli 187 I0ike 1 punkti a sOnastusele tuleb
ringhdalinguorganisatsioonideleg, antud @iguste ‘wvalikut pidada laiendatuks,
arvestades eelkdige dekreetseaduse ' nr 33[3J/97 «satteid ja selle algset allikat,
direktiivi 93/83/EMU (satelliit-ja kaabellevi direktiiv).

Arvestades kassatsioonkaehuses esitatud “ndudeid, s6ltub selle rahuldamine vdi
rahuldamata jatmine selest, “kuidas lahendada kisimused, mille labivaatamist
Euroopa Litdu Kohtult taotletakse:

Lisaks esimese astme kohtu otsusele ja Tribunal da Relacéo de Lisboa (Lissaboni
apellatsioonikehus) kohtuotsusele, mis on kdesolevas menetluses tehtud, ei ole
eelotsusetaotluse,esitanud kohus teadlik Portugali kohtupraktikast, mis — otseselt —
vastaks siin tOstatatudskonkreetsetele kusimustele, ega Euroopa Kohtu praktikast,
mis voimaldaks neile — tiheselt — vastata.

Arvestades, et'Supremo Tribunal de Justica (Portugali kdrgeim kohus) on viimase
astme kehus, otsustatakse vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklile 267
esitada Euroopa Liidu Kohtule eespool dra toodud kusimused.
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