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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z 9. 7. 2019 — VEC C-545/19

CENTRO DE  ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA
(Administrativne rozhodcovské centrum, Portugalsko — CAAD)

CAAD: Rozhodcovské konanie v dafnovej veci
[omissis]

Predmet: Dan z prijmov pravnickych oséb — Zdanenie dividend prijatych
podnikmi kolektivneho investovania so sidlom v inom ¢lenskom_$tate, Europskej
unie (Nemecko) — Clanok 22 Estatuto dos Beneficios Fiscais (zaken o dafiovych
ulavach, d’alej len ,,EBF*).

ROZHODCOVSKY ROZSUDOK
[Navrh na zaéatie prejudicialneho konania — ¢lanok 267 ZFEU pism. a)]

Ugelom tohto rozhodcovského konania je objasnit, &i je,s tistanoveniami Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tnie (ZFEU) zlugitebna wnitrostatha pravna Uprava, ktora
na zaklade ¢lanku 22 [omissis] EBF oslobedzuje.od dane zprijmov pravnickych
osob dividendy vyplatené subjektmiy, so “sidlgms, Vv Portugalsku podnikom
kolektivneho investovania, so sidlomwy uvedenej krajine, ktoré boli zalozené
a pdsobia v sulade s portugalskymi pravnympredpismi, zatial’ ¢o podl'a ¢lanku 3
ods. 1 pism. d), ¢lanku 4 [omissis] [ods. 2] ‘a [omissis] ¢lanku 4 ods. 3 pism. ¢),
¢lanku 87 0ds. 4 a ¢lanku 94, 0ds, 1 pism. ¢), ¢lanku 94 ods. 3 pism. b) a ¢lanku 94
ods. 5 a6 Codigo do Impestossobre,o Rendimento das Pessoas Coletivas (zakon
o0 dani z prijmov pravnickyeh*eséb) sa'z dividend vyplatenych subjektmi, ktoré su
portugalskymi rezidentmijpodnikem, kolektivneho investovania so sidlom v inom
&lenskom state| [omissiShEuropskej Gnie ([omissis] EU) — v prejednavanej veci
v Nemeckus=p.a'preto nie St,zalozené podl'a portugalskych pravnych predpisov,
vyberd kone¢na zrazkova dan Vo vyske 25 %.

Zalobca \ALLPTANZGI-FONDS AEVN, ktory je podnikom kolektivneho
investovania zalozemym podla nemeckych pravnych predpisov, s portugalskym
danovwym, identifikaénym ¢islom 712171860, so sidlom [omissis] [v] Nemecku,
zastUpeny spravcovskou spolo¢nostou ALLIANZ GLOBAL INVESTORS
GMBH, so, sidlom na tom istom mieste, podal [omissis] proti Autoridade
Tributaria e Aduaneira (danova acolna sprava, Portugalsko) [rozhodcovsku]
zalobu, ktorou sa domahal, aby rozhodcovsky sud urcil, ze akty tykajlce sa
zrazkovej dane z prijmov pravnickych oséb za roky 2015 a 2016 su protipravne,
lebo porusuju z&kon, avyhlésil ich za neplatné, kedze podla jeho nézoru
uplatnitel'né vnutroStatne predpisy [omissiS] [zavaznym spOsobom] porusuju
¢lanok 63 [omissis] ZFEU a odporujli zésade zékazu diskriminacie na zaklade
Statnej prislusnosti zakotvenej v ¢lanku 18 [omissis] ZFEU.



ALLIANZGI-FONDS AEVN

Tvrdenia uéastnikov konania:
Zalobca uvéadza v podstate nasledujlce tvrdenia:

Dividendy sa vzmysle ¢lanku 20 ods.1 pism.c) zakona o dani z prijmov
pravnickych 0sdb povazuju za prijmy pochadzajuce z finanénych vynosov.

Podla vnutro$tatnej pravnej upravy vsetky dividendy, ktoré spolo¢nost, ktora je
portugalskym rezidentom, vyplati zdanitel'nej osobe, ktora je tiez portugalskym
rezidentom, podliehaju zrazkovej dani vo vyske 25 %, ktora sa vyberdako splatna
dan.

Pokial' vsak ide o podniky kolektivneho investovania “zalozené “podla
vnutrostatnych pravnych predpisov, v ¢ase, ked nastali skutoc¢nosti ‘zakladajtce
danova povinnost, tieto podniky boli oslobodené od danez prijmev pravniekych
0s6b v savislosti so ziskanymi dividendami v sulade, s ¢lankomy22 ods. 3 EBF
v zneni vyplyvajucom zo zakonného dekrétu &, 7/2045 "z 13. januéra 2015,
uplatnitel'ného na prijmy ziskané od 1. jula 2015:

Na zaloZzenie investiéného fondu sa podlaszwmutro$tatneho pravneho poriadku
(Regime Geral dos OIC [v§eobecny rezim pednikey Kolektivneho investovania],
schvaleny zédkonom ¢. 16/2015, zmenenym zakonnymuwdekrétom ¢. 124/2015 zo
7. jula 2015) vyzaduje, aby, investicny fond,mal sidloy Portugalsku, ¢o vylucuje
moznost’, aby sa podnik kolektivneho investovania so sidlom v inom [omissis]
[¢lenskom 3$tate] Unie zalozil ‘W stlade, s vnutrostatnymi pravnymi predpismi
a vyuzil oslobodenie od danestangvené v clanku 22 EBF.

Zalozenie podniku kolektivneho “investovania v Portugalsku nepodlieha
predchadzajucemu. pevoleniusComissdo do Mercado de Valores Mobiliarios
(Komisia pre trh spreveditelnymi cennymi papiermi, d’alej len ,,CMVM®) za
podmienok( stanevenych Vv€lanku 19 ods.1 vSeobecného rezimu podnikov
kolektivneho, investovania, ale musi spiiiat mnohé poziadavky pod dohladom
CMVM;*éo neplati vpripade podnikov kolektivneho investovania zalozenych
podPa, pravnych“predpisov [omissis] inych [¢lenskych §tatov] [omissis] Unie,
priéem \na ‘tietos, podniky sa vich jednotlivych krajinach vzt'ahuja dozorné
pravomociyprislusného regulaéného organu.

V roku 2025 (od jula) avroku 2016 sa na podnik kolektivneho investovania
zalozeny Vv sulade so vSeobecnym rezimom podnikov kolektivneho investovania,
ktory dostal dividendy vyplatené spolo¢nostami so sidlom v Portugalsku,
vztahoval priaznivejsi danovy rezim nez ten, ktory platil pre podnik kolektivneho
investovania zalozeny podla pravnych predpisov ktoréhokol'vek iného [omissis]
[¢lenského $tatu] Unie, ktory dostal dividendy pochadzajlice z Portugalska.

Tato skutoCnost’ je dolezitejSia pre Zzalobcu, ktory nemoéze dosiahnut’ v State,
v ktorom ma sidlo (Nemecko), vratenie zrazkovej dane (vybratej v Portugalsku),
lebo ma postavenie subjektu oslobodeného od dane.
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Ako sa konstatovalo v rozsudku Sudneho dvora Europskej Unie vydanom vo veci
[omissis] C-35/98, Verkooijen, dividendy, ktoré zalobcovi vyplatili spolo¢nosti,
ktoré su portugalskymi rezidentmi, mozno oznacit' za pohyb kapitalu v zmysle
&lanku 63 ZFEU a smernice 88/361/EHS z 24. jina 1988.

Podra judikatry Stdneho dvora Eurdpskej tnie st vzhl'adom na pravo Unie na
ucely  posudenia  diskrimindcie  relevantné  nasledujace  kritéria: i)
s porovnatelnymi Situdciami nemozno zaobchadzat' rozdielne, pokial’ takéto
rozdielne zaobchadzanie nie je objektivne odbvodnené a primerané vo vztahu
k ciel'u, ktory sleduje vnutrostatna pravna Uprava (Jomissis] 4Ruckdeschel,
[omissis] 16/77, [omissis]; [omissis] Bachmann, [omissis] 204/9Q); if), zdanliva
formalna diskriminécia v skuto¢nosti moze predstavovat’ neexistenciu, materialnej
diskriminacie ([omissis]13/63, [Komisia/Taliansko] [omissis])iw, 0ii) Kazda
diskrimindcia na zaklade statnej prislusnosti je zakézana, lebe, obmedzuje
zékladné slobody stanovené v ZFEU, takze taky zadkaz '‘zahtiia kadu formu
diskriminacie a akékol'vek iné rozliSovacie kritéfium, S\ ktoréy, moze viest’
k rovnakému vysledku (rozsudok Commerzbank, [emissis], €-330/91), aiv) na
urenie, ¢i je vnutroStatny predpis diskriminaény, nievje potrebné,*aby sa tento
predpis v praxi dotykal zna¢ne vécsieho, percentudlnehon, podielu statnych
prislusnikov inych ¢lenskych Statov ([omissis] O’ ElynnyJomissis] C-237/94, 1996,
[omissis]).

Z judikatary Unie vyplyva,\ze_vieobecny’zakaz stanoveny v ¢lanku 63 ZFEU sa
vzt'ahuje tak na priame, ako ‘aj na ‘mepriame“ebmedzenia, vratane spravnych
opatreni a postupov suvisiaeichss akymkolyek druhom investicie.

V konkrétnom pripadetsa‘podlaszalobcu mozno priklonit’ k ndzoru, ze vzhl'adom
na to, Zze nie je subjektem“zalozenym®v Portugalsku, nenaché&dza sa v situécii
porovnatelnej S0situdcioty, viitrostatneho podniku kolektivneho investovania.
Zalobca vsak turdi, e ite ‘o diskrimina¢né zaobchadzanie na ucely volného
pohybu kapitalu “a.samotnéhopristupu na kapitadlovy trh zalozené na Kritériu
Statnej @prislugnosti, “takze\ na tento ucel sa Zalobca a podniky kolektivneho
investovania, So, sidlom~v Portugalsku predsa nach&dzajd v porovnatelnych
situaciéch.

Napriek tomu,\ze vnutrostatne pravne predpisy nemaju za ciel’ zaviest’ nijaké
opatrenie zamerané na boj proti zneuzivaniu, Zalobca sa domnieva, Ze tieto pravne
predpisy mur v skuto¢nosti brania vo vyuziti oslobodenia od dane z prijmov
pravnickych o0s6b, ked’ze z pravneho hladiska nemdze zalozit' investi¢ny fond
v Portugalsku, lebo jeho spravcovské spolo¢nost’ nema sidlo v tejto krajine.

Z vyssie uvedeného vyplyva diskriminaéné zaobchadzanie ajednoznacné
obmedzenie volného pohybu kapitélu zakazané ¢lankom 63 ZFEU a &lankom 1
smernice 88/361, ked’ze zalobca Vv prejedndvanej veci musi platit’ v Portugalsku
dan zdividend prijatych vtejto krajine, zatial ¢o podniky kolektivneho
investovania zalozené podla portugalského prava su oslobodené od dane z tych
istych prijmov (pozri rozsudky Sudneho dvora vydané vo veciach C-338/11 az
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C-347/11 — [omissis] Santander Asset Management SGIIC, S.A., a C-480/16 —
[omissis] Fidelity Funds).

V tomto zmysle Zalobca zastava nazor, ze ustanovenie, ktoré sa nachadza v ¢lanku
22 EBF [omissis], je vrozpore sprdvom Europskej Unie, ked’Ze odporuje
ustanoveniam ZFEU tykajucim sa zasady zakazu diskriminacie na zaklade $tatnej
prislusnosti a voI'ného pohybu kapitélu, ktoré sa uvedené v jej ¢lanku 63.

Danova a colna sprava tvrdi:

Zalobca nezohladnil dva aspekty, ktoré maji velky vyznam pre ‘komplexné
vymedzenie pravidiel zdanovania podnikov kolektivneho investovania:

- prvy z nich savisi srozhodnutim zakonodarcu ,,zmiernit*““danow zataz
dotknutych zdanitelnych o0s0b, pokial’ ide o dan'z prijmev pravnickych
0s0b, tym, ze od zékladu dane sa odpocitaju prijmy, Ktore zwycajneipoberajl
podniky kolektivneho investovania, teda kapitaloveprijmy(clanok'5 zdkona
o dani z prijmov pravnickych o0s6b), yynosy“z nehnutelnosti (¢lanok 8
uvedeného zakona) a zisky (¢lanok 10, tohto zéakona) wsulade s ¢lankom 22
ods. 3 EBF, anavyse stanovil oslobodenie od“povinnosti platit’ ¢ast’ dane
z prijmov pravnickych osob, ktora sa plati~obci, aprirazku k dani, ktora sa
plati statu, podla ¢lanku 22 odss6 EBF, pricom preniesol zdanenie na oblast’
kolkovej dane (do ‘wSeobecného “sadzobnika “tejto dane bola doplnena
polozka 29, ktora stanowuje Styrtroénéwzdanenie s danovou sadzbou vo
vyske 0,0025 % gistgj \uctovnej ‘hodnoty podnikov kolektivneho
investovania, ktoré investujl, do nastrojov penazného trhu ado vkladov,
a s danovou sadzbou, vo wyske'0,0125 % cistej uctovnej hodnoty ostatnych
podnikov kolektivneho, investovania, takze vtomto pripade zéklad dane
moze zahffiat, vyplatene ‘dividendy a dotyka sa len podnikov kolektivneho
investovania, ktore patria doyposobnosti ¢lanku 22 EBF, pri¢om sU vyluc¢ené
podniky kolektivneho investovania zalozené podl'a zahrani¢nych pravnych
predpisev, ktoré pdsabia na zéklade tychto predpisov);

—¢ druhy. “nezohl'adneny aspekt suvisi s osobitnym zdanenim dividend
vyplatenychypodnikom kolektivneho investovania so sidlom v Portugalsku
S\datievou sadzbou 23 % podla ¢lanku 88 [omissis] ods. 11 zakona o dani
z prijmow, pravnickych osdb a ¢lanku 22 [omissis] ods. 8 EBF, ak podiely,
v suvislosti s ktorymi boli tieto prijmy ziskané, nezostali vo vlastnictve tej
IStej zdanitel'nej osoby pocas celého roka pred datumom ich poskytnutia
a neboli uchovane pocas doby potrebnej na ukoncenie uvedeného obdobia.

Co sa tyka dafiového rezimu investi¢nych fondov zalozenych v Nemecku do
31. decembra 2017, zalovana daniova sprava, ktora sa opiera o informéacie ziskané
z internetovej  stranky  Deloitte  tax@hand,  dostupné na  adrese:
www.taxathand.com/article/9698/Germany/2018/Taxation-of-investment-fund-inc
ome-revised, tvrdi:
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a) investicné fondy zalozené podla nemeckych pravnych predpisov sa do
uvedeného datumu povazovali za investicné nastroje Vrezime danovej
transparentnosti, takze z dosiahnutych prijmov platili dan investori, ktori
vlastnil podiely v investicnom fonde v Nemecku, bez ohl'adu na ich
vyplatenie;

b)  vyplatené prijmy apriradené prijmy (tak ako docasné zisky) sa vo
vSeobecnosti povazovali za kapitdlové prijmy azdanovali sa pevnou
sadzbou 25 %, ku ktorej sa pripocitala prirazka solidarity a pripadne aj
cirkevnd dan smaximalnou sadzbou 28,625 %, ainvesticny fond bol
povinny uverejiiovat’ denné aro¢né spravy s informéciami ‘dolezitymi
z danového hl'adiska.

Danova sprava sa preto domnieva, ze danové rezimy mplatnitelné, na,podniky
kolektivneho investovania zalozené podl'a portugalskych votrostatnych, pravnych
predpisov a podniky kolektivneho investovania zalezené aUsadené v Nemecku
nie st vSeobecne porovnatelné [omissis], ked’ze prvéytvedené, podniky platia
v ramci dane z prijmov pravnickych os6b dan“zo zdaniteInyech prijmov, ktoré
zahinaji marginalne vynosy a zdanujt sa predovsetkym'w ramci® kolkovej dane,
zatial' ¢o druhé uvedené podniky boligeslobaedené od dane z prijmov a podla
vsetkého aj od inych dani.

Tiez [omissis] nebolo preukézané, ze — hocizalobca nemoze v state, v ktorom ma
sidlo (Nemecko), dosiahnut’ Vratenie, zrazkovej«dane (vybratej v Portugalsku)
v dosledku toho, Ze ma pestavenie subjektu'oslobodeného od dane — investori,
ktori st podielnikmi, memoézu ziskat' spatf cast’ dane, ktora nebola vratena
investi¢nému fondu.

Utelom ¢&lankug@3afomissis] ZREU [omissis] je zarucit’ volny pohyb kapitalu tak
v ramci europskeho “wnaternéhostrhu, ako aj medzi tymto trhom atretimi
Krajinami, pricomyje zakdzanékazdé obmedzenie alebo diskriminécia vyplyvajlca
z toho,gze pedla vaatrostatnych pravnych predpisov sa z danového hladiska
zaobchadza,so subjektmisz [inych ¢lenskych Statov] [omissis] alebo z tretich krajin
odliSne, Cim “sa “wytvaraju nepriaznivejSie hospodarske podmienky pre také
subjekty:a méze ich to odradit’ od investovania v Portugalsku.

Danova Spravand’alej uvadza, Ze v prejedndvanom pripade nemozno tvrdit, ze ide
o situacie, Ktoré su z objektivneho hl'adiska porovnatelné, ked’ze dividendy sa
zdanujiypodla dvoch roznych mechanizmov a ni¢ nenasvedcuje tomu, ze danové
zatazenie tykajuce sa dividend prijatych podnikmi kolektivneho investovania,
ktoré patria do pésobnosti ¢lanku 22 [omissis] EBF [omissis], je niZSie nez dafové
zat'azenie vzt'ahujuce sa na dividendy, ktoré zalobca poberd v Portugalsku.

Existuje zdanliva diskriminécia v podobe zdanovania dividend, ktoré spolo¢nosti,
ktoré su portugalskymi rezidentmi, vyplacajud podnikom kolektivneho
investovania, ktoré nie sU portugalskymi rezidentmi, ale tato zdanliva
diskrimin&cia nepredstavuje materialnu diskriminaciu.
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Danova sprava napokon uvadza, ze napriek tomu, ze danovy rezim uplatnitelny
na podniky kolektivneho investovania zalozené podla vnutrostatnych pravnych
predpisov stanovuje oslobodenie dividend vyplatenych spolo¢nost'ami, ktoré su
portugalskymi rezidentmi, od dane, taky danovy rezim nevylucuje, aby tieto
prijmy boli zdanené bud’ osobitne (dan z prijmov pravnickych os6b), alebo
v rdmci kolkovej dane, ked’ze uvedené prijmy su stucast'ou ¢istej tétovnej hodnoty
spomenutych podnikov kolektivneho investovania, takze nemozno tvrdit, Ze
situdcia, v ktorej sa nachadzaju uvedené podniky kolektivneho investovania,
asituécia investiénych fondov zalozenych a usadenych v inych [¢lenskych
Statoch] [omissis], ktoré poberaju dividendy pochadzajuce z Pertugalska, su
z objektivneho hl'adiska v podstate porovnatelné.

Skutkovy stav

Po preskamani listinnych dokazov, ktoré su stcaSteu Spisu, sa so Suhlasom
ucastnikov konania povazuju za preukazané nasledujuceskutoénosti:

Zalobca je podnikom kolektivneho investovania, zalozenym “zmluvou podla
nemeckych pravnych predpisov, ktory.ma“sidlo viNemeck(r a ktory spravuje
spolo¢nost’ vykondvajlca spravu investicnych fondovgektord mé tiez sidlo
v Nemecku. Zalobca navyse podligha. v Rortugalsku dani z prijmov pravnickych
0s6b ako subjekt, ktory, nie “je portugalskym “rezidentom anema stalu
prevadzkaren Vv tejto krajine.

Ide o otvoreny investi¢ny fond, ktory ma samostatnu povahu, zalozeny na zmluve
medzi spravcovskou spolegnostou, vestormi a bankou zodpovednou za uschovu
prevoditenych ceanychypapierevy ktorého vyluénym ucelom je sprava, riadenie
a investovanie jehe, majetku.

Ked'ze investicny. fondy, ktory podal Zalobu, nemé prédvnu formu obchodnej
spolo¢nosti, nema pevinnast’ zapisat’ sa do nemeckého obchodného registra, takze
nemdze mat’ prava a povianosti.

Podl'a hemeckyeh pravnych predpisov, ktoré ho upravuji, majetok investi¢ného
fonduhsa nachadza v spoluvlastnictve investorov, pri¢om spravcovska spolo¢nost’
Investujekapitaly ktory je sucast’'ou fondu, vo vlastnom mene.

Z podielov, ktoré nadobddaju investori, im nevyplyva pravo veta ani opravnenie
nakladat® s majetkom podniku kolektivneho investovania, ktory podal Zalobu,
pri¢om tlto prdvomoc ma vyluéne spravcovska spolo¢nost’ a investori maju jedine
pravo prijimat prislusné dividendy alebo kedykol'vek poziadat’ o vyplatenie
hodnoty podielov.

Tak investi¢cny fond, ktory podal Zalobu, ako aj jeho spravcovska spolo¢nost
podliehaju dohl'adu Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin).
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Zalobca je podnikom kolektivneho investovania, ktory je nemeckym dafiovym
rezidentom a v Nemecku podlieha dani z prijmov pravnickych oséb, aj ked je od
nej oslobodeny podl'a § 1 ods. 1 nemeckého zakona o dani z prijmov pravnickych
0s6b — ,,German Corporate Income Tax“— apodla § 11 ods. 1 a2 nemeckého
zakona o zdafovani investicii — ,,German Investment Tax Act“ —, ¢o mu brani
v tom, aby ziskal spat’ dane zaplatené v zahrani¢ni v podobe daniového dobropisu
z dévodu dvojitého medzinarodného zdanenia alebo poziadal o ich vratenie.

Pocas rokov 2015 a 2016 bol Zalobca vlastnikom akcii v réznych spolo¢nostiach,
ktoré boli portugalskymi rezidentmi, ulozenych v BNP Paribas Securities
Services, pricom tento subjekt zodpovedal za Uschovu cennychy, papierov
vlastnenych v Portugalsku.

Z dividend, ktore zalobca prijal vrokoch 2015 a 2016, bela vybraté, konecna
zrazkova dan v danovej sadzbe 25 % v sulade s ¢lankom 87 fomissis] [0ds.] 4
pism. c) zakona o dani z prijmov pravnickych osob wcelkovej vyske 39 371,29
eura, ktora bola odvedend statu na zaklade danovychhpriznaning. 80447153102
(december 2015) a ¢. 80460582763 (méaj 2016).

Pokial’ ide o rok 2015, Zalobcovi bola mratend sumawo vyske'5 065,98 eura na
zaklade Dohovoru o zamedzeni dvojiteho . zdanenia’ uzavretého medzi
Portugalskom a Nemeckom, pri¢ommwtomto dohovere je stanovena sadzba dane
z dividend vo vyske 15 %.

Dna 29. decembra 2017 zalobea podal odvolanie v ramci spravneho konania proti
aktom, ktorymi bola vybraté,zrazkova damz prijmov pravnickych oséb za roky
2015 a 2016, pricomy, Wwtomto, odvelani sa doméhal zrusenia tychto aktov
z dovodu, ze priame_porusuji pravo Unie, a tiez sa domahal priznania naroku na
vratenie dane, ktori,bez pravneho dévodu zaplatil v Portugalsku.

Rozhodnutie 0 zamietnuti odvelania v ramci sprdvneho konania bolo dorucené
zalobcoyvi 13, novembra 2018.

[omissis] % [Rozhedcowska] zaloba bola doru¢ena do kancelarie CAAD
12 februara2019.

Zalobca\sa“domaha zrusenia aktov, ktorymi bola vybratd zrazkova dan
v zostavajueej vyske, t. j. 34 305,31 eura.

Portugalské danové predpisy relevantné pre rozhodnutie sporu platné v ¢ase
skutkovych okolnosti:

— Z&kon o danovych tlavach

,,Clanok 22 — Podniky kolektivneho investovania
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1 — Dani z prijmov pravnickych os6b za podmienok uvedenych vtomto clanku
podliehaju fondy investovania do prevoditelnych cennych papierov, fondy
investovania do nehnutelnosti, spolocnosti, ktoré podnikaju v oblasti investovania
do prevoditelnych cennych papierov aspolocnosti, ktoré podnikaju v oblasti
investovania do nehnutelnosti, ktoré su zriadené a pésobia v sulade s tuzemskymi
pravnymi predpismi.

3 — Na ucely urcenia zdanitelnych vynosov sa nebert do Uvahy prijmy uvedené
Vv ¢lankoch 5, 8 a 10 zakona o dani z prijmov pravnickych osob, pokial take prijmy
nepochadzaju od subjektov, ktoré maju bydlisko alebo sidlo wkrajine, na, tzemi
alebo v regidne, na ktoré sa vzrahuje vyrazne priaznivejsi danovy. rezim, ktoxé su
uvedené v zozname schvalenom vyhldaskou clena vlady zodpovednéeho“za,oblast
financii a hospodéarstva, ani vydavky, ktoré sdvisia s takymi prijmami, alebo su
uvedené v c¢lanku 23-A zakona o dani z prijmov pravhickych“esob, ani prijmy —
vratane ulav — avydavky tykajlce sa spravcovskych, ‘poplatkov “alebo inych
poplatkov, ktore sa platia subjektom uvedenymyv odsekul.

6 — Subjekty uvedené v odseku 1 sugposlobodengé, od, povinnosti platit’ ¢ast’ dane,
ktor& sa plati obci, a prirazku [k dani z prijmov pravnickych oséb], ktora sa plati
Statu.

7 — Na zlucenie, rozdelenienalebo Zzwysenie zékladného imania formou
nepenazného vkladu, ktoréwykenajlysubjekty uvedené v odseku 1, vratane tych,
ktoré nemaju pravau subjektivitly, sa obdobne uplatnia c¢lanky 73, 74, 76 a 78
zakona o dani zgrijmoey pravniekychiosob, pricom na zvysenie zakladného imania
formou nepenaznéhokladussa musia uplatnit’ pravidla tykajlce sa majetkového
vkladu uvedené v'¢/ankus{3 0ds. 3 uvedeného zakona.

8 — Osohitnesdarnovénsadzby stanovené v clanku 88 zékona o dani z prijmov
pravnickyehesébwsa obdobne uplatnia v ramci tychto pravidiel.

10% Z prijmov ziskanych zdanitelnymi osobami uvedenymi v odseku 1 netreba
vyberat zrazkovu dan z prijmov pravnickych osob.

14 — Ustanovenia odseku 7 sa uplatnia na transakcie uvedené v spomenutom
odseku, ktoré vykonavaju subjekty, ktorych sidlo, miesto skutocného vedenia alebo
obchodné sidlo sa nachadza na Gzemi Portugalska alebo v inom clenskom state
Eurdpskej Unie alebo v Eurdpskom hospodarskom priestore, pokial’ vtomto
poslednom uvedenom pripade existuje povinnost administrativnej spoluprace
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v oblasti vymeny informéacii a pomoci pri vybere dani rovnocenna povinnosti,
ktor& existuje v Europskej unii.

15 — Subjekty, ktoré riadia investicné spolocnosti alebo fondy uvedené v odseku 1,
spolocne anerozdielne zodpovedaju za dariové dlhy investicnych spolocnosti
alebo fondov, ktorych riadenim s poverené.

(13

— Z&kon o dani z prijmov pravnickych osob
,,Clanok 3 — Zaklad dane

1 — Dani z prijmov pravnickych osdb podliehaju:

d) prijmy patriace do kategorii prijmov, ktoré podliehaju dani,z prijmu fyzickych
0sOb, ako aj bezplatne ziskané majetkové vynesyssubjektowuvedenych v pismene
c) odseku 1 predchadzajiceho clanku, ktoré nemaju stalu previdzkaren alebo
ktoré maju stalu previdzkaren, al€ “memézu_ privadit’ tieto prijmy tejto
prevadzkarni.

(13

,,Clanok 4 — Rozsah dariovej povinnosti

2 — Pravnickégosobyna iné subjekty, ktoré nemaju bydlisko, sidlo ani miesto
skutocného vedenia na uzemi,Portugalska, podliehaju dani z prijmov pravnickych
0s6b, len pakial ide o prijmy,*ktoré ziskajd na tomto Uzemi.

3 — Na ucely predchadzajuceno odseku sa za prijmy ziskane na Gzemi Portugalska

povazuju prijmy,ktoré mozno priradit stélej prevadzkarni nachadzajlcej sa na
tomto Uzemfyakovaj prijmy, ktoré nespliaju tato podmienku, ale si uvedené nizsie:

C) niZsie uvedené prijmy, ktoré vyplatil subjekt so sidlom, bydliskom alebo
miestom®skutocného vedenia na Uzemi Portugalska alebo ktorych vyplatenie
mozno priradit stalej prevadzkarni nachadzajlcej sa na tomto Uzemi:

3. iné kapitalové prijmy;

10
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,,Clanok 87 — Dariové sadzby

4 — Na prijmy subjektov, ktoré nemaju bydlisko ani miesto skutocného vedenia na
Uzemi Portugalska alebo ktoré nemaju na tomto Uzemi stalu prevadzkaren, ktorej
mozno priradit také prijmy, sa uplatni sadzba dane z prijmov pravnickych oséb vo
vyske 25 %... .

,,Clanok 88 — Osobitné dariové sadzby

11 — Zprijmov vyplatenych subjektmi, ktoré podliehaju dani, zprijmov
pravnickych o0sob, zdanitelnym osobam, na ktoré sawwzfahuje “Gplnenalebo
ciastocné oslobodenie od dane, ¢o vtomto pripade zahrnakapitalové prijmy, ak
podiely, v savislosti s ktorymi boli prijaté prijmy, nezostali ve viastaictve tej istej
zdanitelnej 0soby pocas celého roka pred datumom fteh™poskytnutia a neboli
uchované pocas doby potrebnej na ukoncenie,uvedeneho obdobia, sa plati dan
s osobitnou darnovou sadzbou 23 %.

(13

Clénok 94 — Zrazkova daii

1 — Zrazkova dan z prijmov, pravhickych*esoéh sa vybera z nasledujucich prijmov
ziskanych na Uzemi Portugalska:

c) kapitalové prijmy,sktore \nespadaju pod predchadzajdce pismend, a vynosy
Z nehnutelnesti, pedla toho, ake su tieto pojmy vymedzené na ucely dane z prijmu
fyzickyeh os@b, ak subjekt; ktory vyplaca uvedené prijmy a vynosy, podlieha dani
z prijmov. wpravnickych™oséb alebo ak predstavuju vydavok tykajici sa
podnikatelskejyalebo zarobkovej cinnosti 0sdb podliehajucich dani z prijmu
fyzickych osob, ktoré vedl uctovnictvo alebo s povinné viest ho;

3 — Zrdzkova dan mé povahu dariového preddavku s vynimkou pripadov, ktoré su
uvedené nizsie, v ktorych ma konecnii povahu:

b) ak vlastnik prijmov, s vynimkou vynosov z nehnutelnosti, je subjektom, ktory nie
je portugalskym rezidentom aktory nema stalu previdzkaren na Uzemi
Portugalska alebo mé taku prevdidzkaren, ale jej nemozno priradit tieto prijmy.

11
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5 — Predchadzajlci odsek sa nevztahuje na zrdzkovii dan, ktora ma v sulade
s odsekom 3 [omissis] konecnii povahu, pricom na tato dan sa uplatnia darnové
sadzby uvedeneé v ¢ldanku 87.

6 — Povinnost vybrat zrazkovi dan z prijmov pravnickych osob vznikd v der,
v ktory je stanovena rovnakd povinnost' v zakone o dani z prijmu fyzickych oséb,
alebo ak taky deii nemozno urcit, v den, v ktory sa prijmy poskytna prijemcovi,
pricom Stdatu treba odviest zrazené sumy do dvadsiateho dia mesiaca
nasledujiceho po mesiaci, v ktorom boli zrazené, za podmienok stanovenych
v zakone o dani z prijmu fyzickych oséb alebo v pravnych predpisoch'prijatych na
jeho vykonanie.

— Zakon o kolkovej dani — Vseobecny sadzobnik

,,29 — Cistd uctovna hodnota podnikov kolektivnetio, investovania, ktorépatria do
posobnosti ¢lanku 22 EBF:

29.1 — podniky kolektivneho investovania, ktoré investujiyvwiucne do néstrojov
penazného trhu a do vkladov: 0,0025 %! ¢istejuictovue; hadnoty za kazdy Stvrtrok;

29.2 — iné podniky kolektivaeho investovania: 0,0225'% cistej uctovnej hodnoty za
kazdy Stvrtrok.“

Vzhladom na vys$Sie uvedené,tento [rezhadcovsky] [omissis] [sud] tvoreny
samosudcom ziada [omissish, Sudny dvor® Eurdpskej Unie, aby sa v sulade
s &lankom 267 [omissis] pism.a), ZFEU vyjadril k nasledujicim prejudicialnym
otazkam:

1. Bréniglanok 56 JESINteraz €lanok 63 ZFEU) tykajici sa vol'ného pohybu
kapitalu alebo ¢lamok 49 [ES] (teraz ¢&lanok 56 ZFEU) tykajlci sa slobody
poskytowat’ sluzby ‘dafovému rezimu, 0aky ide v konani vo veci samej,
zakotvenému, v'¢lanku, 22" Estatuto dos Benéficios Fiscais (z&kon o danovych
ulayvach), “\ktory “stanovuje, ze zdividend vyplatenych portugalskymi
spelo¢nost’ami podnikom kolektivneho investovania, ktoré nie st portugalskymi
rezidentmi aumaju sidlo v inych [Elenskych §tatoch] [omissis] Unie, sa vybera
koneéna zrazkova dan, zatial' ¢o podniky kolektivneho investovania zalozené
podlayportugalskych danovych predpisov, ktoré su portugalskymi danovymi
rezidentmi, moézu vyuzit oslobodenie od zrazkovej dane, ktor4 sa vybera
z uvedenych prijmov?

2. Ak vnuatroStatna pravna Uprava, o ktord ide v konani vo veci samej,
stanovuje zrazkovi dan zdividend vyplatenych podnikom kolektivneho
investovania, ktoré nie st portugalskymi rezidentmi, a prizndva moznost’ ziskat’
oslobodenie od takej zrazkovej dane len podnikom kolektivneho investovania,
ktoré su portugalskymi rezidentmi, stanovuje nepriaznivé zaobchadzanie
s dividendami vyplatenymi podnikom kolektivneho investovania, ktoré nie su

12
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portugalskymi rezidentmi, ked’ze tieto podniky nemaju nijakl moznost’ ziskat
uvedené oslobodenie od dane?

3. Je na ucely posudenia diskrimina¢nej povahy portugalskej pravnej Upravy,
ktora stanovuje osobitné a odlisné danové zaobchadzanie s podnikmi kolektivneho
investovania (ktoré su portugalskymi rezidentmi) na jednej strane a s jednotlivymi
podielnikmi podnikov kolektivneho investovania na druhej strane, relevantny
danovy rezim uplatnitelny na podielnikov podnikov kolektivneho investovania?
Alebo vzhladom na to, ze danovy rezim podnikov kolektivneho investovania,
ktoré su portugalskymi rezidentmi, nie je nijako ovplyvneny ani zmeneny
skuto¢nost’'ou, ¢i ich jednotlivi podielnici st alebo nie sis portugalskymi
rezidentmi, treba pri urGovani porovnatelnosti Situacii namicely. posudenia
diskrimina¢nej povahy uvedenej pravnej Upravy vziat' do Uvahy len“danwyberanu
na urovni investi¢ného nastroja?

4. Je pripustné rozdielne zaobchadzanie s podnikminkolektivneho inyestovania
podr'a toho, ¢i s alebo nie st portugalskymi rezidentmiy, Syprihliadnutim na to, ze
fyzické alebo pravnické osoby, ktoré su pertugalskymiyrezidentmi a vlastnia
podiely v podnikoch kolektivneho investovania(beziohl'adu na,to, ¢i tieto podniky
s alebo nie su portugalskymi rezidentmi),\musia“w obech pripadoch platit
rovnakl dan (aspravidla nie su od ‘nej oslobodené) “Zprijmov vyplatenych
podnikmi kolektivneho investovania, ajked podielniei, Ktori nie su portugalskymi
rezidentmi, musia platit’ vys§iu dan?

5. Sprihliadnutim na te, %e diskriminacia, o ktoru ide v prejednavanej veci,
stvisi s rozdielnym zdanenim prijmov poehadzajucich z dividend vyplatenych
podnikmi kolektivneho, tnvestovaniay, ktoré su portugalskymi rezidentmi, ich
jednotlivym podielhikom,je ha tiéely posudenia porovnatel’nosti zdanenia prijmov
dovolené vziatl dosuvahy\iné“dane; odvody alebo poplatky, ktoré su splatne
v suvislosti s,investiciami uskutociovanymi podnikmi kolektivneho investovania?
Je konkrétne dovelené “a pripustné vziat' pri posudzovani porovnatelnosti do
uvahy wplyvitychto dani na majetok, na vydavky alebo iny vplyv, a nie len dan
z prijmow, “podnikov , kolektivneho investovania Vv uzSom zmysle, vratane
pfipadnychiosobitnyeh dani?

Vzhladem*na tento ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ku ktorému treba
pripgjit’ rovnopisy [rozhodcovskej] [omissis] [Zaloby] a vyjadrenia danovej spravy
k zalobe, sa‘toto konanie v sulade s ¢lankom 269 ods. 1 pism. c¢) a ¢lankom 272
ods. 1 Cadigo de Processo Civil (portugalsky civilny sporovy poriadok) prerusuje.
V Lisabone 9. jula 2019

Sudkyna rozhodcovského sudu

(Mariana Vargas)
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