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Objeto do processoyprincipal

Pedidordewreembelso de prémios de seguro pagos a ré com base num contrato de
grupe de Seguro de vida e em caso de vida de capital variavel.

Objeto eifundamento juridico do pedido de decisao prejudicial

Interpretacdo do artigo 36.°, n.° 1, da Diretiva 2002/83, conjugado com o ponto A,
alineas a.11 e a.12, do Anexo Il dessa diretiva, quanto a extensdo, ao circulo de
destinatarios e ao nivel exigido das informacGes especificas que a seguradora tem
a obrigacdo de prestar ao segurado, e também quanto ao proprio momento da
prestacdo dessas informacdes.
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Questdes prejudiciais

1.

Deve o artigo 36.°, n.° 1, conjugado com o Anexo Ill, ponto A, alinea a.12,
da Diretiva 2002/83/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 5 de
novembro de 2002, relativa ao seguro de vida [...], ser interpretado no
sentido de que a obrigacdo de prestar as informagcbes ai mencionadas
também abrange o segurado que ndo €, simultaneamente, tomador do seguro
e adere, enquanto consumidor, a um contrato de grupo de seguro de vida e
em caso de vida, de capital variavel, celebrado entre uma empresa de
seguros e uma empresa tomadora do seguro, ou enquanto real investidor dos
recursos financeiros facultados a titulo de prémio do seguro?

Em caso de resposta afirmativa a primeira questao, deve,o artigo 36:2, n.%\1,
conjugado com o Anexo Ill, ponto A, alineas a.1i, e "a.12,da Diretiva
2002/83/CE [...] ser interpretado no sentido demguey nho ambito, de®uma
relacdo juridica como a referida na primeira“questao, &, obrigacdo de
informar sobre as carateristicas dos ativos de capital €onexos com 0s seguros
de capital variavel também significa que‘@ consumidor: o'segurado —, deve
ser informado, de forma exaustiva edcompreensivel; de todos os riscos, do
seu tipo e dimensdo, conexos com O investimente,_em ativos do fundo de
investimento (como as obrigagOessestruturadas ou, instrumentos derivados),
ou de que é suficiente, para‘efeites darreferida, disposicdo, a prestacdo ao
consumidor — segurado . de informagdes basicas sobre o principal tipo de
riscos conexos com o investimento'atraves'de um seguro de capital variavel?

Deve 0 artigo 36.°,%.° Iy, conjugado com o Anexo Ill, ponto A, alineas a.11
e a.12, da Diretiva:2002/83/CEser interpretado no sentido de que, no &mbito
da relacdo juridica referida na primeira e segunda questbes, decorre desse
artigo a obrigacdodde ‘informar ‘o consumidor que adere a um contrato de
segure, dexvida, ‘enquantossegurado, de todos os riscos dos investimentos e
dosycondicignalismos“com eles conexos, dos quais 0 emitente dos ativos
(obrigacOes\estruturadas ou derivados) que constituem o seguro de capital
variavel informou,a seguradora?

Em ease_de,resposta afirmativa as questdes anteriores, deve o artigo 36.°,
N 1, da Diretiva 2002/83/CE [...], ser interpretado no sentido de que o
consumidor que adere, enquanto segurado, a um contrato de grupo de seguro
de vida e em caso de vida de capital variavel deve receber informacéo sobre
as“ carateristicas dos ativos de capital e 0s riscos conexos com 0s
investimentos nesses ativos antes da adesdo a esse contrato, no ambito de
um procedimento pré-contratual separado, pelo que esse artigo se opde a
disposi¢des nacionais [como] o artigo 13.°, n.° 4, da ustawa o dziatalnosci
ubezpieczeniowej (Lei do exercicio da atividade seguradora), de 22 de maio
de 2003 [...], segundo o qual é suficiente que essas informagdes sejam
prestadas apenas no clausulado do contrato e quando da adesdo ao mesmo,
ndo sendo 0 momento da rececdo das informac6es expressa nem claramente
individualizado e separado, no procedimento de adesao ao contrato?
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5. Em caso de resposta afirmativa a primeira a terceira questdes, deve o
artigo 36.°, n.° 1, conjugado com o Anexo Ill, ponto A, alineas a.11 e a.12,
da Diretiva 2002/83/CE [...] ser interpretado no sentido de que se deve
considerar que o correto cumprimento da obrigacdo de informacdo nelas
referidas € um elemento objetivamente essencial de um contrato de grupo de
seguro de vida e em caso de vida de capital varidvel e, consequentemente,
que o entendimento de que essa obrigacdo ndo foi corretamente cumprida
pode ter o efeito de se reconhecer ao consumidor segurado o direito de
exigir o reembolso de todos os prémios de seguro que pagou, com
fundamento na eventual declaracdo da invalidade do contrato ou da sua
ineficacia intrinseca, ou com fundamento na eventual “declaracdo da
invalidade ou ineficacia da declaracédo individual de adeséo'a esSe contrato?

Disposicdes de direito da Unido invocadas

Diretiva 2002/83/CE do Parlamento Europeu e do Conselhg, de 5 de hovembro de
2002, relativa aos seguros de vida (JO L 3454e*19.12.2002, p.\1); considerando
52, artigo 36.°, Anexo Il1.

Disposicoes de direito nacional invecadas

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964.r. Kodeks eywilny (Lei de 23 de abril de 1964,
que aprova o Cadigo Civil) (Dz. U n 16, posicdo 93, com alteracdes
posteriores): artigo 58.°, artigo 353.°! Nartigog384.°, 8§ 1 e 2, artigo 805.°, 8§81 e
2, artigo 808.°, 88 1 a4, artigo 829.°

Ustawa o dzialalne$ci ‘ubezpieczeniowej (Lei do exercicio da atividade
seguradora), de 22vdel maio, den2003 (Dz.U. n.° 124, posicdo 11510; texto
consolidadonde 26, de, dezembrovde 2009, Dz. U. 2010 n.° 11, posicdo 66): artigo
2,n.° 1, pento 13, 'artige 13.°anexo (parte I).

Apresentago sueinta dos factos e do processo principal

As auteras,\G."W. e E. S., reclamaram a seguradora ré o pagamento de
determinadas guantias, a titulo de reembolso dos prémios de seguro pagos com
base 'aum contrato de grupo de seguro de vida e em caso de vida de capital
variavel'(a seguir «contrato em causa).

O contrato em causa, ao qual os consumidores individuais podiam aderir, foi
celebrado em 29 de julho de 2011 entre a seguradora ré e a A. S.A., enquanto
tomadora do seguro. As autoras aderiram ao contrato em causa mediante
declaracdes de adesao distintas, apresentadas em 28 de novembro de 2011 e 30 de
novembro de 2011.
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O produto de seguros apresentado era mostrado como um investimento sob a
forma de poupanca sistematica. A apresentacdo da proposta de adesdo ao contrato
em causa ocorreu numa unica reunido no banco tomador do seguro, durante a qual
também houve lugar a declaracdo de adesdo a esse contrato. Simultaneamente,
foram transmitidas as autoras as condi¢fes gerais do seguro e o regulamento do
fundo de investimento do seguro.

As autoras, quando declararam aderir ao contrato em causa, subscreveram
declaragfes que indicavam que o objetivo do fundo era receber, pelo menos,
100% do prémio investido, no termo do periodo do seguro. O (contetdo das
declaragfes indicava igualmente que, durante o periodo do seguro, o valor da
conta do fundo de investimento do seguro podia variar consideravelmente,em
funcdo dos pregos dos instrumentos financeiros de que esse, fundofse, cempge.
Segundo consta dessas declaragfes, o produto implica @, riseo decorrente da
possibilidade de o emitente dos instrumentos financeiros\de, que o “fundo se
compde ndo cumprir a obrigacdo de pagamento.qlndicava-sesigualmente que o
produto ndo é um deposito bancario, pelo que néo garante um lucro ao'segurado, e
simultaneamente acrescentava-se que a simulacdo do “indice /do lucro médio
resultava num indice de 11,70%. Precisavasse que este resultado ndo era uma
garantia de resultados futuros semelhantes.

Por forca das clausulas do contrato em eausa, completadas pelo conteudo das
condicBes gerais do seguro e do, regulamento interno do fundo de investimento do
seguro, as autoras estavam obrigadas a pagarum’ prémio inicial e, em seguida, a
pagar prémios de segurosdegulares e mensais.

O autor das condicdes gerais do, seguro e do regulamento interno do fundo de
investimento do seguro foi aseguradora e as clausulas deles constantes ndo eram
negociadas com 0s\segurades. ‘Oyperiodo do seguro foi fixado em 15 anos. Ao
mesmo tempo,.0,segurade,tinhay direito de apresentar, a qualquer momento, uma
declaracaeg de‘renuncia,a‘prote¢éo pelo seguro.

Os.prémios pagos peles segurados eram investidos no fundo de investimento do
seguroo fundo «UFK A.». Este fundo era definido antecipadamente no contrato
em Causa, sem que 0S segurados tivessem qualquer possibilidade de escolha a esse
respeito.

O valor dos ativos do fundo e o valor das unidades de participacdo nesse fundo
sofreram alteracGes ao longo do tempo, devido a natureza da configuracdo dos
precos dos instrumentos financeiros em que eram investidos os recursos do fundo.
No clausulado do regulamento estabelecia-se a reserva de que estas alteracOes
podiam ser significativas.

O regulamento do fundo definia igualmente uma série de riscos conexos com 0s
investimentos num fundo de investimento e a seguradora estabeleceu a reserva de
que ndo era responsavel pelos riscos conexos com 0s investimentos no fundo.
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A letra das condigdes gerais do seguro ndo continha nenhuma reserva suscetivel
de indicar que a referida forma de investimento ndo se destina ao grande publico
ou que os investimentos em obrigac6es emitidas por A. exigem conhecimentos e
experiéncia conexos com o funcionamento do mercado de capitais e dos
instrumentos financeiros.

A seguradora tinha investido fundos no fundo de investimento ligado ao seguro,
em obrigacOes estruturadas a 15 anos, ligadas ao indice A. A emissdo destas
obrigagbes ndo era puablica, mas antes visava determinados investidores
profissionais. As obrigacdes ndo foram objeto de negociacdo na mercado de
capitais.

Na documentacdo relativa as condicdes de aquisicdo das obrigacdes.emitidas por
A. eram descritos e explicados, nomeadamente, os fatores,de ‘isco.,O emitente
informava o adquirente da obrigacdo dos potenciaisminvestidores nos valores
mobiliarios objeto da emissdo de examinar jatentamente, .as, “informacdes
mencionadas na seccdo «Fatores de risco», antes\de procederem “a aquisicdo
desses valores mobiliarios. Além disso, o _emitente ‘sublinhouhque o valor do
investimento e o lucro que dele pode advir podiam,diminuir ou aumentar, pelo que
0 investidor poderia ndo obter o montante investido ou, ‘em\certos casos, ndo obter
0 reembolso de qualquer montante do investimentowealizado.

O emitente indicou também_que @, investimento em produtos estruturados,
conexos com um risco significativg, so'€ adeguado para as pessoas que possuem
0s conhecimentos e a experiencia entmatéria financeira e comercial necessarios a
avaliacdo dos riscos.

O contetido desta documentacéo néo for divulgado aos segurados antes da adeséo
ao contrato em causa,“nem tdo-poucofoi incorporado no contetido desse contrato,
nem nas condicoesngerais do Sseguro, nem no regulamento do fundo de
investimento.s\Na, propostasaes consumidores de adesdo ao contrato em causa
tambémnao, Ihes,foi,exigida nenhuma experiéncia de investimento no mercado de
capitaisinem, a,fortioriy, verificada a sua competéncia a este respeito.

ApOls oitonanos de pagamento dos prémios de seguro, a autora G. W. apresentou
umandeclaragao“de resolucao do contrato de seguro em causa (cessagdo da relacéo
juridica), »que ' produziu efeitos em 23 de janeiro de 2019. A seguradora ré
pagou-lhe, a titulo de valor do resgate, 0 montante de 14 285,30 PLN, fixando
simultaneamente o valor da conta de unidades de participacdo em 15 403,57 PLN.
No total, enquanto a relacdo juridica durou, a autora pagou a seguradora O
montante de 24 090 PLN. Nesta base, a autora alterou o seu pedido, reclamando a
condenacdo da ré no pagamento do montante de 9 804,70 PLN. A autora E.S.
continua a pagar 0s prémios de seguro e ainda ndo fez cessar a relagdo juridica
decorrente do contrato em causa.
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Argumentos essenciais das partes no processo principal

As autoras alegam que o contrato em causa € nulo por ser contrario a normas
juridicas imperativas, e que as suas declaragdes individuais de adesdo a esse
contrato ndo nulas ou ineficazes.

As autoras sustentam que a seguradora demandada violou gravemente as
obrigacOes de informagéo que Ihe incumbem por forga de normas imperativas da
lei, na medida em que ndo facultou aos segurados informacdo completa sobre as
carateristicas das obrigagdes estruturadas adquiridas para o fundo definwestimento,
incluindo todos os riscos correspondentes. Além disso, as autorasssustentam que o
contrato em causa também é contrario a natureza da relacédo contratual,'"na medida
em que o contrato prevé que o valor dos ativos do fundo de“investimentonde que
depende diretamente o0 montante da prestacdo devida, ao, consumidor;” é
determinado arbitraria e unilateralmente pela ré, desformasdesconhecida do
consumidor e que exclui ainda a sua fiscalizag&o judicial,posteriof:

Segundo as autoras, a falta de informacéo era de,um, grau“tdo significativo que
ficava excluido o reconhecimento, por seu’ ladoy,de, uma’declaracdo de vontade
eficaz e valida, indispensavel ao estabelecimento ndo“defeituoso de uma relacéo
juridica. Com efeito, as autoras, por motivos imputaveis,a seguradora, nao tiveram
conhecimento da forma como eram tAvestides os fundoS que aplicaram, nem da
real escala desse investimento, nem des riseos,a ele associados.

A seguradora ré alegou qué hao, era ebrigada a prestar informacdo sobre todos os
riscos do investimento Gonexgs com asadesao ao contrato em causa, nem sobre
todas as condi¢cbes da emisséo, por A, das obrigacdes estruturadas. Com efeito, o0s
segurados ndo foram partessnayrelagdo juridica entre o segurador e o emitente das
obrigacOes. A seguradora, referiustambém a necessidade da observancia do dever
de confidencialidade“asseciado, as clausulas detalhadas do contrato de emissao,
bem como a, metodelogia, detalhada de avaliagdo e de construgdo de um
instrumento,derivade, incorporado numa obrigacdo estruturada.

Alem™disso, segundo a seguradora, das condicOes gerais do seguro e do
regulamentodo funde de investimento constavam as informacdes indispensaveis a
estenespeitoy, nomeadamente a indicacdo de que a aplicacdo de capitais através de
um,_fundonde’ investimento ligado a um seguro esta associada a riscos, entre 0s
quaisise conta também o risco de os investimentos poderem néo ser recuperados.

Apresentacgdo sucinta da fundamentacéo do pedido de decisdo prejudicial

Em primeiro lugar, as davidas do o6rgéo jurisdicional de reenvio incidem sobre a
questdo de saber se a informacdo exigida pelo artigo 36.°, n.° 1, da Diretiva
2002/83, conjugado com o ponto A do Anexo Il daquela, também deve ser
disponibilizada aos segurados que aderem ao contrato em causa enguanto
consumidores, € que sdo 0s verdadeiros investidores dos prémios pagos a
seguradora e depois aplicados no fundo de investimento ligado ao seguro.
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Formalmente, no ambito de uma relagéo juridica como a que esta subjacente ao
reenvio prejudicial, o consumidor — 0 segurado — ndo é parte no contrato de
seguro. Com efeito, este contrato é celebrado entre a empresa de seguros e o
tomador do seguro, que é, no caso vertente, o banco. A configuracdo deste
contrato corresponde a de um contrato de seguro celebrado por conta de outrem,
em que o segurado ndo deve ser designado pelo nome.

Todavia, como salienta o 6érgdo jurisdicional de reenvio, no caso vertente é o
consumidor que assume uma parte das obrigagdes do tomador do seguro, entre as
quais, nomeadamente, a obrigacdo de pagar o prémio. E o consumid@rue suporta
o real encargo econémico do investimento de capitais e o risco a ele associado.

Por conseguinte, segundo o érgdo jurisdicional de reenvio, por, razéessSistematicas
e funcionais e atendendo a letra do considerando 52%da Biretiva 2002783,
afigura-se que o segurado deve ter acesso a qualquersinformagaondeste,tipo que
seja ou deva ser disponibilizada ao tomador dogseguroy, Com efeitogyno caso
contrario o segurado pode ndo estar em condigcdeS.de apreciar.corretamente as
possiveis implicages econdmicas da adeséo a0 contrate.

Em segundo lugar, o 6rgdo jurisdicional de reenvia. interroga-se sobre a correta
leitura do contetdo preciso e do alcance da obrigacdonde informacéo prevista no
referido artigo 36.°, n.° 1, da Diretiva,2002/83, conjugado com o ponto A do
Anexo |1l dessa diretiva. As referidas\dispesi¢des definem normas de informacao
minimas em contratos do tipo do‘eontrato em, Causa, o que significa que o direito
nacional pode prever obrigacoes de“informagdo mais amplas, mas ndo as pode
limitar.

De acordo com a‘versao, inglesa ‘das normas de direito da Unido em causa, a
empresa de seguros deve, antesida Celebragdo do contrato, prestar informagoes
sobre as carateristicas dos ativos ‘de capital [«Indication of the nature of the
underlying assets»«(NyT%, Naersdo portuguesa: «Indicagéo sobre a natureza dos
ativos»)]rem quessae, investidos os fundos pagos a titulo de prémios de seguro. Por
copnseguinte, esta informacdo devia incidir, de acordo com as vérias versdes
linguisticas da mesma norma, nao s6 sobre a definicdo do tipo de ativos, mas
também sebre a)jindicacdo das suas caracteristicas (natureza). No entender do
orgdo, jurisdicional de reenvio, na transposicdo das disposi¢cbes da Diretiva
2002/83, para © ordenamento juridica polaco foi seguido 0 mesmo raciocinio, ja
que 0o, artigo 13.°, n.° 4, da Ustawa o dziatalnosci ubezpieczeniowej (Lei do
exercicio da atividade seguradora), de 22 de maio de 2003, utiliza o conceito de
«carateristicas dos ativos».

Por este motivo subsiste, porém, a davida de saber como deve ser interpretado o
conceito de carateristicas (propriedades) dos ativos, extraido da Diretiva 2002/83,
nomeadamente se abrange também a dimensdo (intensidade), o alcance e o tipo de
riscos do investimento associados a determinados ativos do fundo de investimento
do seguro, nos quais uma empresa de seguros investe os fundos confiados por um
consumidor a titulo de prémios de seguro.
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A duvida incide igualmente sobre a questdo de saber se ha que incluir, se for caso
disso, no conceito de carateristicas dos ativos de que um fundo de investimento é
constituido todos os riscos de investimento que lhes estdo associados ou se ha que
incluir unicamente os principais riscos de investimento, cuja probabilidade é
relativamente maior e que podem caraterizar, do ponto de vista econémico, um
determinado instrumento.

Esta ambiguidade deve-se também ao facto de as disposicdes da Diretiva 2002/83,
ao contrario da posterior diretiva sobre os seguros, a saber, a Diretiva
2009/138/CE (artigo 185.°, n.°4), que substituiu a Diretiva 2002/83, néo
estabelecerem exigéncias distintas de prestacdo de informacdo Sebre os‘tipos e
graus dos riscos associados ao investimento de fundos no ambito doscontrato,em
causa.

Além disso, as davidas quanto a dimensao adequada efanprecisao das infermacoes
prestadas ao segurado podem ser justificadas pela,necessidade, deypreservar uma
proporgdo adequada entre a dimenséo das informac@es prestadas.e o'seu grau de
complexidade e, portanto, a clareza objetiva do‘modelo,descontrato.\Esta questao &
referida na argumentagdo da empresa de seguros ré, gue alegou que a prestacao de
informacdes mais amplas ou mais detalhadas sobre as Carateristicas dos ativos em
que foram aplicados os recursos do“fundo desinvestimento do seguro nao
produziria nenhum efeito positivo ulterier para os segurados, precisamente devido
ao grau de complexidade da mensagem, a esse‘espeito.

Segundo o 6rgdo jurisdicional de reeavio, esta questdo deve ser apreciada tendo
em conta as exigéncias, relativas a ‘tredacdo de clausulas contratuais numa
linguagem transparentese compreensivel, incluindo no tocante a definicdo das
possiveis consequéencias econémicas do investimento. Com efeito, o direito da
Unido relativo ao, cemércio “cem "consumidores acentua particularmente a
obrigacdo de ‘ibformar, cerretamente o consumidor das condigdes dos contratos
que celebra ou ags.quais, adere, ao mesmo tempo que exige que a informacéo

prestada‘ao‘consumidorsejaexpressa de forma transparente e compreensivel.

Na conwic¢do dovdrgdo jurisdicional de reenvio, suscita-se também o problema da
simetria de cendutas entre as informacdes prestadas ao consumidor pela empresa
de Seguros ‘& 0 conteldo das informacdes que esta recebe do emitente das
obrigac@eswestruturadas. O consumidor, enquanto segurado, ndo € parte no
contrato \de emissdo das obrigagdes que vincula o segurador e o emitente da
obrigacdo, nem o contetdo desse contrato tem repercussdes diretas nos seus
direitos e obrigacGes decorrentes do contrato de seguro. Todavia, 0s fundos pagos
pelos consumidores — segurados — sdo, em seguida, integralmente investidos pela
seguradora no instrumento financeiro adquirido para o efeito, pelo que o
consumidor é o real investidor e é quem assume 0 risco. Suscita-se a questdo de
saber se essa relacdo justifica, a luz da Diretiva 2002/83, a expetativa de que o
consumidor tenha acesso a todas as informacdes relativas as obrigacdes emitidas e
a que a seguradora teve acesso.
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No entender do Orgdo jurisdicional de reenvio, o elemento do risco do
investimento €, no caso vertente, uma componente tdo essencial da caracteristica
dos ativos que revestem a forma de produtos derivados que, atendendo ao padréo
de informacdo minimo fixado pelo disposto na Diretiva 2002/83 (e desenvolvido,
em seguida, pela diretiva sobre os seguros subsequente, a Diretiva 2009/138/CE),
0 segurado que é consumidor deve ser informado desse elemento de forma
exaustiva e compreensivel.

Em terceiro lugar, segundo o 6rgao jurisdicional de reenvio € desejavel esclarecer
a formula «Antes da celebracdo do contrato de seguro» e indicar sg, nessa base,
ndo ha que exigir que a fase da prestacdo de informacdo ao ségurado Seja, na
medida do possivel, claramente distinta e separada da fase ‘de celebracao, do
contrato (de adesdo ao contrato de seguro).

A proépria expressdo «Antes da celebracdo do contraterde seguro»“podeypols, ser
interpretada de formas diferentes, podendo inglusivamente, defender-se que
designa qualquer curto prazo entre a prestagcdo das mfermagoes, de que o aderente
ao contrato necessita e a propria declaracéo de adesdo, mesmo que se trate s6 da
prestacdo de informacg0es que antecede a apresentagdo daxdeclaragao.

As normas de direito nacional de transposicdo doe,artigo 86.°, n.° 1, da Diretiva
2002/83 e do ponto A do seu Anexo M, séseforcamyas duvidas existentes a este
respeito, uma vez que delas (artigo 23.°, m.*4, da Lei do exercicio da atividade
seguradora, de 22 de maio de'2008) apenas resulia que determinadas informagdes
relativas a relagdo juridiea, incluinde, as earacteristicas dos ativos do fundo de
investimento ligado ao “seguro, ‘devem, constar do regulamento do fundo de
investimento. Este qregulamento, consubstancia um modelo de contrato cuja
redacdo da forma a‘relacdo juridicas Todavia, nem mesmo a estipulacdo, no texto
de um contrato (modelo de contrato), de determinadas clausulas de caréater
informativo, pade ainda ‘ser tida como cumprimento antecipado — em relacdo a
propria celebracde do contrate’(adesdo ao contrato) — da obrigacao de informacéo.

Ora,. numa Situacéo “em* que ndo é possivel distinguir os dois momentos
suprameneionados, incluindo no sentido temporal, torna-se totalmente discutivel o
significadoe, pratice do cumprimento da obrigacdo de informacdo. Com efeito, a
inexisténcia de distancia temporal adequada entre a fase da informacéo e a fase da
celebragaonda contrato pode excluir ou reduzir consideravelmente a possibilidade
de compreender as informagdes transmitidas.

Segundo o 6rgéo jurisdicional de reenvio, no caso vertente deve ser determinada
objetivamente uma distancia temporal adequada, atendendo as carateristicas da
relacdo juridica, a qualificacdo do consumidor e a extensdo e complexidade das
informacdes necessarias.

Por altimo, em quarto lugar, segundo o 6rgdo jurisdicional de reenvio, duvidas de
interpretacdo suscitam tambem a questdo do efeito juridico conexo com o juizo de
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que a seguradora eventual incumpriu um padrdo de informacdo devidamente
definido.

A resolugdo deste problema exige a interpretagdo do artigo 36.°, n.° 1, da Diretiva
2002/83, para determinar se, atendendo a importancia do dever de informacao que
define, se pode considerar que 0 mesmo é um elemento essencial do contrato (do
contetido da relagdo juridica a que o consumidor aderiu). Da perspetiva classica
do conteldo da relacdo juridica ndo se consideram elementos de natureza
substancial (essentialia negotii) os seus elementos de carater informativo. Com
efeito, clausulas desse tipo ndo definem diretamente os direitos € deveres das
partes, nem tipificam o contrato em causa (relacdo juridica). Em“direite civil
polaco, a tese supramencionada ndo parece suscitar duvidas. Todaviapesta questdo
afigura-se problematica no tocante a interpretacdo das disposicoes. de direito da
Unido, atendendo ao conteldo do considerando 52 da“Riretiva 2002/83 e a
extensdo e peso das informagdes referidas no ponto Ado~Anexonlll'da diretiva.

O 6rgdo jurisdicional de reenvio ndo encontrou, najjurisprudéncia firmada pelo
Tribunal de Justica até a data, respostas aos prablemas,suscitados supra, conexos
com a correta interpretacdo do disposto nd Biretiva 2002/83:, Tanto quanto é do
conhecimento do érgéo jurisdicional deseenvionas (nicas decisoes do Tribunal de
Justica que versam sobre uma problematica analoga, iste €,"0s contratos de seguro
de vida (Acorddos: de 1 de marcondew2012, Genzalez Alonso, C-166/11,
ECLI:IEU:C:2012:119, e de_29 de, abrilnde 2015, Nationale-Nederlanden
Levensverzekering Mij, C-51/13;, ECLI:EY:C:2015:286), ndo proporcionam
respostas as questdes prejadicials submetidas..Por sua vez, o0 Acordao do Tribunal
de Justica de 5 de marco de 2002, Axa Royale Belge (C-386/00, EU:C:2002:136),
versava sobre a interpretagao,de uma disposicdo andloga da anterior diretiva sobre
0S seguros anterior,nisto &y, 0nartigos31.°, n.° 3, da Diretiva 92/96/CEE, de 10 de
novembro de 1992, 'mas«€om outro,alcance objetivo e e com base num contrato de
seguro de tipo diferente.
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