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BUNDESGERICHTSHOF (Spolkovy sudny dvor, Nemecko)

UZNESENIE
[omissis] vyhlasené:
23. jula 2020
[omissis]
VO Veci

Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbande “—
Verbraucherzentrale Bundesverband e. V. (Spolkové zdruzenie{spotrebitel'skych
centrél a spotrebitel'skych zdruzeni) [omissis]

[omissis] Berlin,

zalobca a navrhovatel’ v konani o.epravhom prostriedku ,,Revision®,

[omissis]
proti

Dr. August Oetker Nahrungsmitte\KG, [omissis]
Bielefeld,

Zalovangj a 0dporkyni v kenani o opravnom prostriedku ,,Revision®,
[omissis]
. civilny,senat' Bundesgerichtshof (Spolkovy sudny dvor) [omissis]
rozhodol:
I, | Konaniésa prerusuje.

Il.  Sudnemu dvoru Eurdpskej unie sa predkladaju nasledujuce otazky tykajlce
sa vykladu ¢lanku 31 ods. 3 druhého pododseku a ¢lanku 33 ods. 2 druhého
pododseku nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1169/2011
z 25. oktobra 2011 o poskytovani informacii o potravinach spotrebitel'om,
ktorym sa menia a dopinaja nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1924/2006 a (ES) ¢.1925/2006 a ktorym sa zruSuje smernica Komisie
87/250/EHS, smernica Rady 90/496/EHS, smernica Komisie 1999/10/ES,
smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/13/ES, smernice Komisie
2002/67/ES a 2008/5/ES a nariadenie Komisie (ES) &. 608/2004 (U.v. EU
L 304, 2011, s. 18; d’alej len ,,nariadenie ¢. 1169/2011%):
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1. Ma sa ¢lanok 31 ods. 3 druhy pododsek nariadenia ¢.1169/2011
vykladat’” vtom zmysle, ze toto ustanovenie plati len pre potraviny,
v pripade ktorych je potrebna priprava, pricom je vopred stanoveny
navod na pripravu?

2.V pripade, ak je odpoved’ na prvu otazku zdpornd, znamena slovne
spojenie ,,na 100 g“ uvedené v ¢lanku 33 ods. 2 druhom pododseku
nariadenia ¢. 1169/2011 len 100 gramov vyrobku v stave pri predaji,
alebo naopak — prinajmensom tiez — 100 gramov potraviny po
priprave?

Odovodnenie:

I. Zalovana vyrdba okrem iného balen( potravinu ,Dr. Oetker\, Vitalis
Knuspermisli Schoko + Keks“ a predava ju na nemeckom trthtr v kartonevom
obale v tvare kvadra. Na uzsej bo¢nej strane obalu sawpod hadpisem ,,informacia
0 vyzivovej hodnote” nachadzaju udaje o energetiekej, hodnote, a 0mnozstvach
tuku, nasytenych mastnych kyselin, sacharidow, cukrovy, bielkovin a soli, ato
jednak na 100 gramov vyrobku v stave priqehe predaji ajednakna jednu porciu
potraviny po priprave, ktora sa sklada zo-#40 gramov tehto viyrobku a 60 mililitrov
mlieka s obsahom tuku 1,5 %. Na prednej strane‘@balu v-hlavnom zornom poli su
zopakované udaje o energetickejeshednete ao.mmozstvach tuku, nasytenych
mastnych kyselin, cukrov a‘'soli na stogramowu porciu potraviny po priprave, ktora
sa sklada zo 40 gramov vyrobku,a 60 mililitrev'mlieka s obsahom tuku 1,5 %.

Zalobcom je [omissis] “Bundesverband( der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbénde " Verbraucherzentrale Bundesverband e. V. (Spolkové
zdruzenie spotrebitel'skychcentral a‘spotrebitel'skych zdruzeni). Podla jeho
nazoru porusuje'wzhl'ad vyrobku zalevanej ustanovenia nariadenia ¢. 1169/2011
tykajuce savyzivovyeh Gdajoch v pripade Udajov na jednu porciu tym, ze na
Celnej strane obalu nie Je uvedena energeticka hodnota na 100 gramov vyrobku
v stavegpri predaji, ale.iba na 100 gramov potraviny po priprave.

Zalobea svojou, zalebou podanou po neuspesnej vyzve navrhuje

ulozit zalovanej [omissis] povinnost’ zdrzat’ sa v rdmci obchodnych praktik
tykajucieh® sa vyrobku ,Vitalis Misli“, ako je zobrazeny v [niZsie
reprodukovanej] prilohe K2, propagécie, resp. nedovolit’” propagovat’ tento
wyrobok pomocou informacii o vyzivovej hodnote na jednu porciu bez toho,
aby bola uvedena aj energeticka hodnota na 100 gramov vyrobku v stave pri
predaji, teda vyrobku pred pripravou.
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Okrem toho sa zalobca domahal ndhrady pausalnych trov konania vo vyske 214
eur s arokmi.

Landgericht (krajinsky sud) zalobe vyhovel [omissis]. Odvolanie Zalovanej viedlo
k zamietnutiu Zaloby [omissis]. Opravnym prostriedkom , Revision“, ktory
odvolaci sud pripustil aktory zalovana navrhuje zamietnut, Zalobca dalej
uplatiiuje svoje zalobné névrhy.

1. Uspech opravného prostriedku ,,Revision® zavisi od vykladu &lanku 31 ods. 3
a ¢lanku 33 ods. 2 nariadenia ¢. 1169/2011. Pred rozhodnutim o tomto’ opravnom
prostriedku preto treba prerusit’ konanie a podat’ ndvrh na zacatieqprejudicialneho
konania na Sadnom dvore Eurdpskej Unie podla ¢lanku 267 prvéhonodseku
pism. b) a ¢lanku 267 tretieho odseku ZFEU.

1. Odvolaci sud nepovazoval uplatnené naroky za odovodnené podla,8 8 ads. 1
prvej vety, 83 ods.1 a83a UWG v spojeni s €lankom “33%0ds. 2%druhym
pododsekom nariadenia ¢. 1169/2011 a § 12 ods. Indruhou vetou UWG [Gesetz
gegen den unlauteren Wettbewerb (zakon o nekalej sat'azi, dalej len ,,UWG)],
a v tejto suvislosti uviedol:

Ustanovenie ¢lanku 33 ods. 2 druhého pododsekusnariadenia ¢. 1169/2011, ktoré
ako jediné moéze byt zékladom pewinnosti zalevancj“wviest' na prednej strane
obalu vyrobku okrem uz uvedenychwuUdajov "o vyzivovej hodnote aj jeho
energetickd hodnotu v stave priypredaji, nezakladapodra systematického kontextu
relevantnych ustanoveni nariadenia ¢.4169/2011 v kone¢nom dosledku takd
povinnost’. Udaje na bo&nejzuzSejistrane obalu vyrobku zalovanej, ktoré nie su
predmetom sporu, sluzili‘Na,uvedente, povinnych vyzivovych Gdajov upravenych
v ¢lanku 30 ods. 1 mariadeniac.4169/2011. Udaje na prednej strane (Selnej strane)
obalu naopak predstavuju epakujucessa Udaje v zmysle ¢lanku 30 ods. 3 pism. b)
nariadenia ¢&. 1169/2011.%W\tomto smere podla ¢lanku 33 ods. 2 druhého
pododseku ‘nariadenia ¢.\1169/2011 pre pripad, ze mnozstvo zivin a energeticka
hodnota, st wtychto'epakujucich sa Gdajoch vyjadrené len na jednu porciu, musi
byt energetickd,hodnotas(navyse) vyjadrena aj na 100 gramov. Na otazku, ktord
vdejtonsuvislosti vznika, ¢i — ako sa domnieva Zalobca — slovné spojenie ,,na 100
gramov © uvedenéw, ¢lanku 33 ods. 2 druhom pododseku nariadenia ¢. 1169/2011
znamena 200 “gramov vyrobku v stave pri predaji, alebo naopak — ako sa
domnievaszalovana — (aj) 100 gramov potraviny po priprave, treba odpovedat’
v poslednomruvedenom zmysle.

Podl'a ¢lanku 31 ods. 3 druhého pododseku nariadenia ¢. 1169/2011 sa moze Udaj
0 energetickej hodnote tykat' aj potraviny po priprave, ak je — tak ako
v prejednavanom pripade — uvedeny dostato¢ne podrobny navod na pripravu
a informéacie sa tykaju potraviny pripravenej na konzumaciu. Nazor krajinského
stdu, podl'a ktorého treba pod ,pripravou” vtomto zmysle rozumiet” len
,.skuto¢ne rozsiahly pracovny postup®, ako je napriklad varenie alebo ohrievanie,
nemé& oporu v nariadeni ¢. 1169/201. Ustanovenie ¢lanku 32 ods. 2 nariadenia
¢. 1169/2011, podla ktorého sa energetickd hodnota a mnozstvo zivin vyjadruju
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na 100 gramov alebo na 100 mililitrov, treba vykladat’ v spojeni s ¢lankom 31
ods. 3 nariadenia ¢. 1169/2011, takze energetickd hodnota podl'a neho musi, resp.
moze byt vyjadrend bud’ so zretel'om na 100 gramov vyrobku v stave pri predaji,
alebo so zretelom na 100 gramov potraviny po priprave. Ustanovenie ¢lanku 33
ods. 2 prvého pododseku nariadenia ¢.1169/2011 ako ustanovenie, ktoré
stanovuje vynimku z ¢lanku 32 ods. 2 nariadenia ¢. 1169/2011, prave pre pripad
¢lanku 30 ods. 3 pism. b) nariadenia ¢. 1169/2011, o ktory ide v prejednavanej
veci, stanovuje, Ze mnozstvo zivin sa méze vynimoc¢ne vyjadrit’ aj na jednu porciu
— ktorej hmotnost’, resp. objem nie je nevyhnutne 100 gramov,, resp. 100
mililitrov. V tychto pripadoch potom ¢lanok 33 ods. 2 druhy pododsek nariadenia
¢.1169/2011 vyzaduje, aby sa Udaj o energetickej hodnote Uyviedol tak so
zretel'om na jednu porciu, ako aj na 100 gramov. Nie je opodstatnenéwchapat’ Udaj
»na 100 gramov* uvedeny v ¢lanku 33 ods. 2 druhom ¢ododseku, nariadenia
¢. 1169/2011 inak nez v ¢lanku 32 ods. 2 nariadenia ¢. 1269/2011, pedl'asktorého
je pripustny aj Gdaj o energetickej hodnote so zretelom nay200 gramovipotraviny
po priprave.

2. Uspech opravného prostriedku ,,Revision“ Zavisi od tehopéi'saélanok 31 ods. 3
a ¢lanok 33 ods. 2 nariadenia ¢. 1169/201%, majusvykladatsyv tom zmysle, ze
v pripade, ako je sporny pripad, je zakézané propagovat vyrobok pomocou
informacii o vyzivovej hodnote na jednu porciu potraviny po priprave bez toho,
aby bola uvedena aj energeticka hadnota,na,100 gypotraviny v stave pri predaji.

a) Podl'a ¢lanku 30 ods. 1 prvého pododseku hariadenia ¢. 1169/2011 obsahuju
povinné vyzivové Udaje o,potravinch, “ktoré — tak ako vyrobok zalovanej —
spadaju do pdsobnosti kapitoly IVhodseku 3 tohto nariadenia (pozri ¢lanok 29
nariadenia ¢. 1169/2011) “energetickiy hodnotu [pismeno a)] a mnozstvo tuku,
nasytenych mastnych, kyseliny, sacharidov, cukrov, bielkovin a soli [pismeno b)].
Tieto Udaje sa podla“glanku™34 0ds.1 prvej vety nariadenia ¢.1169/2011
nachadzajuew jednomy,zomom poli [¢lanok 2 ods.2 pism. k) nariadenia
¢. 1169/2011] apodla Clanku 34 ods.2 prvej vety nariadenia ¢. 1169/2011 sa
prezentuju v podobe tabulky s ¢islami pod sebou, ak — tak ako v spornom pripade
— to, priestor, dovol'uje. Tieto povinné vyzivové Udaje sU uvedené v udajoch na
boénejuzsej strane obalu vyrobku zalovanej, ktoré nie s predmetom sporu.

b) Ak sa nawoznaceni balenych potravin — tak ako v spornom pripade — uvadzaju
povinné vyzivové Udaje uvedené v ¢lanku 30 ods. 1 nariadenia ¢. 1169/2011, na
obaléssa podla ¢lanku 30 ods. 3 pism. b) nariadenia ¢. 1169/2011 moéze opakovat
energetieckd hodnota spolu s mnozstvami tuku, nasytenych mastnych kyselin,
cukrov a soli. Tieto Udaje sa podl'a ¢lanku 34 ods. 3 prvého pododseku pismena a)
nariadenia ¢. 1169/2011 uvadzaju v hlavnom zornom poli [¢lanok 2 ods. 2 pism. I)
nariadenia ¢.1169/2011], avSak podla ¢lanku 34 ods. 3 druhého pododseku
nariadenia ¢. 1169/2011 sa mo6zu uvadzat' aj v inej podobe, nez aka je uvedena
v ¢lanku 34 ods.2 nariadenia ¢&.1169/2011. Udaje o energetickej hodnote,
nasytenych mastnych kyselinach, cukroch a soli uvedené na prednej strane obalu,
ktoré st predmetom sporu, predstavuju takéto nepovinné, opakujuce sa Udaje.
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c) Je otazne, ¢i sa ma ¢lanok 31 ods. 3 druhy pododsek nariadenia ¢. 1169/2011
vykladat’ vtom zmysle, Ze toto ustanovenie plati len pre potraviny, v pripade
ktorych je potrebna priprava, pricom je vopred stanoveny navod na pripravu (prva
prejudicialna otazka).

aa) Podl'a ¢lanku 31 ods. 3 prvého pododseku nariadenia ¢. 1169/2011 energeticka
hodnota amnozstva zivin uvedené v ¢lanku 30 ods.1 az 5 nariadenia
¢. 1169/2011 musia zodpovedat’ hodnotam potravin v stave pri predaji. Podl'a
¢lanku 31 ods. 3 druheho pododseku nariadenia ¢.1169/2011 sa Vv prislusnych
pripadoch tieto informécie mézu tykat potraviny po priprave, ak je uvedeny
dostato¢ne podrobny ndvod na pripravu ainformacie sa tykaju “potraviny
pripravenej na konzumaéciu. Ustanovenie ¢lanku 31 ods. 3 nariadenia‘¢, 1169/2011
plati nielen pre povinné vyzivové U(daje (Clanok 30" ods.'d, ‘nariadenia
¢.1169/2011), ale aj v pripade nepovinnych opakujucich, sa,vyziveyyehsdajov
(¢lanok 30 ods. 3 nariadenia ¢. 1169/2011).

bb) Sporné (daje o energetickej hodnote, tukechy, “nasytenych’ mastnych
kyselinach, cukroch asoli na prednej strane «(v'hlavnem zornom poli) obalu sa
netykaju potraviny pri predaji (¢lanok 34 0ds. 3, prvy, pedodsek nariadenia
¢.1169/2011), ale potraviny po priprave, (¢lanok 31 ods. 3" druhy pododsek
nariadenia ¢. 1169/2011), konkrétne musli pripraveného®s' mliekom, pricom je
uvedeny dostato¢ne podrobny navodwna ‘pripravu (k 40°g misli sa prida 60 ml
mlieka s obsahom tuku 1,5%). a tieto infermécie Sa tykaju potraviny pripravenej
na konzumaciu. Odvolaci sud pedla ndzoru senatu‘spravne predpokladal, ze ndzor
krajinského sudu, podl'ay, Kterého treba pod ,,pripravou v zmysle tohto
ustanovenia rozumiet’ len,,,skutocne,rozsiahly pracovny postup*, ako je napriklad
varenie alebo ohrievanie, nema oporu v nariadeni ¢. 1169/2011.

cc) Je viak otdznengi €lanok 3%, 0ds*3 druhy pododsek nariadenia ¢. 1169/2011,
ako navrhowvatel v kenani,\o opravnom prostriedku ,Revision” uviedol na
pojednavani. v konani otomtosopravnom prostriedku, plati len pre potraviny,
v pripade ktorych je=,ako napriklad v pripade instantnych polievok, pudingového
prasku, ¥Ozpustpého ,napojového prasku, omackového prasku alebo zmesi
uf¢enyeh Na pecenies~ potrebna priprava a navyse je vopred stanoveny spdsob
pripravy. Tato otazka je relevantna pre rozhodnutie vo veci samej, lebo posledna
uvedena, podmienka v spornom pripade nie je splnend. Musli sa d& pripravit
roznym sposobom. Mozno ho pripravit’ napriklad s mliekom alebo s jogurtom,
pricom mliecne vyrobky mézu mat’ odlisny obsah tuku. Navyse k nemu mozno
pridat’ dalsie prisady, ako napriklad ovocie alebo med. Na tito otdzku nemozno
odpovedat’ bez pochybnosti.

(1) Podrla judikatury Sudneho dvora Eurdpskej Unie z poziadaviek jednotného
uplatiiovania prava Unie, ako aj zo zasady rovnosti vyplyva, Ze znenie
ustanovenia prava Unie, ktoré neobsahuje nijaky vyslovny odkaz na pravo
Clenskych Statov s cielom urcit’ jeho zmysel a posobnost’, si v zasade vyzaduje
v celej Unii autonémny a jednotny vyklad. Tento vyklad musi zohl'adiiovat’ nielen
znenie tohto ustanovenia, ale aj jeho kontext a ciel’ sledovany dotknutou pravnou



18

19

20

NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z 23. 7. 2020 — VEC C-388/20

Upravou [rozsudky Sudneho dvora z21.juna 2018, Oberle (C-20/17,
EU:C:2018:485, bod 33), a z 23. maja 2019, WB (C-658/17, EU:C:2019:444, bod
50)].

(2) Podla vyznamu v beznej re¢i treba pod ,,potravinami po priprave v zasade
rozumiet’ vSetky potraviny pripravené na konzumadciu. Tieto potraviny treba
odlisit’ od takych potravin, ktoré si — ako napriklad ovocie — uz samy osebe
pripravené na konzumadciu [omissis]. Z kontextu ustanovenia ¢lanku 31 ods. 3
druhého pododseku nariadenia ¢.1169/2011 rovnako vyplyva,  Ze pojem
,potravina PO priprave” Vv zasade zahfia vSetky potraviny pripravené na
konzuméciu. Slovné spojenie ,.v prislusnych pripadoch® uvedené na, zaciatku
tohto ustanovenia by vsak mohlo naznacovat, ze toto ustanovenie nezahinaysetky
pripady, v ktorych sa informacie tykaju potraviny po priprave. VzhFadom naciel
pravnej Upravy sa nezda vylacené, Ze toto ustanovenie zahfiia len petraviny,
v pripade ktorych je vopred stanoveny spdsob pripravys, Ciefom “ustanoveni
0 povinnych vyzivovych (dajoch je podla .odéwodnenia "85 _nariadenia
¢. 1169/2011 umoznit’ porovnanie vyrobkov v roznychiwwelkostiach‘balenia. Ak
informécie o vyzivovej hodnote maju apeldvat, na ‘priemerného” spotrebitel’a
a slazit’ na informacny tcéel, mali by byt jednoduché,a 'ahko zrozumitel'né (pozri
odovodnenie 41 nariadenia ¢. 1169/2011)»Ak"sa _potravina da pripravit' rdznym
spdsobom, Udaje o energetickej hodnote a 0'mneZstyach zivin v potravine po
priprave, ktoré sa tykajugnavrhudvyrebcu na pripravu, spravidla neumoznuju
porovnanie so zodpovedajucimi “potravinami Inych vyrobcov. Dostato¢na
porovnatelnost’ energetickej, hadnoty “a mnozstiev zivin je v takych pripadoch
pripadne zarucena len vtedy, ak,Sa tieto taformacie tykaju potraviny pri predaji.
Téato skutocnost’ by mohla nasvedéovat’ tomu, ze Udaje o energetickej hodnote
a 0 mnozstvach zivin say takychypripadoch nemézu tykat’ potraviny po priprave,
ale musia sa tykat’ potraviny wstave pri predaji.

d) Pre pripady.ze odpoved™na,prvi prejudicialnu otazku bude zaporna, sa kladie
otazka, ¢i ‘slovnesspojenie ,na 100 g“ uvedené v ¢lanku 33 ods. 2 druhom
pododseku nariadeniay¢. 1169/2011 znamend len 100 gramov vyrobku v stave pri
predaji, alebe nagpak + prinajmensom tiez — 100 gramov potraviny pripravenej na
konzumaciu, (druha‘prejudicialna otazka).

aa) ‘Podla “¢lanku 32 ods. 2 nariadenia ¢.1169/2011 sa energeticka hodnota
a mnozstvo, zivin uvedené v ¢lanku 30 ods.1 az 5 nariadenia ¢.1169/2011
vyjadruju na"100 g alebo na 100 ml. Popri tejto forme uvadzania Udajov sa podl'a
¢lanku 38 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1169/2011 energetickd hodnota a mnozstvo
Zivin uvedené v ¢lanku 30 ods. 1 az 5 nariadenia ¢. 1169/2011 mézu vyjadrit’ ha
jednu porciu a/alebo na konzumnu jednotku, ktoru spotrebitel’ 'ahko spoznd, ak je
vel’kost’” porcie alebo konzumnej jednotky uvedené na etikete a ak je uvedeny
pocet porcii alebo konzumnych jednotiek v baleni. Odchylne od ¢lanku 32 ods. 2
nariadenia ¢. 1169/2011 sa podl'a ¢lanku 33 ods. 2 prvého pododseku nariadenia
¢.1169/2011 v pripadoch uvedenych v ¢lanku 30 ods. 3 pism. b) nariadenia
¢. 1169/2011 mnozstvo zivin a/alebo percentualny podiel referen¢nych prijmov
uvedenych v prilohe XIII ¢asti B moze vyjadrit' len na jednu porciu alebo
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konzumnu jednotku. V takych pripadoch sa podla ¢lanku 33 ods. 2 druhého
pododseku nariadenia ¢. 1169/2011 energeticka hodnota vyjadri na 100 g alebo na
100 ml a na jednu porciu alebo konzumnu jednotku.

bb) Podla ¢lanku 33 ods. 2 prvého pododseku nariadenia ¢.1169/2011 mohla
Zalovana v spornom pripade nepovinného, opakujuceho sa uvedenia energetickej
hodnoty a mnozstva zivin uvedenych v ¢lanku 30 ods. 3 pism. b) nariadenia
¢. 1169/2011 uviest’ len mnozstvo zivin na jednu porciu. Navyse mohla uviest
mnozstvo zivin — K ¢omu doslo — na jednu porciu potraviny po priprave, ked’ze
¢lanok 33 ods. 2 prvy pododsek nariadenia ¢. 1169/2011 plati rovnako pre pripad,
ze informéacie sa tykaju potraviny pri predaji (¢lanok 31 ods. 3sprvyspododsek
nariadenia ¢. 1169/2011), ako pre pripad — o ktory ide v prejednavanejweci —,
v ktorom sa tieto informécie tykaju potraviny po priprave (élanok:310ds. 3 druhy
pododsek nariadenia ¢.1169/2011). Zalovana tiez wuviedla mnezstvo, Zivin
v spornom pripade ,len“ na jednu porciu potraviny po priprave. Tomu nebrani
skuto¢nost’, ze uviedla mnozstvo porcie na etikete, prastrednictvom, tdaja’,,= 100

g«

cc) Zalovana bola teda podl'a ¢lanku 33 ods\2 druhého, pedodseku nariadenia
¢. 1169/2011 povinnd vyjadrit’ energetickishodnotu na*d00 g.alebo na 100 ml a na
jednu porciu alebo konzumni jednotku. Zalovana tieZ uviedla energetick(
hodnotu na jednu porciu potraviny pae,pripraveta uviedla mnozstvo tejto porcie
prostrednictvom udaja ,,= 100 _g*“. Je vsakyotazne, &i Si zalovana uvedenim tohto
Udaja zaroven splnila povinnostyuviest,energetickll hodnotu ,,na 100 g“. Bolo by
to tak len v pripade, ak byslovaé'spojenie,,,na.100 g* uvedené v ¢lanku 33 ods. 2
druhom pododseku nariadenia ¢.1169/2011 znamenalo — ako sa domnieva
Zalovana — prinajmensom i6%,100 gramov potraviny po priprave, a nie len — ako
sa domnieva zZalobea — 100%gramov potraviny v stave pri predaji. Ani na tato
otdzku nemozno odpevedatibez pochybnosti.

dd) Odpoved’ na tato otazku saneda vyvodit’ ani zo znenia, ani z kontextu tohto
ustanovenia. "Na tutoy,otazku preto mozno odpovedat’ len so zretelom na ucel
vyZzivovyehudajov.

(1) Podla odévodnenia 35 prvej vety nariadenia je s cielom ul'ah¢it’ porovnanie
vyrobkov wroznych velkostiach balenia vhodné zachovat’ poziadavku povinne
uvadzat’ Udaje™o vyzivovej hodnote na mnozstva 100 g alebo 100 ml a pripadne
povolit’ dodato¢né Udaje na jednu porciu. Na dosiahnutie ciel’a ul'ah¢it’ porovnanie
vyrobkov v rdznych velkostiach balenia by mohlo byt potrebné uviest
energetickd hodnotu vyrobku v stave pri predaji, a nie energeticku hodnotu jednej
porcie potraviny pripravenej podla urcitej receptdry. Je mozné, Ze len uvedenie
energetickej hodnoty urcitého vyrobku pri jeho predaji vedie k porovnatelnosti
s vyrobkami inych vyrobcov, ktor chce dosiahnut’ normotvorca Unie. Tieto
vyrobky zrejme nemozno navzajom porovnat' na zaklade udajov o zivinach
v porciach v stave po priprave, lebo uz spésob pripravy zavisi od vol'nej Uvahy
kazdého jednotlivého vyrobcu. V zasade vsak nie je zarucené, ze vyzivové Udaje
tykajuce sa 100 galebo 100 ml potraviny v stave pri predaji, ktoré umoznia
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porovnat’ vyrobky rdznych vyrobcov, sa uvedd v povinnych Udajoch alebo na
prednej strane obalu. Tak povinng, ako aj nepovinné Udaje o vyzivovej hodnote sa
mozu tykat’ tak potraviny pri predaji, ako aj potraviny po priprave. Povinné Gdaje
navySe nemusia byt' uvedené v hlavnom zornom poli, ale m6zu byt uvedené aj
v inom zornom poli.

(2) Na druhej strane z odévodnenia 41 nariadenia vyplyva, ze ak maju informécie
0 vyzivovej hodnote apelovat’ na priemerného spotrebitel’a a slazit’ na informacny
ucel, mali by byt' jednoduché al'ahko zrozumitel'né, aby nemylili spotrebitel’a.
Z toho by mohlo vyplynut, ze povinné vyzivové Udaje by sa nemali dostat’ do
Uzadia v dosledku uvedenia d’alsich pripustnych Gdajov v inych zernych poliach,
ktoré pripadne mézu viest k omylu. Spotrebitela by mohlo mylit,sak by, popri
energetickej hodnote na jednu porciu potraviny po priprave, bela, uvedena
energeticka hodnota na 100 g potraviny pred pripravou [omisSis]

[omissis]
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