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mod KM

om betaling

afsagt felgende kendelse:
falgende spargsmal foreleegges Den Europaiske Unions Domstol i Luxembourg:

I.  Udger sanktionen for overtredelser af mindre alvorlig karakter, som
omhandlet i artikel 138c §1, i Kodeks wykroczen (lov om oyertreedelser af
mindre alvorlig karakter) for tilsidesattelse af forpligtelsen, til at, vurdere
forbrugerens kreditveerdighed som fastsat i artikel 8pnstk.d, i Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2008/48/EF afd 23.“april “2008 “om
forbrugerkreditaftaler og om ophavelse af Radets direktiv 87/102/EQF en
passende og tilstreekkelig gennemfarelse af den forpligtelse, som er palagt
medlemsstaterne i medfgr af samme [direktivs] artikel 23, hvorefter der i
national ret skal fastsettes sanktioner forkreditgiverens, tilsidesattelse af
forpligtelsen til at vurdere forbrugerens kreditveerdighed,ssom skal veere
effektive, std i et rimeligt forhold til\overtreedelsentog have afskreekkende
virkning?

II.  Sagen udsettes (artikel 177 81 pkta3* )i kedeks postepowania cywilnego
(retsplejeloven) [org. s. 2]

BEGRUNDELSE

for kendelse af 27. september 2019

. National ret

a) Artikeh 9 Wustawa'z 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j.
Dz.U:2019,1083), (lev af“12. maj 2011 om forbrugerkredit (konsolideret
udgave, Dz.U.2019,1083))

1., Kreditgiveren er forpligtet til at vurdere forbrugerens kreditveerdighed inden
denindgas en kreditaftale.

2. Murderingen af kreditveerdighed foretages pa grundlag af oplysninger fra
forbrugeren eller pa grundlag af oplysninger indhentet fra relevante databaser eller
registre fra kreditgiveren.

3. Forbrugeren er forpligtet til at fremleegge de dokumenter og oplysninger, der
er ngdvendige for at vurdere forbrugerens kreditveerdighed efter anmodning fra
kreditgiveren.

4. Huvis kreditgiveren er en bank eller en anden institution, som ved lov har ret
til at yde lan, skal vurderingen af kreditveerdigheden ske i overensstemmelse med
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artikel 70 i ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (lov af 29. august
1995 — bankloven) samt andre bestemmelser, der finder anvendelse pa disse
enheder, jf. stk. 1-3.

b)  Artikel 138c 8§ 1a og § 4, i kodeks wykroczen (lov om overtrzedelser af
mindre alvorlig karakter)

§ 1a. Den, der ved indgaelsen af en forbrugerkreditaftale med en forbruger ikke
opfylder sin forpligtelse til at vurdere kreditvaerdigheden, idemmes den samme
straf (bgde). [org. s. 3]

§ 4. Hvis den erhvervsdrivende er en enhed, som ikke er en fysisk person,pahviler
ansvaret i henhold til bestemmelserne i § 1-3 den person, som leder vicksomheden
eller den person, som er bemyndiget til at indga forbrugeraftaler.

c) artikel 24 i kodeksu wykroczen (lov om overtrzdelser af mindre
alvorlig karakter)

8§ 1. Medmindre andet er fastsat ved lov, er bgden p& 205 000'PLN.

§ 2. Huvis der er idemt en feengselsstraf for en lovevertraedelse, der er begaet med
det formal at opna materiel fordel,qpéleegges.der ogsa en bade i tilleg til denne
straf, medmindre badepalaeggelsen ikke ville vareshensigtsmaessig.

§ 3. Ved badepaleggelsen tages derhensyn til'gerningsmandens indtaegter, dennes
personlige og familiemasSige forhold, formueforhold og indtjeningspotentiale.

d) Artikel 45 i/kodeksu™wykroczen (lov om overtrzedelser af mindre
alvorlig karakter)

8 1. En lovovertredelse afymindre alvorlig karakter foraldes, hvis der er forlgbet
et ar sidemyden‘blevsbegaet; hvis der i labet af denne periode er indledt en retssag,
opharer“lovovertredelsen_ med at vere strafbar to ar efter udlgbet af denne
periode:

[} M Fremstilling af sagens faktiske omstaendigheder.

LangiverenvAasa Polska S.A. i Warszawa og sagsegte KM indgik den 23. maj
2018 en laneaftale (forbrugerkredit) nr. 40725167. Det samlede lanebelgb blev
fastsat til 5000 PLN, mens det samlede belgb, der skulle tilbagebetales, udgjorde
8 626,58 PLN. Det samlede belgb, der skulle tilbagebetales, omfattede falgende
fordringer: 5000 PLN — hovedlanet, 536,58 PLN — renter af kapitalen for hele
kredittens Igbetid, 2 490,00 PLN - udbetalingsgebyr [org. s. 4] og 600 PLN —
administrationsgebyr. Lanet skulle tilbagebetales i 24 rater med et belgb pa 408
PLN i perioden fra den 22. juni 2018 til den 22. maj 2020.

Pa tidspunktet for indgaelsen af den omhandlende aftale var sagsggte debitor i
forhold til forpligtelser hidrgrende fra 23 lane- og kreditaftaler. Summen af
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fordringerne for alle disse aftaler udgjorde 261 850,00 PLN, og de samlede
manedlige rater hidrgrende fra disse forpligtelser udgjorde et belgb pa 8 198 PLN.
Den 24. juni 2019 udgjorde sagsggtes samlede forpligtelser 163 500,00 PLN.

Sagsegtes egtefelle (AB) var pa tidspunktet for indgaelsen af den omhandlende
aftale debitor i forhold til forpligtelser hidrgrende fra 24 lane- og kreditaftaler.
Summen af fordringerne for alle disse aftaler udgjorde 457 830,00 PLN, og de
samlede manedlige rater hidrgrende fra disse forpligtelser udgjorde et belgh pa
9 974,35 PLN.

Pa tidspunktet for indgaelsen af den omhandlende aftale var sagsegte ansat pa
grundlag af en ansettelseskontrakt med en lgn pa 2 300 PLN netto. Sagsggtes
agtefelle var ikke i arbejde, og havde ikke nogen indkomst pa griind af,sygdem.

Den omhandlende aftale blev indgaet med en kreditmagler. Far ‘indgdelsen af
aftalen kontrollerede kreditgiveren hverken sagsggtes,, formueforhold eller
starrelsen af hendes forpligtelser. Under drgftelserne forud, for, indgaelsen af
laneaftalen blev der ikke stillet spgrgsmal til sagsggtesweller hendes agtefelles
formueforhold; navnlig starrelsen af deres indkomst'eg geeld:

Fordringen hidrgrende fra den omhandlende laneaftale blev overdraget til Ultimo
Portfolio Investment (Luxembourg)/S.Axsmed hjemstedyidluxembourg.

[Dette selskab], der er indtradtrinrettighederne, efter kreditgiveren, anlagde en sag
mod KM ved stevning indgivet til%Sad, Rejonowy w Opatowie (retten i forste
instans i Opatow) den 4. april%2019 ‘medwpastand om, at sagsegte [org. s. 5]
tilpligtes at betale 7,439,76._PLN“samt den lovbestemte morarente regnet fra
tidspunktet for indgivelse af stevningendil betalingsdagen.

Sagsggte KM‘har som Svar pa st@vningen nedlagt pastand om frifindelse i det
hele.

Ved kendelse af 14, juni 2019 blev den befuldmeegtigede for sagseggeren palagt at
fremlaegge oplysningerdom de foranstaltninger, kreditgiveren havde truffet med
henblik pa at vardere sagsggtes kreditvaerdighed og fremsende de dokumenter, der
vanblevet indsamlet i forbindelse med vurderingen af sagsggtes kreditveerdighed.
Den pagzldende*forpligtelse er ikke blevet opfyldt, idet den befuldmagtigede for
sagseggerenyendnu ikke har fremlagt nogen oplysninger eller fremsendt nogen
dokumenter.

I1l.  Begrundelse for det praejudicielle spgrgsmal.

| overensstemmelse med artikel 8 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2008/48/EF af 23. april 2008 om forbrugerkreditaftaler og om ophavelse af
Radets direktiv 87/102/E@F [(EUT 208, L 133, s. 66)] sikrer medlemsstaterne, at
kreditgiveren, inden kreditaftalen indgas, vurderer forbrugerens kreditvardighed
pa grundlag af fyldestgerende oplysninger, der, hvor det er relevant, indhentes hos
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forbrugeren og, hvor det er ngdvendigt, ved sggning i den relevante database.
Medlemsstater, hvis lovgivning kreever, at kreditgiveren vurderer forbrugerens
kreditvaerdighed pa grundlag af en sggning i den relevante database, kan
opretholde denne forpligtelse. Det fglger dernest af direktivets artikel 23, at
medlemsstaterne fastsatter regler for sanktioner for overtraedelser af de nationale
bestemmelser, der er vedtaget i medfgr af dette direktiv, og treffer alle
ngdvendige foranstaltninger [org. s. 6] til at sikre, at de iveerksettes. Sanktionerne
skal veere effektive, std i et rimeligt forhold til overtreedelsen og have
afskreekkende virkning. Henset til 47. Dbetragtning til direktivet ber
medlemsstaterne fastseette sanktioner for overtreedelse af «de nationale
bestemmelser, der vedtages i medfer af dette direktiv, og sikre, atyde iveerksattes.
Valget af sanktioner pahviler fortsat medlemsstaterne, men degfastsatte sanktioner
ber veare effektive, std i et rimeligt forhold til owvértredelseny,og have
afskraekkende virkning.

I overensstemmelse med artikel 9 i ustawa z_12 maja, 2011 r. owkredycie
konsumenckim (t.j. Dz.U.2019 1083) (lov af 12. maj, 2011 “em forbrugerkredit
(konsolideret udgave Dz.U.2019 1083)) er kreditgiveren“forpligtet til at vurdere
forbrugerens kreditveerdighed inden der indgds,en kreditaftale (§ 1). Vurderingen
af kreditveerdighed foretages pa grundlag af oplysninger fra,forbrugeren eller pa
grundlag af oplysninger indhentetefra relevantendatabaser eller registre fra
kreditgiveren (8 2). Forbrugeren er forpligtet tilvat fremleegge de dokumenter og
oplysninger, der er ngdvendige.for at,vurdere forbrugerens kreditvaerdighed efter
anmodning fra kreditgiverent(§ 3)."Hvis kreditgiveren er en bank eller en anden
institution, som ved 6V har rettilwat: yde lan, skal wvurderingen af
kreditvaerdigheden ske i ‘Qverensstemmelse med artikel 70 i ustawa z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe(lowaf 29. august 1995 — bankloven) samt andre
bestemmelser, derfinder anvendelse pa disse enheder, jf. stk. 1-3 (§ 4).

Overtredelse_ af forpligtelsen  til at wvurdere forbrugerens kreditveerdighed
sanktioneres. i pelskrret efter artikel 138c § 1a og §4 i kodeks wykroczen (lov om
overtreedelsery, af,mindre ) alvorlig karakter). Manglende overholdelse af
forpligtelsentil vat “vurdere forbrugerens kreditveerdighed udger en strafbar
handling 0g kan straffes med bgde pa mellem 20 og 5 000 PLN. Det skal i denne
torbindelse tilfgjes, at sanktionen for overtreedelser af mindre alvorlig karakter
udggrdenenestersanktion, der er fastsat i polsk ret for manglende overholdelse af
forpligtelsen til at vurdere forbrugerens kreditveerdighed. Manglende overholdelse
eller forkert udfgrelse af denne forpligtelse — henset til den polske retsdoktrin og
de polske domstoles retspraksis — medfgrer ikke aftalens ugyldighed og medfarer
[org. s. 7] ikke et erstatningsansvar for kreditgiveren over for hverken forbrugeren
eller for garanten eller andre tredjemaend, som har stillet sikkerhed for
tilbagebetaling af forbrugerkreditten. En negativ vurdering af forbrugerens
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kreditveerdighed palaeegger heller ikke kreditgiveren at afvise en kredit eller et
lan 1.

Det er den forelzeggende rets vurdering, at sanktionen for overtraedelser af mindre
alvorlig karakter i polsk ret ikke opfylder kravene i Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2008/48/EF af 23. april 2008 om forbrugerkreditaftaler og om
ophavelse af Radets direktiv 87/102/EQF.

Den pageldende sanktion er ineffektiv, fordi den ikke tilskynder kreditgivere og
langivere, iseer dem, der opererer i sektoren for skyggebanker og kviklan, til at
foretage en vurdering af forbrugernes kreditverdighed. Dette eksempehillustreres
af hovedsagen sdvel som af andre sager, hvis faktiske omstendigheder er
identiske, og som den foreleeggende ret har behandlet. Det.fremgar Utvetydigt af
vurderingen af de faktiske omstendigheder i den foreliggende ‘saguegsaf flere
andre sager, at lan og kreditter ydes til meget forgeldéde personer, som ikke har
nogen indtaegtskilde eller som har begrensede indteegter;, 6g som flere'gange har
veeret genstand for tvangsfuldbyrdelse ved fogeden. De.oplyshinger, som lan- eller
kreditgiverne fremleegger om, at personer, somsggersom, Kredit eller lan er
kontrolleret i databaser, er generelt ukarrekte ogyafspejler, ikke de faktiske
omstendigheder. Det er den foreleeggende rets, vurderingy, at denne sag er et
eksempel pa en sadan praksis, og denne konklusiombegrundes med henvisning til
det faktum, at sagsegeren endnu ikke harfremlagt oplysninger om vurderingen af
sagsagtes kreditvaerdighed eller [org. s. 8] har fremlagt oplysninger om sagsggte
indhentet fra databaser; seerligt Biurasinformacji ‘Gospodarczej InfoMonitor SA
(ekonomiinformationskontoret “\infoMeniter) 4 Warszawa, Krajowego Rejestru
Dhugow Biura Informacji Gospedarczej S.A (ekonomiinformationskontorets
nationale kreditregister), 1 Wroctaw,, Biura Informacji Kredytowej S.A.
(kreditinformationskontorerng) i Warszawa, Rejestru Diuznikow ERIF Biura
Informacji _Gospedarezej ), SsA.' (ERIF’s  gkonomiinformationskontors
kreditregister). i Warszawayog Zwigzku Bankow Polskich (sammenslutningen af
polske hankers)databasenDetskal ligeledes bemarkes, at det fremgar af ordlyden
af informationsbladet vedrgrende det lan, som sagsggte har optaget, at
kreditgiverendnden indgaelsen af aftalen erklaerede at have kontrolleret sagsegte i
de nevnte databaser, og at sidstnevnte gav kreditgiveren bemyndigelse til at
anmode'Biura, Infermacji Kredytowych (kreditinformationskontorerne) om indsigt
I ‘de“oplysninger, som er omfattet af bankhemmeligheden. Det var derimod
ligeledes fastsat i aftalen, at det var en forudsztning for at give fuldmagten, at der
blev foretaget en vurdering af kundens kreditvaerdighed i henhold til loven, og var
en forudsatning for at indga laneaftalen og yde lanet.

- Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. Il, SIP Lex (C. Tomasz,
Forbrugerkredit, Kommentar, 2. udgave, SIP Lex), wyrok SA w Warszawie (appeldomstolen i
Warszawas dom) af 7.05.2014, VI ACa 945/13, LEX nr. 1469473; wyrok SO w Kielcach (den
regionale domstol i Kielces dom) af 11.06.2014, Il Ca 452/14, LEX nr. 1511361; wyrok SA w
Biatymstoku (appeldomstolen i Biatymstoks dom) af 6.11.2014, 1 ACa 452/14, LEX
nr. 1566930, uchwata SN(7) (everste domstols (7) beslutning) af 30.9.1996, III CZP 85/96, OSP
1997 nr. 7-8, position 139



ULTIMO PORTFOLIO INVESTMENT (LUXEMBOURG)

Henset til de beviser, som den foreleggende ret har indsamlet under den
foreliggende sag, navnlig oplysningerne om antallet af og sterrelsen pa sagsegtes
og dennes &gtefeelles forpligtelser, som beskrevet ovenfor, kan man ikke beskrive
kreditgiverens handlinger anderledes end som grundlgse erklaringer, som ikke har
noget at gere med forpligtelsen til at foretage en rimelig vurdering af kundens
kreditveerdighed. Det skal desuden bemarkes, at undladelse af at vurdere
forbrugerens kreditveerdighed anses for at veere en faktor, der tiltreekker kunder,
og et vaesentligt element i kreditgiveres eller langiveres reklamer. Det er velkendt,
at reklamer udtrykkeligt navner ydelse af et lan eller en kredit uden en
forudgaende vurdering af forbrugerens kreditveerdighed, hvilket er en praksis, som
udtrykkes med ordene »lan uden BIK (kreditinformationskontorerng) pa 5
minutter«, »lan mod erklaering« eller »lan med en foged pa 15gminutter«. Det skal
bemarkes, at de negative konsekvenser af denne formgfor ‘praksisyer blevet
anerkendt af de polske myndigheder, og papeget i [org. s.9] regeringens
lovforslag om @ndring af visse love vedrgrende bekempelsedaf ager (Sejmens
dokument nr. 3600) 2. Det skal tilfgjes, at det omhandlendeylovforslag bortfaldt i
forbindelse med udlgbet af Sejmens 8. mandatperiode, semyvarede i perioden
2015-2019, og blev ikke foresldet pa ny, hvorforyde forventedesaendringer blev
ikke endeligt vedtaget.

Sanktionen, som er fastsat i polsk ret; harsheller ikke en afskraekkende virkning,
og et bevis herpa er reklame for gkonomisk ‘aktivitet, som bestar i at yde lan og
kreditter ved at praesentere oplysninger om udeladelse af vurderingen af en
potentiel kundes kreditvaerdighed, Det skal, ogsa tilfgjes, at udeladelse af
vurderingen af en forbrugérs kreditvardighed eller foretagelse af en upalidelig
vurdering af denne er en reel praksis, som resulterer i, at der ydes lan og kredit til
geldsatte personer @@ personer, som tkke kan garantere tilbagebetaling. Det er den
foreleeggende rets,vurderingpat anvendelsen af en sadan praksis er til hinder for
gennemfgrelsen af‘et af, direktivets formal, som er fastsat i 26. betragtning,
navnlig at fremme en ansvarlig praksis i alle faser af kreditforholdet og forhindre
at kreditgivere giver sig af med uansvarlig kreditgivning eller giver kredit uden
forudgaende vurdesing afikreditveerdighed. Tolerancen af denne praksis udger
ligeledes,entilsideszttelse af en medlemsstats forpligtelse til at fare tilstreekkeligt
tilsynumed henblik pa at undga en sadan adferd og til at treeffe de nedvendige
foranstaltninger med henblik pa at sanktionere kreditgiverne, safremt en sadan
adfeerchfinder sted.

Ifalge den foreleeggende ret falger den manglende afskraekkende virkning af den
overdrevet lempelige sanktion, der er fastsat for tilsidesettelse af forpligtelsen til
at vurdere en forbrugers kreditveerdighed. Overtraedelse af denne forpligtelse er en
lovovertraedelse af mindre alvorlig karakter, som kun medfarer en bgde pa mellem
20 og 5000 PLN. En sadan lovovertreedelse foreldes normalt et ar efter det
tidspunkt, hvor den blev begaet, og hvis [org. s. 10] der indledes en retssag i lgbet
af denne periode, vil strafbarheden for overtreedelsen ophare to ar efter udlgbet af

2 http://www.sejnn.gov.pl/sejm8.nsf/druk.xsp?nr=3600
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perioden. Det er kun fysiske personer, som kan veere ansvarlige for
lovovertreedelser af mindre alvorlig karakter; denne type ansvar gelder ikke
juridiske personer eller organisatoriske enheder uden status som juridisk person.
Dette er imidlertid af afggrende betydning, da flertallet af de enheder, der yder Ian
og kreditter pa det polske marked, fungerer som juridiske personer. Sanktionen for
overtreedelser af mindre alvorlig karakter vedrarer ikke kredit- eller langivere som
juridiske personer eller organisatoriske enheder, men alene fysiske personer, der
selv handler som kredit- eller langivere eller personer, som leder virksomheden
eller personer, som er bemyndiget til at indga forbrugeraftaler. Kredit- eller
langivere, som er juridiske personer, berer saledes ikke noget ansvar for den
manglende overholdelse af forpligtelsen til at vurdere 4en “forbrugers
kreditveerdighed forud for indgaelsen af en aftale. En undladelse af opfyldelsen af
denne forpligtelse har ingen indflydelse pa gyldigheden af den indgaede,aftale; og
den fratager ikke kreditgiveren muligheden for at drage fordel af aftalen; navnlig
retten til renter eller provision. Det er den foreleggende,sets vurdering, at
tilsidesaettelsen af forpligtelsen til at vurdere en forbrugers kreditveerdighed viser,
at de sanktioner, der er fastsat i polsk ret, ikke har eniafskraekkende wvirkning, og at
de ikke forhindrer kredit- eller langivere fra at, give sighaf “med uansvarlig
kreditgivning. En lan- eller kreditgiver, som har ydetien kreditieller et Ian i strid
med forpligtelsen til at vurdere forbrugerens kreditveerdighed, mister ingen af de
fordele, der falger af den indgaedemaftale,om lanseller kredit. Sanktionen for
overtreedelser af mindre alvorlig karakter vedrgrerkun fysiske personer og bergrer
hverken direkte eller indirekte kredit-gller langiveren.

Det er den forelzeggende fets opfattelsey atisanktionen for overtraedelser af mindre
alvorlig karakter ikke erforholdsmaessig set i sammenhseng med grovheden af
tilsidesaettelsen af forpligtelsen-til,atwurdere forbrugerens kreditvaerdighed. Det
skal i denne forbindelse bemerkes [org. s. 11], at forpligtelsen til at vurdere en
forbrugers kreditvardighed forud foren aftales indgaelse har til formal at beskytte
forbrugerne “mod risikeenyfor overdreven geld, insolvens og at bidrage til
opfyldelsémaf formalet i direktiv 2008/48, der bestar i en fuldsteendig og bindende
harmonisering\- patemradet for forbrugerkreditaftaler - pa visse nggleomrader, der
betragtes,som ngdvendige for at sikre, at alle forbrugere i Unionen nyder samme
hgje “grad af beskyttelse af deres interesser, og for at lette indfagrelsen af et
velfungerende, indre marked for forbrugerkredit. Forpligtelsen til at vurdere
forbrugerens, kreditveerdighed har formal at sikre en effektiv beskyttelse af
forbrugerne, mod uansvarlig tildeling af kreditaftaler, som overstiger deres
gkonomiske formaen og kan medfare deres insolvens 3.

I lyset af ovenstaende er forpligtelsen til at vurdere forbrugerens kreditveerdighed
— ifelge den foreleeggende ret — af afggrende betydning for gennemfarelsen af
direktivets formal og kan ikke anses for ubetydelig eller endda en ungdvendig
byrde. Ligeledes bgr de handlinger, der foretages af kredit- eller langivere med
henblik pa at vurdere forbrugerens kreditvaerdighed, ikke veere fiktive, men skal

S Domstolens dom af 27.3.2014, LCL Le Crédit Lyonnais SA (C-565/12, EU:C:2014:190)
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veaere realistiske og passende til opfyldelsen af denne forpligtelse. Manglen af en
passende sanktion for tilsidesattelse af forpligtelsen til at vurdere forbrugerens
kreditvaerdighed fremmer ukontrolleret geeld og resulterer i geeldsspiraler. Dette er
navnlig tilfeeldet for sagsegte, idet starrelsens pa hendes geld er betydelig, og
opstaen af en sadan geldstilstand blev i veesentlig grad forvaerret af langivers
tilsideseettelse af forpligtelsen til at vurdere forbrugernes kreditveerdighed.
Manglen af en passende sanktion far ikke kreditgiverne til at &endre deres praksis i
retning af en streng overholdelse af de forpligtelser, der pahviler dem i henhold til
direktiv. 2008/48 og loven [org. s.12], der gennemferer direktivet i
medlemsstaternes nationale retsordener. Dette er imidlertid il skade for
gennemfarelsen af et af direktivets formal, nemlig at sikre en effektiv beskyttelse
af forbrugerne mod uansvarlig tildeling af kreditaftaler, sam_overstiger, deres
gkonomiske formaen og kan medfare deres insolvens.

Det er den foreleeggende rets opfattelse, at foreleeggelsen“af«tet omhandlende
preejudicielle spargsmal er ngdvendig for at fjerne denytvivl\der er beskrevet
ovenfor, og ngdvendig for afsigelsen af en korrekt afggrelseni dendforeliggende
sag. Indholdet af besvarelsen af dette spargsmalwil ‘have, direkte betydning for
vurderingen af konsekvenserne af den manglende opfyldelse af\forpligtelsen til at
vurdere forbrugerens kreditvaerdighed, og. vil ogsaudgare et'referencepunkt bade i
dette tilfeelde og i andre sager med identiske eller fignende faktuelle og juridiske
omstendigheder. Besvarelsen af Spargsmalet“er, ngdvendig som folge af, at
Domstolen ikke har taget direkte stilling til de preblemstillinger, der er beskrevet i
spgrgsmalet og i den ovennavnte ‘praksishom’ forpligtelsen til at vurdere
forbrugerens kreditveerdighed, 'som —\efter.den foreleeggende rets opfattelse —
pavirker gennemfarelsen af direktivets formal negativt og sveekker effektiviteten
af EU-retten betydeligt.

Som folge af disse “emstendigheder og henset til ovenstdende har den
foreleggende ret truffet den afgerelse, som naevnt under punkt 1 i kendelsens
konklusian:

[Udelades]forgs.13]. [sdgen udsattes]

[Udelades]+fnational procedure]



