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Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2020. gada 16. oktobris
Iesniedzéjtiesa:
Administrativen sad Silistra (Bulgarija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2020. gada 14. oktobris
Prasitaji:
DB
LY
Atbildétajs:

Nachalnik na Rayonne,upravlenie Silistra pri Oblastna direktsia na
Ministerstve na vatreshnite raboti

Pamatlietas priekSmets

Rikojuma " tiesiskuma “apstridésana saskana ar Zakon za ministerstvoto na
vatreshnite raboti (Likums par Iekslietu ministriju, turpmak teksta — “ZMVR”)
84, panta 8. punktu par tada transportlidzekla atdoSanu, par kuru otras paaudzes
Sengenas Informacijas sistéma (SIS Il) ir ieklauts zinojums un kura atdosana ir
pieprasitadakstveida.

Liiguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

Padomes Lemuma 2007/533/T1 (2007.gada 12.junijs) par otras paaudzes
Sengenas Informacijas sistemas (SIS 1) izveidi, darbibu un izmantosanu 39. panta
3. punkta interpretacija. Liigums ir iesniegts saskana ar LESD 267. pantu.
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Prejudicialais jautajums

Vai Padomes Lémuma 2007/533/TI (2007. gada 12. junijs) par otras paaudzes
Sengenas Informacijas sistémas (SIS 11) izveidi, darbibu un izmantoganu 39. pants
un it Tpasi 39. panta 3. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas pielauj valsts tiesisko
reguléjumu un administrativo praksi, saskana ar kuru kompetenta izpildinstitticija,
ja ir pamats pienemt, ka SIS ieklautais zinojums neatbilst mérkiem, kuru dg] tas ir
registréts, un it ipasi 38. panta 1. punkta paredzétajiem mérkiem, var un tai ir
jaatsaka izpilde?

Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1987/2006, (2006. gada
20. decembris) par otras paaudzes Sengenas Informacijas*sist€mas (SIS\I1)izveidi,
darbibu un izmantoSanu, piektais apsveérums, 1., 2., 52 pants.

Padomes Lemums 2007/533/T1 (2007. gada€ 12. janijs) par otrds paaudzes
Sengenas Informacijas sist€émas (SIS 1) iz¥eidi, darbibu un izmantoSanu, 1., 2.,
36., 38., 39., 49. pants.

Valsts tiesibu normas

Zakon za ministerstvoto na vatreshnite raboti (Likums par IekSlietu ministriju),
84.,120.,121., 122. un 123. pants.

Naredba Nr. 8/2134465yza organizatsiata i funktsioniraneto na Natsionalnata
Shengenska informatsionna Sistema na Republika Bulgaria (Rikojums
Nr. 8121h-4659par nacionalohSengenas Informacijas sistémas uzturéSanu un
izmantoSanu Bulgarijas Republika), 3. un 7. pants.

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

2017.'gada 6xmarta prasitajs, DB, Varna (Bulgarija) iegadajas vieglo automasinu
ne AB, no Varnas, ar rakstisku transportlidzekla pirkuma ligumu un notariali
apliecinatiem parakstiem saskana ar Zakon za dvizhenieto po patishtata (Celu
satiksmes dikums) 144. panta 2. punktu. 2017. gada 7. marta transportlidzeklis tika
registréts” Silistras Iekslietu ministrijas regionalas parvaldes “Celu policijas”
nodala un sanéma registracijas numuru. Pirms pirkuma tika izmantota iespgja
ieskatities publiskajos registros, lai parbauditu, vai priekSmets nav apgrutinats, ka
ari kompetentie dienesti, veicot registraciju, ieskatijas atbilstosajos registros, proti,
vai par transportlidzekli nav ieklauts zinojums saistiba ar kriminalprocesiem valsts
teritorija, un ieskatijas Interpola datubazés un Sengenas Informacijas sisteéma.
Transportlidzeklis tika iegadats ka laulato kopipasums. Tika samaksati attiecigie
nodokli, obligatas apdroSinasanas iemaksas un citas nodevas.
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2017. gada 24.maija Norvégijas nacionalaja Sengenas Informacijas sistéma
(turpmak teksta — “N.SIS™) tika ieklauts un registréts zinojums, kura noraditais
mekleSanas iemesls bija “PriekSmets — nozagts, piesavinats vai pazudis”, ka ari
transportlidzeklis bija pienacigi individualizets ar transportlidzekla identifikacijas
numuru.

2017. gada 26. maija policijas inspektors Silistra (Bulgarija) esosaja autostavvieta
pamanija transportlidzekli ar Bulgarijas registracijas numuru, kas registréts uz DB
varda. P& mekleéSanas Automatiz€taja informacijas sisttma ‘“IzmekléSanas
darbiba” — N.SIS II, tika konstatéts, ka transportlidzekla identifikaeijas numurs ir
pilniba identisks Norvégija meklétajam transportlidzeklim. ©, Apstridétais
transportlidzeklis kopa ar ta registracijas apliecibu, otro dalw, atbilstosi ZMVR
84. panta 3. punktam, prasitajam DB tika konfiscéts atbilstesi Rayenno upravienie
na politsiata — Silistra (Silistras rajona policijas parvalde) protokolam

Tika aizpildita 38. veidlapa (transportlidzeklis) — veidlapa informacijas apmainai
ar SIRENE biroju, konstatgjot kada priekSmeta tf@pTjumu, ko meklg, lai konfiscétu
vai izmantotu par pieradijumu kriminalprocesa — jun nekavgjoties iesniegta
Iekslietu ministrijas “Starptautiskas operativas sadatbibas'direktorata SIRENE”.

Tika veikta informacijas apmaina ar Norvégijas'SIRENEbiroju, un Silistras rajona
policijas parvaldes vaditajs izdeva apstridéto rikojumu, par priekSmetu atdoSanu.
Tie tika konfisc€ti un uzskaititi mamntas Konfisk@cijas protokola. No rikojuma
pamatojuma izriet, ka par attiecigo transpertlidzekli Norvégijas SIRENE biroja ir
ieklauts zinojums saistiba ar noziedzigu' nodarfjumu/krapSanu/maldinasanu
attieciba uz meklésanu, ‘kas 92014. gada 23.decembri sakas Hordalandé
(Norvégija) un par ko 2017. gada 20. marta tika zinots Oslo policijai.

Sabiedriba SANTANDER CONSUMER BANK (Norvégija) noradija, ka ir
ieintereséta fransportlidzekla atdosana, un uzticgja uznémumam LINDORFF AS
(Norvegija), ke, Bulgarija“parstav “Plam” EOOD, kura juridiska adrese ir
Dobrica, ta,uznémuma vaditaja CD persona, pienemt priekSmetu.

atbildetajai ‘iestadei Tstenot pasakumus transportlidzekla nodoSanai. Policijas
1estade 1esniedza oficialu pieteikumu Iek$lietu ministrijas “Starptautiskas
operativas |sadarbibas” direktorata, Sofija, direktoram par oficiala pieteikuma
nositiSanu' saistiba ar priekSmeta atdoSanu, ko veic valsts, kas to ir izsludinajusi

tika nodots CD.

Attieciba uz pieteikumu par noziedzigu nodarfjjumu, ko DB iesniedza pret
transportlidzekla pardevéju, AB, Varnas apgabala prokuratiira saskana ar Zakon
za sadebnata vlast (Likums par tiesu varu) 145. panta 1. punkta 3. apak$punktu,
tika izveidota lieta par uzsakto izmekléSanu. Lidz mutvardu procesa pabeigSanai
pamatlieta nebija zinams, ka ir veikta kriminali sodama darbiba.
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2019. gada 13. augusta prasitaji attiecigaja policijas iestadé iesniedza pieteikumu
nekavgjoties atdot transportlidzekli, jo, pamatojoties uz ZMVR 84. panta
9. punktu, uzskata, ka transportlidzekla konfiskacija jau no pasiem pirmsakumiem
ir veikta piespiedu karta un bez faktiska un juridiska pamatojuma. ST pieteikuma
tieSo noraidijumu vini apstridéja Administrativen sad Silistra (Silistras
Administrativa tiesa), kura ir uzsakts administrativas tiesvedibas process. Tas ir
apturéts lidz lémuma pienemsanai pamatlieta.

Prasitaji méginaja iesniegt prasibu parastajas tiesas pret Santander Consumer
Bank AS (Norvégija), pakartoti izvirzot civiltiesiskus prasijumus, pamatojoties uz
Zakon za sobstvenostta (Likums par TpaSumu) 108. pantu (prasibaiypar lietu
tiesibam) un Zakon za zadalzheniata i dogovorite (LikumSypar saistibam, un
ligumiem) 57.panta 2.punktu (apstridéta transportlidzekla®, atsavifiaSanas;
zaud&juma utt. gadijuma). Tomér Okrazhen sad Silistra (Silistras apgabaltiesa)
ierosinata civillieta tika izbeigta, jo Bulgarijas tiesai nav piektitibas izskatit un
pienemt Nolémumu par izskatamo stridu.

Paslaik iesniedz€jtiesa prasitaji pamatlieta apstrid stridigo rikojumu par viniem
konfisceta transportlidzekla atdosanu atpakal uzdNoryegiju.” No 2017. gada
20. marta lieta sniegtajiem pazinojumiem un Hordalandes (Norvégijas Karaliste)
regionalas policijas starptautiska mekléSanas pieprasijumaypar “VOLKSWAGEN”
zimola transportlidzekli, ka dé] NeSIS Il irieklauts zipojums par transportlidzekla
atdosanu, izriet, ka Bulgarijas valstspiederigais 'EF 2014. gada 23. decembri
noslédza kreditligumu ar Santander Consumer Bank AS, lai sanemtu aizdevumu
transportlidzekla “Volkswagen Passat”, 2014. gada modelis, iegadei. Tika
parakstits Iigums un saskanots pardoSanas plans. 2014. gada 23. decembri tika
izsniegtas paradzimes un 2015.0aday6. janvari Zemesgramata tika registréts
pardosanas plans (aizdevuma atmaksa). Aizdevuma summa ir 421 840 Norvégijas
kronas (NOKJ), turklatipret ‘paradnieku ir sakti piespiedu izpildes pasakumi
attieciba uz neatmaksato pamatsummu 213 679 NOK apméra. No Santander-Bank
pazinojuma pary‘Aizdeyuma anuléSanu [..] un TpaSuma deklaraciju” izriet, ka
pedgjais. maksajums tikay veikts 2016. gada 26. februari. 2016. gada maija
paradnieks, partrauca aizdevuma atmaksu, un banka lietu talak nodeva paradu
piedzipai uzpémumam Lindorff AS. 2016. gada 13. maija tika nosiitits aicinajums
veikt labpratigu samaksu un pazinojums par piespiedu piedzinas izpildi.
Patadnieks informéja uznémumu, ka transportlidzeklis atrodoties Bulgarija. Tika
noradita atlikus1 summa un minéti vairaki aspekti par iesp&amu noziedzigu
nodarfjumu. Tika izteiktas bazas par to, ka ir noticis Kriminalkodeksa parkapums.
Tapéc policija, izmantojot Sengenas, Interpola un Autosys u.c. sistémas un
iespgjas, tika iesniegts starptautisks mekléSanas pieprasijums. Tika izteikta
gataviba celt civilprasibu saistiba ar iesp&jamo kriminalprocesu, turklat advokats
parakstija procesualu dokumentu, kas pamatlieta tika iesniegts “Plam” EOOD,
Dobrica, pilnvarotajiem, kuru 1paSuma faktiski atrodas attiecigais
transportlidzeklis. Iesniedz&jtiesas ieskata starp Norvégijas banku un tas
klientiem/aizn@méjiem pastav tipiskas privattiesiskas attiecibas, tomeér minétie
apsveérumi, ka ir izdariti noziedzigi nodarjjumi, procesa laika netiek apstiprinati,
pamatojoties uz valsts tiesibaizsardzibas iestazu vai prokuroru biroju materialiem.
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Prasitaja transportlidzekla pardevéjs ir nevis minéta persona EF, kas Norvégijas
banka néma aizdevumu un partrauca ta atmaksu, bet gan Bulgarija pienacigi
registréts IpaSnieks. Iesniedz&jtiesa uzskata, ka secinajumu par to, ka saistiba ar
bankai ien@mumus nenesoSo kreditu pastav civiltiesiskas attiecibas, nevis
kriminalprocess, apstiprina ar1 fakts, ka transportlidzeklus, kurus mekleé daudzos
lidzigos procesos, kreditiestadém dazadas valstis (tostarp Norvégija, Islandg,
Belgija) iznéma arf tas pats pilnvarotais parstavis Bulgarija, proti, “Plam” EOOD,
Dobrica, kura “Inkasso darbiba” atbilst privato paradu piedzinas darbibai.

Procesa gaitd iesniedzgjtiesa aicinaja atbildetaju iesniegt oficidlu atbildi no
Norvégijas policijas iestadém uz jautajumiem par to, vai saistiba, atpattiecigo
transportlidzekli ir ierosinats kriminalprocess, kad un saistiba ‘ax, kadu parkapumu
tas ir ticis ierosinats un kura posma tas atrodas. Mutvardu, procesa tikaiésniegta
Iekslietu ministrijas “Starptautiskas operativas sadarbibas ‘dircktorata SIRENE”
vaditaja véstule, no kuras izriet, ka “lieta un izmekleSana tika \pabeigtas

Norvégija”.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Prasitaji norada, ka Saja gadijuma polieijas iestade.ir rikojusies ka tiesa un
pienémusi 1@€mumu strida par lietuitiesibam. Apstfidetais rikojums ir klidaini
pamatots ar ZMVR 84. panta 8. punktu,yjo ‘tiesiskas attiecibas starp Norvégijas
kreditiestadi, kas sevi norada, ka transportlidzekla ipasnieku, un aiznéméju, kas
Iidz ar kredita iegadato transportlidzekli atzina savu paradu un vairs nemaksaja to,
neatbilst 1985. gada®4. jiinija, KonvVencijas, ar ko isteno Sengenas noligumu,
100. panta 3. punkta a)apakspunktam un Lémumam 2007/533/T1. Tiesiska
reguléjuma darbibas jomu nosaka\saskana ar $T Lémuma 2. pantu un ta attiecas
tikai un vienigi ‘uz sadarbibu kriminallietas. Uz to neattiecas izskatamais
jautajums. Ja nebutu, izpilditi nosacijumi par transportlidzekla pienemsanas un
registré§anas zinojumu,ipkuru  Norvégija veica N.SIS, turpmaka papildu
informacijas “apmaina, ar SIRENE biroju starpniecibu abu valstu starpa vai
apstrideta ‘transportlidzekla mekléSana un izdoSana Norvégijai ar pilnvarota
parstavjastarpniecibu Bulgarija nebiitu pielaujama.

Tas'ir galvenais jautajums Saja lieta. Ta bitu jaatrisina administrativas tiesvedibas
ietvaros, fiesniedzot parbauditus pieradijumus par to, ka par stridigo
transportlidzekli Norvégija notick kriminalprocess. Aiznémégja (prasitajiem
nezinama persona) riciba ir klasificéta ka “nopietna krapSana”, “maldinaSana” utt.,
tau Sadas tiesiskas attiecibas (bankas kreditliguma neizpilde) saskana ar valsts
tiestbu aktiem nav uzskatama par kriminali sodamu parkapumu. Tas tiktu
risinatas, izmantojot civiltiesiskus pan€mienus, un, proti, tiesi ar izpildu
procediiram (kas saskana ar lietas materialos noradito informaciju tika uzturétas
Norvégija), un vajadzibas gadijuma saskana ar prasibam atbilstosi komerctiesibam
vai civiltiesibu visparigajiem noteikumiem. Kredita neatmaksaSana saskana ar
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valsts tiesibu aktiem nav kriminali sodama darbiba, tad€jadi nav pamata konkréta
zinojuma ievietoSanai N.SIS [1.

Prasitaji arm norada, ka viniem pat netika nositits Seit apstridetais Silistras rajona
policijas parvaldes vaditaja rikojums par mekletas lietas atdoSanu. Nemot véra
piemérojamos attiecigas valsts tiesibu aktus, tiek ietekmé&ta S$adi aprakstita
situacija pamatlieta, jo policijas iestades lémums ir tai saistos$s, un iesp&jamo
labticigo T1pasnieku tiesibu aizsardziba, kuru labticiba pamatlieta ir TIpasi
parbaudita, paliek pilniba nereglamentéta.

Turklat prasitaji uzskata, ka policijas iestazu nelikumigas ricibasysekas ir
“konfiskacija”. ST piespiedu atgiisana, kas saskana ar ZMVR 84, panta'd. punktu ir
tikai “pagaidu”, parveérSas par pastavigu konfiskaciju, nepastavotd tiestbu
aizsardzibas lidzekliem, kas ir pieejami ipaSniekam, kuramptransportlidzeklis ir
konfiscets. Tapec vini iesniedza detaliz€tu un pamatotu ligumu apturgt procesu
Administrativen sad Silistra (Silistras Administrativa‘ticsa) un lfigumu ierosinat
prejudicialu tiesvedibu Eiropas Savienibas Tiesat

Atbildetaja policijas iestade norada, ka ir rikejusiesisaskana ardikumu un $aja lieta
konstatetajiem faktiem. Ta uzskata, ka mintajam lugumam ierosinat prejudicialu
tiesvedibu Tiesa nav pamata, jo attiecigas valsts un Savienibas tiesibas ir skaidri
atbildéjuSas uz uzdoto prejudicialo jautajumu,yproti,esada veida: vienmer, kad
N.SIS Il meklésana tiek izzinots kads priekSmetsydun Sis priekSmets ir precizi
identificéts, pamatojoties uz zinojumu,ytas) ir jaatdod valstij, kas ieklavusi
zinojumu, ja atbilstoSais “pieteikums ir icesmiegts procesualajos terminos. Ta
nenorada, ka tas stridigaja lieta atbilst iesp&jamo labticigo 1pasnieku tiesibam.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu motivu izklasts

Strids pusu starpa attiecas uzgSilistras rajona policijas parvaldes vaditaja izdoto
rikojuniiypar konfiscétasylietas atdosanu atbilstosi ZMVR 84. panta 1. punktam un
it pasi jautajumu, vai N.SIS Il ir registréts Norvégijas iestazu zinojums, kas atbilst
Regulas (EK) Nrad987/2006 1. panta un Lémuma Nr. 2007/533/TI mérkiem.

Saskana Jar ‘Sengenas konvencijas 100. pantu SIS tiek ieklauti dati par
priekSmetiem, kas tieck mekleti, lai garant€tu vai nodroSinatu pieradijumu drosibu
krimmalprocesa, proti, ar vienigo meérki noteikt aizdomas turéto personu
kriminalatbildibu, nevis lai atri izskirtu privattiesibu stridus.

Nemot vera 38. veidlapas (transportlidzeklis) meérki — veidlapa informacijas
apmainai ar SIRENE biroju, atrodot kada priekSmeta trapijumu, ko mekle, lai
KONFISCETU vai IZMANTOTU PAR PIERADIJUMU kriminalprocesd, un
nemot veéra iesp€jas, kas wvalsts kompetentajai iestadei ir tieSi paredzetas
Lémuma 2007/533/Tl 49. panta, kas (dal&ji) tika Tstenots valsts tiesibas ar
Iekslietu ministrijas Rikojuma Nr. 8121h-465 7. panta 2. punktu, iesniedzgjtiesa
uzskata, ka nav neviena cita likumiga mérka, kura sasniegSanai SIS tiek registréti
zinojumi par mekléSanas priek§metiem, iznemot kriminalvajasana Sengenas
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acquis vispariga mérka sasniegSanai, kas attiecas uz visiem Eiropas pilsoniem,
tostarp prasitajiem $aja lieta, nodroSinat augstu droSibas limeni Eiropas Savienibas
brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa. Saja gadijuma vajadzétu tiesi piemérot
(nemot veéra veidlapa skaidri noradito mérki) Padomes Lémuma 2007/533/TI
(2007. gada 12. junijs) par otras paaudzes Sengenas Informacijas sistémas (SIS I1)
izveidi, darbibu un izmantoSanu 38.pantu “Zinojumu izdoSanas mérki un
nosacijumi” un 39. pantu “Riciba, pamatojoties uz zinojumu”.

Saja konteksta iesniedzgjtiesa uzskata, ka, nemot véra péc tas ipasa liguma
iesniegto IeksSlietu ministrijas “Starptautiskas operativas sadarbibas direktorata
SIRENE” vaditaja vestuli, kura noradits, ka péc transportlidzekla “atgrieSanas
Norvégijas iestades lietu ir slégusas, nav parliecino$u un droSu‘pieradijumu par to,
ka bridinajums SIS ir ieklauts saskana ar Regulas (EK) Nrg1987/2006 1.panta un
Lémuma 2007/533/T1 1. un 2. panta vispargjo mérki.

Iesniedz€jtiesas ieskata nav atbilstosSu un pietickami, ticamu pieradijumu, ka
Norvegija vispar ir bijusi ierosinata kriminalli¢ta, tadejadt zinojuma ieklausana
SIS neietilpst Lémuma 2007/533/T1 2. panta piemérosanas joma. Tapat arT nav
sasniegts ar SIS Il izveidi saistitais un ne’ Regulasi(EK)nNr.“1987/2006 1. panta
izrietoSais merkis. Ar pamatideju pargpolicijasqun tiesu 1estazu sadarbibu, kas
balstita uz savstarp&ju uzticéSanos, lieta parfneatrisinatam civiltiesiskajam vai
komercialajam attiecibam, ka Sajaygadijuma, nay,saviénojama. Kreditoru tiesibas
parasti tiek aizsargatas ar valsts tiestbam, paredzot iesp&ju atri uzsakt piespiedu
izpildi. Uz parrobezu lietam attiecas starptautiskajas tiesibas detalizeti izstradatie
noteikumi par tiesas nolemumuw,atzisanu un izpildi.

Iesniedz€jtiesa norada,hka nepastav tkonkréta Tiesas prakse attieciba uz Seit
izvirzito jautajumu,jbet, ieverojot noteiktus ierobezojumus, uzskata vismaz par
noderigu SadumTiesasynolémumu izmantoSanu péc analogijas: [2010. gada
12. novembra] rikojums licta C-339/10 par pienemamibu; 2015. gada 16. julija
spriedums  lieta 4 €-237/15PPU; 2013.gada 30.maija spriedums lieta
C-168/13 PPU; 2013. gada 26. februara spriedums lieta C-399/11 (Stefano
Melloni/Ministerio Fiscal — Spanija) u.c. Tomér, ta ka Sie nolémumi ir pienemti
saistiba ar), ptejudicidlajiem jautajumiem par policijas sadarbibu Eiropas
apcietina§anas ordera izpildes joma, tad tie nav pietickami, lai varétu pienemt
neSaubigunolémumu $aja lieta.

Iesniedzgjtiesas ieskata liigums sniegt prejudicialu nolémumu ir pienemams, kaut
ari Norvegijas Karaliste nav FEiropas Savienibas dalibvalsts, un Bulgarijas
Republika nav Sengenas noliguma dalibvalsts. Norvégijas Karaliste ir icklauta
Sengenas zonas valstu saraksta, un Sengenas acquis ir pilniba piemérojams
Norvégijai kops 2003. gada 23. marta. Ta tika ieklauta Eiropas Savienibas tiesibu
sistéma ar Protokolu par ES ligumu un EK ligumu (“Sengenas protokols™), un
Eiropas Savienibas tiesibu sistému un tiesibu aktiem, ar kuriem ta ir izveidota vai
ir saistiti ar tiem, dalibvalstim, tostarp Bulgarijas Republikai, ir saistosi. Tas
neparprotami izriet no Komisijas Isteno$anas 1émuma (ES) 2017/1528 (2017. gada
31. augusts), ar ko aizstdj pielikumu IstenoSanas lémumam 2013/115/ES par
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SIRENE rokasgramatu un citiem 1istenoSanas pasakumiem otras paaudzes
Sengenas Informacijas sistemai (SIS II), kas tika izveidots ar Regulu (EK)
Nr. 1987/2006 un Lémumu 2007/533/TI (“SIS-1l tiesibu akti”). Ar Siem tiesibu
aktiem, kurus saka piemérot no 2013. gada 9. aprila, tika atcelta Konvencijas, ar
ko Tsteno Sengenas noligumu, 1V sadala. Tapéc Sengenas tiesibas ir integrétas
Eiropas tiesibu sisttma, un abam valstim saistiba ar So stridu — valstij, kura
ieklava zinojumu SIS (Norvégija), un valstij, kura to izpildija (Bulgarija), —
kopuma ir saistoSas, tadejadi, neapSaubami, prejudicialais jautajums ietilpst

Eiropas Savienibas Tiesas kompetencg.



