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Pamatlietas priek§mets

Pasazieru datu nosiitiSanas pielaujamiba

Luiguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

Savienibasitiesibu interpretacija, LESD 267. pants

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/681 (2016. gada
27. aprilis) par [pasazieru datu registra (PDR) datu izmantoSanu] teroristu
nodarjjumu un smagu noziegumu novérSanai, atklasanai, izmekl€Sanai un
saukSanai pie atbildibas par tiem (OV ES, 4.5.2016., L 119, 132. Ipp.;
turpmak teksta — “PDR direktiva ), saskana ar kuru gaisa transporta
uznémumi dalibvalstu izveidotajam pasazieru informacijas nodalam nosiita
apjomigus datu registrus attieciba uz visiem pasazieriem bez iznp€muma un
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b)
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f)
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datu registri tajas nepamatoti tiek izmantoti datu bazu un paraugu
automatiskai salidzinaSanai un p&c tam tiek uzglabati piecus gadus, nemot
vera PDR direktiva izvirzito merki un precizitates un sameériguma prasibas,
ir saderiga ar Pamattiesibu hartu, it Tpasi ar tas 7., 8. un 52. pantu?

Konkreti:

Vai PDR direktivas 3. panta 9) punkts, skatot to kopsakara ar PDR
direktivas II pielikumu, ciktal taja ir precizéts, ka jédziens ‘“smagi
noziegumi” PDR direktivas izpratné nozimé nodarijumus, kuri ir uzskaititi
PDR direktivas II pielikuma un par kuriem var piemérot brivibas atpemsanas
sodu vai ar brivibas atnemsSanu saistitu drosibas lidzekliy kura maksimalais
ilgums ir vismaz tris gadi saskana ar dalibvalsts ticsibu aktiém, ne
pietickamas precizitates un prasibas par samérigumu aspekta‘ir saderigs ar
Hartas 7. pantu un 8. pantu?

Vai nosiitamie pasazieru datu registra dati’ (fuspmak teksta — “PDR dati”),
ciktal tie paredz nosutit vardu un uzvardu (RDR direktivas 8. panta 1. punkta
pirmais teikums, skatot to kopsakara arlLpielikumag4. punktu), biezi
lidojoSas personas informaciju (PDR, direktivas)8. panta 1. punkta pirmais
teikums, skatot to kopsakara ar I pielikuma 8. punktu) un visparigu piezimju
ievadisanu lauka ar brivi ievadamu tekstu (PRDR direktivas 8. panta 1. punkta
pirmais teikums, skatot to ‘kepsakara atyI'pielikuma 12.punktu), ir
pietieckami precizi, lai pamatotu Hartas)\7. un 8. panta [atzito pamattiesibu]
aizskarumu?

Vai ar Hartas«7%un 8. pantu un, PDR direktivas mérki ir saderigi tas, ka
papildus pasazieru ' datiem tieck vakti ari treSo personu dati, piemé&ram,
celojumusagentiras/celojumaiagenta (PDR direktivas I pielikuma 9. punkts),
persont, kas pavadaynepilngadigos (PDR direktivas I pielikuma 12. punkts),
un kopa celojose,celotaju (PDR direktivas I pielikuma 17. punkts) dati?

Vai\PDR. direktiva tiktal, ciktal saskana ar to tiek nosititi, apstradati un
uzglabati mepilngadigo pasazieru PDR dati, ir saderiga ar Hartas 7., 8. un
24, pantu?

Vai PDR direktivas 8. panta 2. punkts, skatot to kopsakara ar PDR direktivas
Ipielikuma 18. punktu, saskana ar kuru IPI datus, pat ja tie ir identiski PDR
datiem, gaisa transporta uznémumi nosiita dalibvalstu pasazieru informacijas
nodalam, ir saderigs ar Hartas 8.un 52.pantu, nemot véra datu
minimizeésanas principu?

Vai PDR direktivas 6. panta 4. punkts ka juridiskais pamats kriteriju
noteikSanai, ar kuriem tiek salidzinati datu registri (ta saucamie paraugi), ir
pietickams likumigs pamatojums, kas paredzets tiesibu aktos, Hartas
8. panta 2. punkta un 52. panta, ka art LESD 16. panta 2. punkta izpratng?
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Vai ar PDR direktivas 12. pantu tiek ierobezots Hartas 7. un 8. panta [atzito
pamattiesibu] aizskarums v&l absoliiti nepiecieSamaja apméra, ja nosutitie
dati dalibvalstu pasazieru informacijas nodalas tiek uzglabati piecus gadus?

Vai PDR direktivas 12. panta 2. punkta paredzetas depersonalizéSanas
rezultata personas dati tiek samazinati lidz Hartas 8. un 52. panta
paredz€tajam nepiecieSamajam apméram, ja Saja zina tas nav nekas cits ka
jebkura bridi atkal atcelama pseidonimizacija?

Vai Hartas 7., 8. un 47. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tajos ir noteikta
nepiecieSamiba, ka pasaZieri, kuru datiem pasazieru datu apstrades, ietvaros
tiek veikta depersonalizéSanas reversija (PDR ditektivas, 123panta
3. punkts), par to tiek informé&ti un tadgjadi viniemgtiek dota iespgja veikt
parbaudi tiesa?

Vai PDR direktivas 11. pants, ciktal ar to ir atlauta PDR"datu_nosiitiSana
treSajam valstim, kuram nav piemérota datil aizsardzibas limena, ir saderigs
ar Hartas 7. un 8. pantu?

Vai ar PDR direktivas 6. panta 4. punkta ceturto tetkumu tiek nodrosinata
pietickama aizsardziba pret Tpasu kategoriju personas datu apstradi Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2026/679 (2016. gada 27. aprilis) par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un Sadu datu
brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (ES OV, 4.5.2016., L 119,
1. 1lpp.; turpmak teKsta— ‘“VDAR”) 9. panta un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas (ES)%2016/680 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku
personu aizsardZibu atticcibauizipersonas datu apstradi, ko veic kompetentas
iestades, lai noverstu, izmekletu, atklatu noziedzigus nodarjjumus vai sauktu
pie atbildibas pap tiem vai izpilditu kriminalsodus, un par $adu datu brivu
apriti, @r ko atcel Padomes Pamatléemumu 2008/977/T1 (ES OV, 4.5.2016.,
L 119, 89 lpps, turpmak teksta — “Direktiva (ES) 2016/680), 10. panta
izpratn€, ja“lauka“ar brivi ievadamu tekstu “visparigas piezimes” (PDR
direktivas, I pielikuma 12. punkts) var tikt nosititas, pieméram, v&lmes
attieciba 1z maltiti, kas lauj izdarit secinajumus par Sadiem 1pasu kategoriju
personas datiem?

Vai ar VDAR 13. pantu ir saderigs tas, ka gaisa transporta uznémumi sava
timeklvietné pasazieriem norada tikai uz transpong€joso valsts likumu (Saja
gadfjuma — 2017.gada 6.junija Gesetz (ber die Verarbeitung
von Fluggastdaten zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2016/681
(Fluggastdatengesetz — FlugDaG) [Likums par pasazieru datu apstradi, ar ko
isteno Direktivu (ES) 2016/680], BGBI. I, 1484.1pp., turpmak teksta —
“FlugDaG”)?
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Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta (turpmak teksta — “Harta”), 7., 8., 24.,
47.un 52. pants

LESD 16. pants

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/681 (2016. gada 27. aprilis)
par pasazieru datu registra (PDR) datu izmantoSanu teroristu nodarfjumu un

smagu noziegumu novérsanai, atklasanai, izmekl&Sanai un saukSanai pie atbildibas
par tiem (OV 2016, L 119, 132. Ipp.)

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/680 (20163gada 27, aprilis)
par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstiadi, ko veic
kompetentas iestades, lai noverstu, izmekletu, atklatu ndziedzigus nodarijumus vai

sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu kriminalsodus, un parisadu datu brivu
apriti, ar ko atce] Padomes Pamatlemumu 2008/977/11 (OM 2016, L 219, 89. Ipp.)

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016<gada 27. aprilis)
par fizisku personu aizsardzibu attiecibatuz personas, datuapstradi un Sadu datu
brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (Vispariga,datu aizsardzibas regula)
(OV 2016, L 119, 1. Ipp., turpmak teksta'= “VDAR”)

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 95/46/EK (1995. gada 24. oktobris) par
personu aizsardzibu attieciba uz personas datw,apstradi un $adu datu brivu apriti
(OV 1995, L 283, 31. Ipp.)

Atbilsto$as valsts tiesibu hermas

Gesetz Uber‘die Verarbeitung /von Fluggastdaten zur Umsetzung der Richtlinie
(EU) 2016/681"[Likums paripasazieru datu apstradi, ar ko isteno Direktivu (ES)
2016/680(turpmak tekstas “FlugDaG”)

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

2017. gada, \10.junija stajas speka FlugDaG, ar kuru Vacijas tiesibas tika
transponéta Direktiva 2016/681. Ar So direktivu tiek reglamentéta PDR datu
nosiitisana saistiba ar lidojumiem no Eiropas Savienibas dalibvalstim uz tresajam
valstim un no tresajam valstim uz Savienibas dalibvalstim, ka arT So datu apstrade.

Direktivas 2016/681 meérkis saskana ar tas 1. panta 2. punktu ir novérst, atklat,
izmekl€t teroristu nodarjjumus un smagus noziegumus un saukt pie atbildibas par
tiem. Direktivas 4. panta dalibvalstim ir noteikts pienakums izveidot ta saucamas
pasazieru informacijas nodalas, kas ir atbildigas par PDR datu vak$anu no gaisa
parvadatajiem, par So datu glabasanu, apstradi un nosiitiSanu kompetentajam
iestadeém, ka ar1 par paSu PDR datu un to apstrades rezultatu apmainu. Saskana ar
Direktivas 2016/681 8. pantu, skatot to kopsakara ar tas I pielikumu, dalibvalstim
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visiem gaisa parvadatajiem ir janosaka pienakums nosiitit noteiktu PDR datu
registru tas dalibvalsts pasazieru informacijas nodalam, kuras teritorija attiecigie
lidojumi ielido vai no kuras tie izlido. Saskana ar Direktivas 2016/681 9. pantu
dalibvalstis var savstarp&ji pieprasit un sava starpa nosiitit PDR datus. Ievérojot
Direktivas 11. panta paredzétos nosacijumus, ir iespjama ari datu registru
nosiitiSana uz treSajam valstim. Saskana ar Direktivas 2016/681 12. panta
2. punktu saglabatie pasazieru dati, kas ir jauzglaba piecus gadus, péc seSiem
ménesiem ir “jadepersonaliz€”, kas nozimge, ka tick masketi datu elementi, ar kuru
palidzibu varétu tieSi identificét pasazieri. Tomer So datu elementu
depersonaliz&sanas reversija ir iesp&jama Direktivas 2016/681 12. panta 3. punkta
paredzetajos apstaklos. Direktivas 6. pantd ir reglamenteta datu ‘apsttade, kas
tostarp ir javeic, automatiski tos salidzinot ar datubazém un ieprieks noteiktiem
kritérijiem (FlugDaG apziméti ka “paraugi”).

2019. gada 28. aprili prasitajs ar gaisa transporta uznémumu Lufthansa,lidoja no
Frankfurtes pie Mainas (Vacija) uz Bogotu (Kolumbija) un,201950ada 7. maija
atgriezas no Riodezaneiro (Brazilija) uz Frankfurti pie Mainas: Saistiba ar Siem
lidojumiem vins lidz atbildétaju dzest savusdatus:

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu mefttvu izklasts

Pamatlietas atrisinajums ir atkarigs noe,ta, vai Direktiva 2016/681 pilniba vai dalgji
ir pretruna Hartai. Saja gadijuma FIugRaG, ka transponé$anas likums nebiitu
piemérojams, Iidz ar to Strfidigo datu apstrade biitu prettiesiska un pastavétu
prasitaja tiesibas uz dzeéSanu.

Par 1. jautajumu: vai Direktiva 2016/681 kopuma ir saderiga ar Hartu?

Direktiva 2016/681 un FlugDaG paredzétas dazadas PDR datu apstrades iejaucas
Hartas _7. pantd, garanteto jpamattiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu
aizsardzibas joma. Tas tadel, ka sis tiesibas attiecas uz visu informaciju, kas skar
identificétu vai, identificgjamu fizisku personu (skat. spriedumu, 2010. gada
9rnovembris, V/olker ‘und Markus Schecke un Eifert, C-92/09 un C-93/09,
EU:C:2040:662, 52. punkts), tatad arT uz Direktivas 2016/681 | pielikuma mingto
informaciju, par personam, uz kuram attiecas PDR datu apstrade. Turklat
Direktiva 2016/681 paredzeéta PDR datu apstrade attiecas ar uz Hartas 8. pantu
tapéc, kata 1r personas datu apstrade $1 panta izpratn€ un Iidz ar to tai katra zina ir
jaatbilst no §1 panta izrietoSajam datu aizsardzibas prasibam (skat. atzinumu 1/15,
2017. gada 26. julijs, EU:C:2017:592, 123. punkts).

Saskana ar Tiesas judikatiiru personas datu izpauSana treSajai personai, pieméram,
valsts iestadei, ir iejaukSanas Hartas 7. panta noteiktajas pamattiesibas, lai kada
butu nosititas informacijas vélaka izmantoSana. Tas pats attiecas uz personas datu
saglabasanu, ka ar piekluvi Siem datiem, lai valsts iestades varétu tos izmantot.
Saja zina nav svarigi, vai attieciga informacija par privato dzivi ir vai nav
sensitiva, vai tas, ka attiecigajam personam ir vai nav raditas iesp&jamas neértibas
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§is iejaukSanas del (skat. atzinumu 1/15, 2017. gada 26. julijs, EU:C:2017:592,
124. punkts). Tas pats attiecas ar1 uz Hartas 8. pantu, ciktal runa ir par personas
datu apstradi (skat. atzinumu 1/15, 2017.gada 26.julijs, EU:C:2017:592,
126. punkts).

Hartas 7.un 8. panta noteiktas tiesibas gan nav uztveramas ka absoliitas
prerogativas, bet gan jaapluko saistitba ar to funkciju sabiedriba (skat.
atzinumu 1/15, 2017. gada 26. jalijs, EU:C:2017:592, 136. punkts). So tiesibu
ierobezoSana var biit pilniba pienemama, lai sasniegtu vispar€jo intereSu mérkus,
kuru vidi ir cina pret teroristu nodarjjumiem un smagiem noziegumiem (skat.
atzinumu 1/15, 2017.gada 26.julijs, EU:C:2017:592, 149. punkts),, Tomeér
pamattiesibu aizskarumam ir jabit atbilstoSam un nepiecie§amam) So méerku
sasniegSanai un tie nedrikst izradities nesamérigi §1 varda Sauraka \izpratné:
Turklat atbilstoSi Hartas 52. panta 1. punktam visiem Sawienibas, tiesibu un
brivibu izmantoSanas ierobezojumiem ir jabut noteiktiem tiesibu aktes um tajos
jarespekte So tiesibu un brivibu bitiba. Ieverojot, samerigumag principu,
ierobezojumus drikst uzlikt tikai tad, ja tie igfnepi€eiesami unjhpatiesam atbilst
vispargjo intereSu mérkiem, ko atzinusi Sawieniba, vai vajadzibai aizsargat citu
personu tiesibas un brivibas (skat. gdatzinumu /15,2017, gada 26. julijs,
EU:C:2017:592, 138. punkts).

Saskana ar Tiesas pastavigo qudikatiiru atbilsto§h samériguma principam
Savienibas iestazu tiesibu aktiem ity jabut piem@rotiem attiecigaja tiesiskaja
reguléjuma noteikto legitimo mérku sasniégsanai un tie nedrikst parsniegt to, kas
ir to sasniegSanai atbilstoSs n_nepiccieSams  (spriedums, 2014. gada 8. aprilis,
Digital Rights Ireland u.c., €-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 46. punkts).
Attieciba uz pamattiesibam uz, pfivatas, dzives neaizskaramibu ir janorada, ka
atbilstosi Tiesas pastavigajai judikatirai to aizsardziba prasa, lai atkapes no
personas datu@izsardzibas un tas ierobezojumi tiktu Tstenoti absoliiti nepiecieSama
ietvaros (spriedums, 2014.,gada 8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c., C-293/12 un
C-594/12, EU:C:2014:238, 52. punkts).

Lai izpilditu Se, prasibu, tiesiskaja reguléjuma, kura ir ietverta iejaukSanas, ir
japaredz skaidri uniprecizi noteikumi, kas reglamente attieciga pasakuma apjomu
un piemeérosanu un nosaka minimalas prasibas. Personam, kuru dati tika nosiititi,
irjabiit pietiekamam garantijam, kas lauj efektivi aizsargat vinu personas datus
pret-launpratigas izmantoSanas risku. Tiesiskaja regul€juma it ipasi ir janorada,
kados apstaklos un saskana ar kadiem nosacijumiem $adu datu apstradi paredzoss
pasakums var tikt veikts, tadejadi nodroSinot, ka iejaukSanas tiek ierobeZota ar
absoliiti nepiecieSamo. Sadu garantiju nepieciesamiba ir vél jo svarigaka, ja
personas dati tiek apstradati automatiski. Ta tas it Ipasi ir gadijuma, kad runa ir par
ipasas sensitivu personas datu kategorijas aizsardzibu (spriedums, 2014. gada
8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c., C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238,
54. un 55. punkts).

Pastav nopietnas Saubas par to, vai Direktiva 2016/681 atbilst STm prasibam visos
aspektos.
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Saskana ar Direktivas 2016/681 noteikumiem gaisa transporta uznémumiem ir
pienakums par katru atsevisko lidojumu nosiitit bez izn@muma visu pasazieru
PDR datus dalibvalstu pasazieru informacijas nodalam, kuras Sie dati tiek
automatiski apstradati un ilgsto§i uzglabati. Saja zina nav nepiecie$ams noteikts
iemesls, pieméram, konkrétas norades par saistibu ar starptautisko terorismu vai
organiz€to noziedzibu. Tadgjadi 1sa laika posma tiek apstradati un uzglabati
simtiem triljonu datu registri. Tad€l pasazieru datu registru “datu saglabasana”
acimredzama veida attiecas uz loti lielas visas Eiropas iedzivotaju dalas
pamattiesibam.

Nosttamie datu registri, kas noteikti Direktivas 2016/681 8. panta®l. punkta
pirmaja teikuma, skatot to kopsakara ar I pielikumu, ir loti apjemigiun papildus
pasazieru vardiem, uzvardiem un adresei, ka arT visam celejuma marSrutafm 1etver
ar1 informaciju par vinu bagazu, ar viniem kopa celojosajiem celotajiem, visa
veida maksajumu informaciju, ka arT konkrétak nedefinCtas “visparigas piezrmes”.
So datu kopums lauj izdarit loti precizus secinajumus pax.attiecigo persenu privato
dzivi un komercialo darbibu. Proti, no tiemdzrict,zkas, kad, ka pavadiba, uz
kurieni ir celojis, kadu maksasanas lidzekli Saja sakara ir izmantojis un kada
kontaktinformacija ir tikusi noradita, ungstas, vai attiecigaypersona ir celojusi ar
rokas vai registré§jamo bagazu. Izmantojot lauku “ar brivi ievadamu tekstu
“visparigas piezimes” var tikt noraditi, arT eiti dati, ‘kuru apjoms ir pilniba
neskaidrs (Saja zina skat. talak).

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka_ PDR datu apstrade un uzglabasana ir salidzinama ar
datu saglabasanu telekomunikaciju joma. Attieeiba uz to Tiesa ir noradijusi, ka ta
ir loti plaSa un 1pasi biitiska i1€jauk§anas Hartas 7. un 8. panta noteiktaja. Tas tadel,
ka masveida, bez pamatojuma ‘apjomig,datu registru saglabasana, kas lauj izdart
secinajumus par datw subjektu privato dzivi un komercialo darbibu, ir piemérota
radit sajutu, ka'vigu privata dzive tiek pastavigi uzraudzita (spriedums, 2014. gada
8. aprilis, Digital Rights@hreland u.c., C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238,
37. punkits).

Sava pirmaja sprieduma par datu saglabasanu Tiesa ir uzskatijusi, ka ta ir pretruna
pamattiesibamdertastarpa tadel, ka ir jasaglaba art tadu personu dati, attieciba uz
kuram mnepastav nekadas norades, kas lautu domat, ka vinu ricibai varétu bt
sakars — kaut ‘wai netieS$s vai attals — ar smagiem noziegumiem (spriedums,
2014ygada’ 8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c., C-293/12 un C-594/12,
EU:C:2014:238, 58. punkts). Ta tas ir arT PDR datu apstrades un uzglabasanas
gadijuma, kas pierada, ka ar Direktivas 2016/681 tiesibu normam tiek parsniegtas
ta robezas, kas ir nepiecieSams, lai sasniegtu Saja direktiva izvirzitos mérkus, un
tadgjadi ir nesamérigas Tiesas judikatiras izpratn€. Papildus ir janorada, ka
atSkiriba no telekomunikaciju datiem datu saglabasanas ietvaros PDR dati ne tikai
tieck saglabati bez pamatojuma, bet ar1 tiek talak apstradati, t.i., automatiski
salidzinati ar datubaz€m un ta saucamajiem “paraugiem”.
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Par otra jautajuma a) dalu: jedziens “smagi noziegumi”

Tapat ir jasaubas par PDR datu vakSanas un apstrades precizitati un samerigumu,
nemot veéra noziedzigus nodarjjumus, kurus ar So ricibu ir paredzets apkarot.
Direktivas 2016/681 deklaretais meérkis ir noverst, atklat, izmeklet teroristu
nodarjjumus vai smagus noziegumus un saukt pie atbildibas par tiem. Direktivas
3.panta 9. punkta ir definéti “smagi noziegumi” ka II pielikuma uzskaititie
nodarTjumi, par kuriem saskana ar dalibvalsts tiesibu aktiem var piemérot brivibas
atnemsanas sodu vai ar brivibas atnemsanu saistitu droSibas lidzekli, kura
maksimalais ilgums ir vismaz tris gadi. Direktivas 2016/681 Mypielikuma ir
ietverts saraksts ar 26 nodarfjumiem atbilstosi 3. panta 9. punktam. Tajos,
pieméram,  ietilpst  korupcija (6. punkts),  krapni¢eiba (7. punkts),
datornoziedziba/kibernoziedziba (9. punkts), ka ari moziegumi pret vidi
(10. punkts).

Vispirms ir apSaubama $o tiesibu normu precizitate, Ta, picméram, Vacijas
kriminaltiesibas nav tads noziedzigs nodarijjums‘ka “korupcija”,ibet gan $aja zina
tas ir visparigs jeédziens, kas apzime lielu skaittnoziedzigu nodarijumu. Tas pats
attiecas uz jédzieniem “krapnieciba”, “daternoziedziba™ uny' ‘noéziegumi pret vidi”.

Tas un Direktivas 2016/681 3. panta 9:punkta‘izdarita‘atsauce uz attiecigo soda
apméru katra dalibvalsti izraisa te, ka dazadasiSavienibas dalibvalstis PDR dati
tieck izmantoti atSkirigi. Proti, valsts “krimindlkodeksa paredzot attiecigu
kriminalsodu, katra dalibvalsts var “brivi) izvéléties noteiktus noziedzigus
nodarTjumus kvalificét vai tomé&r nekvalificet'ka “smagus noziegumus” direktivas
izpratné.

Turklat, attieciba,, uz' tiesibu normas atbilstibu ir apSaubams arl
Direktivas 2016/681 3ypanta 9. punkta noteiktais minimalais kriminalsods, kura
maksimalais’ ilgums ir ‘brivibas atnemsSanas sods uz tris gadiem. Saskana ar
Vacijas kriminaltiesibam tajadetilpst arkartigi liels noziedzigu nodarijjumu skaits,
kuru KkvalificéSana, par “smagu noziegumu” Skiet loti apstridama. Piemé&ram,
saskana ar, Vaeijas Strafgesetzbuch [Kriminalkodeksa] (turpmak teksta — “StGB”)
263upantu sods pankrapsSanu jau ir brivibas atnemsanas sods Iidz pieciem gadiem.
Tas patspattiecas uz, pieméram, slépSanu (StGB 259. pants), ar datoriem saistitu
keapsanu “(StGB 263.a pants) vai uzticibas launpratigu izmantoSanu (StGB
260.pants). . Visi Sie noziedzigie nodarfjumi var biit attiecinami uz
Direktivas 2016/681 Il pielikuma uzskaititajiem noziedzigajiem nodarijumiem (it
pasi uz 6. punkta miné€to “krapniecibu’). Tacu $adi noziedzigi nodarfjumi ir bieZi
sastopami “ikdienas noziedziba” un ir iesp€ami arl maznozimigos gadijumos.
Tacu tada gadijuma to vaksanai, kas noteikta ar Direktivu 2016/681, nav nekada
sakara ar smagu noziegumu novérSanu un saukSanu pie atbildibas par tiem.

Par otra jautajuma b) daJu: PDR datu precizitate

Nemot vera faktu, ka Tiesa ir noteikusi, ka noteikumiem, kas reglament€ attieciga
pasakuma tvérumu un pieméroSanu, ir jabut skaidriem un preciziem (skat.
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atzinumu 1/15, 2017. gada 26. julijs, EU:C:2017:592, 141. punkts), atseviski PDR
dati, kas gaisa transporta uznémumiem ir janosiita dalibvalstu pasazieru
informacijas nodalam, Direktivas 2016/681 | pielikuma nav pietickami precizi
noteikti.

Nav skaidrs, kas ir jasaprot ar nositamo “vards(-i), uzvards(-i)”
(Direktivas 2016/681 | pielikuma 4. punkts). Par to liecina Vacija transponétais
FlugDaG 2. panta 1. un 9. punkts, saskana ar kuru ir janosuta uzvards, dzimtais
uzvards, vardi un doktora grads, ja tads pastav, ka ari citas ar vardu saistitas
norades. Parastaja sarunvaloda uz jautdjumu par vardu un uzvardugparasti netiek
min€ts ar1 dzimtais uzvards. Tadgadi nav skaidrs, vai uz toy, attiecas
Direktivas 2016/681 | pielikuma 4. punkta ming&tais “vards(-i),uzvards(-i)”. Redas
ar1 jautajums par to, vai akadeémiskais grads ir jauzskataypar dalu no warda un
uzvarda direktivas izpratné.

Saistiba ar datu nosiitiSanu un apstradi, kas attiecasiuz biezi lidojosu personu
informaciju (Direktivas 2016/681 | pielikuma 84punkts), art pastay tiesibu normas
precizitates trikums. It Tpasi nav skaidrs, yvai‘domata ir tikai daliba lojalitates
programmas bieZi celojosam personam,vai ar1 Kenkréta, informacija par $ada
programma iesaistitas personas lidojumiemuun rezervagijam.

Direktivas 2016/681 | pielikumagl?2. punkta ietvertais, formulgjums “visparigas
piezimes, tostarp” ir loti plass un abstrakts, Ka 1zti€t no varda “tostarp”, runa ir
tikai par pieméru un nepilnigu uzskaitfjumu, Turklat, aizpildot lauku ar brivi
ievadamu tekstu, varétu tikt izpausta ar informacija, kurai nav nekada sakara ar
pasazieru datu vakSanas mgrkiem (tapat jau ari atzinums 1/15, 2017.gada
26. jilijs, EU:C:20147:592, 160)punkts)s Sis formulgjums tostarp varétu arf pielaut
nosiitit informaciju,y, kurw_ar Direktivu 2016/681 nav paredzets atlaut, proti,
sensitivus datusinkuri saskana ar Direktivas 2016/681 15. apsvérumu nav jaievac
(Saja zina skat, ar1 ceturto jautajumu).

Par otra jautajumac) dalu: ieintereseta tresa persona

Saskana ar Direkftvas 2016/681 1. panta 1. punktu tas mérkis ir reglament&t gaisa
parvadataju veikto PDR datu nosttiSanu par ES argjo lidojumu pasazieriem un $o
datu apstradi, ko veic dalibvalstis. Saskana ar §is direktivas 3. panta 4. punktu
“pasazieris” ir jebkura persona, tostarp personas, kas ir transféra vai tranzita
pasazierigbet iznemot gaisa kuga apkalpes loceklus, ko parvada vai parvadas gaisa
kugi ar gaisa parvadataja piekriSanu, kas izpauzas ka minétas personas
registréSana pasazieru saraksta. Tomeér Direktivas 2016/681 | piclikuma tiek
minéti vairaki nosttamie dati, kas neattiecas uz $adi defin€tiem “pasazieriem”.
Saja zina Direktivas tiesibu normas ir savstarpgji pretrunigas.

Pieméram, tas ir pretruna Direktivas 2016/681 3. panta 4. punktam, ja direktivas
| pielikuma 9. punkta ir paredzéts, ka pasazieru datu apstrades ietvaros ir javac
informacija par celojumu agentiiru un par attiecigo celojuma agentu. Saskana ar
direktivas I pielikuma 12. punktu lauka ar brivi ievadamu tekstu “visparigas
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piezimes” it Tpasi ir janosita informacija par personam, kas nepilngadigos pavada
pie izlidosanas vai sagaida pie atlidoSanas, ka ari par darbinieckiem, kas veic
pavadiSanu.

Visi minétie dati acimredzami neietilpst Direktivas 2016/681 3. panta 4. punkta
defin€taja pasazieru kategorija. Tomér gaisa transporta uzpémumiem tie ir
janosiita dalibvalstu pasazieru informacijas nodalam un tur jauzglaba. Attiecigi
iesniedzgjtiesa uzskata, ka Sajas tiesibu normas noteiktais kopuma nav ierobezots
tikai ar absoluti nepiecieSamo Tiesas judikatiras izpratné (skat. atzinumu 1/15,
2017. gada 26. julijs, EU:C:2017:592, 141. punkts). Turklat visam geinteres€tajam
treSajam personam rodas jautdjums par to, ka vinas biitu jainform@ypar vinu
personas datu apstradi saskana ar VDAR 14. pantu.

Saskana ar Direktivas 2016/681 | pielikuma 17. punktu_ir janostita‘un jaapstrada
ar1 ar pasazieru kopa celojoSo celotaju PDR dati. Attieciba uz'kopa celojosajiem
celotajiem tas rada dubultu uzskaiti, jo uz tiem ka pasazieriem jebkura gadijuma
jau attiecas pasazieru datu apstrade. Lidz ar to $4ja gadijuma tiek bitiski parkapta
prasiba par datu minimiz&$anu (skat. VDAR 5. panta 1. punkta c) apakspunktu).

Par otra jautajuma d) dalu: nepilngadigie

Saskana ar Direktivu 2016/681 gaisa transporta uznémtimiem ir pienakums nosutit
bez iznémuma visu pasazieru PDRuydatus, attiecigajam dalibvalstu pasazieru
informacijas nodalam, tadgjadi tas attiecas arl uz nepilngadigiem pasazieriem.

Nepilngadigo datu apstrade,, pirmkart, var tikt veikta, lai preventivi un/vai
represivi verstos pret nepilngadigajiemykuri (iesp&jams) ir iesaistiti terorisma vai
smagos noziegumos; un,otrkart, nepilngadigo aizsardzibas apsvérumu dél,
pieméram, laiatklatu bérmu titdzniecibu vai sauktu par to pie atbildibas. Siem
abiem dazadajiem' mérkiem ir nepiecieSamas diferencetas tiesibu normas. To
apliecina Direktivas2016/680 6. pants, saskana ar kuru, cik vien iesp&jams, ir
skaidri janeskir starp attieeigo dazadu kategoriju personu personas datiem. Sajas
kategorijas, kasybutu‘janoskir, it 1pasi ietilpst personas, par kuram ir pamatotas
aizdomas, ka vinas-inizdarijusas noziedzigu nodarijjumu vai to paredzama nakotné
izdarts (Direktivas 2016/680 6. panta [2. punkta] a) apakSpunkts) un personas, kas
irnoziedziga nodarijuma cietusSie, vai par kuram noteikti fakti norada uz to, ka tas
var klit par noziedziga nodarijjuma cietuSajiem (Direktivas 2016/680 6. panta
[2. punkta] c) apaksSpunkts).

Tacu, ciktal dati tiek vakti un apstradati, lai represivi vai preventivi vérstos pret
nepilngadigajiem, ir jaievéro, ka kriminalvajasana, pamatojoties uz informaciju,
kas iegiita no pasazieru datu apstrades, ir iesp&jama tikai pret jaunieSiem, kuri ir
sasniegu$i vecumu, ar kuru iestajas kriminalatbildiba. Saja zina ar
Direktivu 2016/681 tiek parsniegts tas, kas ir absoluiti nepiecieSamais, jo taja nav
ietverts ierobezojums attieciba uz nepilngadigo, kuri ir sasniegusi vecumu, ar kuru
iestajas kriminalatbildiba, datiem.
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Attieciba uz PDR datu vakSanu un apstradi nepilngadigo aizsardzibas noliikos ir
janem vera, ka bérni un jauniesi ir 1pasi neaizsargati. Tas ir atspogulots Hartas
24. panta, ar ko viniem vinu T1pasajai aizsardzibai ir pieSkirtas atseviskas
Savienibas pamattiesibas. ST Tpa$a aizsardzibas vajadziba attiecas arl uz vinu
personas datu apstradi. Ciktal nepilngadigo pasazieru PDR datu vakSana un
apstrade ir paredz€ta noziegumu, kas ir versti pret bérniem, nové&rSanai un
saukSanai pie atbildibas par tiem, Direktivas 2016/681 tiesibu normas $aja zina
Skiet nepiemé@rotas. PDR datu apstrade ir vérsta uz aizdomas turamu personu
atklaganu un atpaziSanu. Saja nolika PDR dati tick automatiski salidzinati ar
datubaz€m un paraugiem, lai identificétu aizdomas turamas personas (skat.
Direktivas 2016/681 6. panta 2. punktu). Tacu nepilngadigo dati ‘ncpilngadigo
aizsardzibas pret bérnu tirdzniecibu konteksta tiesi nav aizdomas turamo persenu
dati, bet, gluzi pret€ji, aizsargajamo personu dati. Tadel ar1 pret tiém butu
jaattiecas at3kirigi. Tiesi tad nepastav vajadziba veikt parauguysalidzinasanu. Saja
zina attieciba uz nepilngadigo pasazieru PDR datu apstradi irjacimredzami, ka
Direktiva 2016/681 nav paredzetas pietickami diferencdtas tiestbu normas.

Par otra jautajuma e) dalu: IPI dati

Direktivas 2016/681 8. panta 2. punkta ‘i, noteikts;jka dalibvalstis pienem
nepiecieSamos pasakumus, lai nodroSindtu, ka, pasazieru informacijas nodalam
tieck nosttiti arT jebkadi iepriekS€ji, pasazieru ‘infofmacijas dati (IPI dati) Sis
direktivas I pielikuma 18. punkta izpratng, tostarp identitates dokumenta veids,
numurs, izdevgjvalsts un@deriguma termins,, valstspiederiba, uzvards, vards,
dzimums, dzimSanas datums,Waviokompanija, lidojuma numurs, izlidoSanas
datums, ieraSanas datums, izlidosanas, lidosta, ierasSanas lidosta, izlidoSanas laiks
un ierasanas laiks. Saja zina(IP1 dati vairakkart parklajas ar katra zina
nosiitamajiem _PDR"\datiemy, piemeram, paredzetajiem celojuma datumiem
(Direktivas 2016/681 | pieltkuma 3. punkts), vardu  un  uzvardu
(Direktivas 2026/681 | pielikuma 4. punkts) vai informaciju par visu celojuma
marsrutin(Direktivas 2006/681 | pielikuma 7. punkts).

Si_pasazieru datu. dubulta apstrade ir pretruna cita starpa Direktiva 2016/680
nostiprinatajam data minimizéSanas principam. Tas vispirms izriet no
Dircktivas2016/680 4. panta 1. punkta c) apakSpunkta, kura ir paredzets, ka
personas dati, nemot veéra nolikus, kados tos apstrada, nevar biit parmerigi.
Direktivas/2016/680 20. panta 1.punkta S$is princips ir precizéts tadéjadi, ka
dalibvalstim ir japaredz, ka datu apstrades parzinis 1steno pasakumus, lai efektivi
istenotu datu aizsardzibas principus, pieméram, datu minimiz&Sanu. Turklat §is
direkttvas 20. panta 2. punkta ir paredzgts, ka ir jaapstrada tikai personas dati, kas
ir nepiecieSami katram konkrétajam apstrades nolikam.

Par otra jautajuma f) dalu: paraugu juridiskais pamats

Saskana ar Direktivas 2016/681 6. panta 3. punkta b) apakSpunktu datu registri,
kurus gaisa transporta uznémumi ir nosiitfjusi dalibvalstu pasazieru informacijas
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nodalam, ir jasalidzina ar iepriek§ noteiktiem krit€rijiem (ta saucamajiem
“paraugiem”). Direktivas 2016/681 6. panta 4. punkta otraja un ceturtaja teikuma
ir noteikts, ka iepriek§ noteiktajiem krit€rijiem ir jabiit mérkorientEtiem,
sameérigiem un konkrétiem un ka Sie kriteriji nedrikst biit balstiti uz personas rasi
vai etnisko izcelsmi, politiskiem uzskatiem, religiju vai filozofisko parliecibu,
dalibu arodbiedribas, veselibu, seksualo dzivi vai dzimumorientaciju. Saskana ar
Direktivas 2016/681 6. panta 4. punkta treSo teikumu paraugu izveide ir
dalibvalstu attiecigo pasazieru informacijas nodalu uzdevums.

Tatad visa paraugu salidzinaSanas izveide saturiski pilniba irgatstata katras
dalibvalsts izpildvaras zina. Tas nozim&, ka Savienibas dalibvalstigyizmanto
dazadus paraugus un tadgjadi uz pasazieriem, atkariba no celejuma galamerka,
attiecas dazadi paraugi, kas var novest pie pilniba atSkirigiem rezultatiem:

Ir jajauta, vai tas ir saderigi ar Hartas 8. panta 2. punktu un 52. pantu, kaart LESD
16. panta 2. punktu. Hartas 8. panta 2. punkta ir noteikts, ka persomas dati ir
jaapstrada godpratigi, noteiktiem mérkiem un apf@ttieeigas personas piekrisanu vai
ar citu likumigu pamatojumu, kas paredzets tiesibu aktos. Atbilstosi Hartas
52. panta 1. punkta pirmajam teikumam visiem SajaHartanatzito tiesibu un brivibu
izmantoSanas ierobezojumiem ir jabiit moteiktiem, tiesibu aktos. Saskana ar LESD
16. panta 2. punktu FEiropas Parlaments “un Padome saskana ar parasto
likumdoSanas procediiru paredzqnoteikumus ‘par fizisko personu aizsardzibu
attieciba uz Savienibas iestazu un strukttruiveiktopersonas datu apstradi, ka ari
personas datu apstradi, ko, veic dalibvalstis' saistiba ar Savienibas tiesibu aktu
darbibas jomu.

Lai pamatotu iejaukSanes Savienibasy pamattiesibas, ne tikai ir nepiecieSama
jebkada tiesibu akta, esamiba, bet tam ir arT jabut pietiekami precizam (skat.
spriedumu, 2026ugadas2l. decembris, AGET Iraklis, C-201/15, EU:C:2016:972,
99. punkts).“Personai, uz kuru jattiecas tiesibu akts, ir jabit iesp&jai paredz&t no
tiesibu _akta 1ztictosas, sekas, turklat ir pielaujama atveérta tiesibu norma, ja
regulésanas, prickSmetamimav iesp&jama precizaka tiesibu norma (spriedums,
2003. gada 20nmaijsy, Osterreichischer Rundfunk u.c., C-465/00, C-138/01 un
C-139/01, EU:C:2003:294, 77. punkts).

Sis. prasibas ‘hav izpilditas ar Direktivas 2016/681 6. panta 4. punktu. Sis
dircktivas 6. panta 4. punkta otra teikuma gadijuma runa ir par nenoteiktiem vardu
salikumiem, ar kuriem tiek radits maldigs iespaids par kritériju precizé€sanu, kas
faktiski nepastav. Ar Direktivas 6. panta 4. punkta treSo teikumu bitisks un
principa nozimigs lémums par to, kadi dati biitu jaizmanto kriteriju vai paraugu
izveidei automatiskas salidzinasanas veikSanai, tiek pilniba atstats dalibvalstu
zina. Tomeér tas nav obligati nepiecieSams reguléSanas priekSmeta dél. Eiropas
likumdevéjam acimredzami biitu bijis iesp&jams minét noteiktus datus wvai
kriterijus, kas biitu vai nebiitu jaizmanto izveidojot paraugu. Saja zina nedz
noziedziba vai terorisms, kas norisinas atseviskajas dalibvalstis, nedz kriteriji, péc
kuriem var tikt identific€tas aizdomas turamas personas, neatSkiras starp dazadam
dalibvalstim.
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Ka vienigais dalibvalstu izstradato paraugu sameériguma kontroles mehanisms
Direktivas 2016/681 6. panta 7. punkta, skatot to kopsakara ar tas 5. pantu, ir
paredzets, ka pasazieru informacijas nodalas datu aizsardzibas inspektoram bitu
tiem piekluve. Toméer saskana ar §is direktivas 5. panta 1. punktu datu aizsardzibas
inspektoru parasti pati iecel un taja nodarbina pasazieru informacijas nodala,
tadgjadi vina neatkariba apriori nav nodro§inata (par datu aizsardzibas
uzraudzibas iestades neatkaribu skat. spriedumus, 2010.gada 9. marts,
Komisija/Vacija, C-518/07, EU:C:2010:125, un 2012.gada 16. oktobris,
Komisija/Austrija, C-614/10, EU:C:2012:631).

Par otra jautajuma g) dalu: uzglabasanas ilgums

Saskana ar Direktivas 2016/681 12. panta 1. punktu PDR dati tick uzglabati piecus
gadus. Atbilstosi §is direktivas 25. apsvéruma otrajam. tetkumamadatu,un to
izmantoSanas rakstura d€] ir nepiecieSams PDR datus glabatypietickami 1lgi.
Tomér nav precizets, kapéc ir nepieciesams piecu.gadu uzglabasanas)laiks.

Iesniedz€jtiesai nav skaidrs, kapec biitu nepiecie§ams tik ilgs uzglabasanas laiks.
Péc tam, kad pasazieri ir tiku$i nov@rt€ti pirms to ‘paredzetas ieceloSanas
dalibvalstt vai izlidoSanas no tas €askampa ar Direktivas 2016/681 6. panta
4. punkta pirmo teikumu, Saja sakara ‘nekonstatgjot neatbilstibas, nav nekadu
objektivu pazimju, kas lautu uzskatit, ka viniem warétu'but kaut netieSa saikne ar
terora aktiem vai smagiem noziegumiem. Tadejadimav pietickamas saiknes starp
datu registru uzglabaSanugun Direktiva 2006/681 izvirzitajiem mérkiem. Tikai
gadijuma, ja pastav konkrétas pazimes, kas liecina par to, ka noteikti pasazieri var
radit apdraud€jumu,, ilgstosa [datu] uzglabaSana Skiet piemérota (skat.
atzinumu 1/15, 2047. gada 26.jalyjs, EW:C:2017:592, 204. un nakamie punkti).
Savukart tikai teorctiska iesp&ja,\ka dati kaut kad var€tu kliit svarigi drosibai,
nedrikstétu biit pietickama, lai\pamatotu biitisko iejaukSanos pamattiesibas, ko
veido personasydatu uzglabasana vairaku gadu garuma.

Saistiba‘ar-datu saglabasanu, kas ir cita veida apjomiga un bez pamatojuma veikta
personas ‘datu ‘saglabaSana, Tiesa jau ir konstat€jusi, ka ar direktivu, kura ir
paredzeéts uzglabaSanas ilgums lidz divdesmit Cetriem méneSiem, iejaukSanas
netiek 1erobezota ar absoliiti nepiecieSsamo (spriedums, 2014. gada 8. aprilis,
Digital Rights freland u.c., C-293/12 un C-594/12, EU: 2014:238, 63. punkts). Ja
datu“saglabasanas gadijuma jau divdesmit Cetri ménesi ir parak ilgi, tad vél jo
vairak tadiir pieci gadi, ka tas ir $aja lieta.

Par otra jautajuma h) dalu: depersonalizeSana

Saskana ar Direktivas 2016/681 25. apsvérumu ta saucama depersonalizéSana ir
paredz&éta augsta datu aizsardzibas Iimena nodroSinasanai. Tas Skiet loti
apSaubami. Sis direktivas 12.panta 2.punkta $adi nodevéta datu registru
“depersonalizé$ana”, kas javeic péc seSiem ménesiem, neko nemaina attieciba uz
uzglabaSanas termina nesamerigumu.
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Vispirms ir jakonstate, ka apzim&ums ‘“depersonalizéSana” ir neatbilstoSs un
maldino$s. Ta ir vienkar$i datu pseidonimizacija Direktivas 2016/680 3. panta
5. punkta izpratn€. Ta atSkiras no anonimizacijas tadejadi, ka atSkiriba no pedejas
minétas datu piesaistiSana noteiktai personai netiek padarita neiespg€jama pastavigi
un galigi, bet gan ir iesp€ams veikt depersonaliz€Sanas reversiju (skat.
Direktivas 2016/681 12. panta 3. punktu), tatad bez problémam ir iesp&jams
atjaunot tieSu [datu] sasaisti ar personu. Tadel nav skaidrs, kadel tapat ka
Direktiva 2016/680 netieck izmantots pseidonimizacijas jédziens. Tacu
pseidonimizacija tas atgriezeniskas bitibas deél iejaukSanas intensitati
pamattiesibas samazina ievérojami mazak ka Tsta anonimizacija.

Turklat ir jaievéro Direktivas 2016/680 4. panta 1.punkta e) apakSpunkta
noteiktais. Saskana ar So noteikumu personas dati tiek glabati veida, kas piclauj
datu subjektu identifikaciju, ne ilgak, ka tas ir nepiecieSams tiem noliikiem, kados
tos apstrada. Direktivas 2016/681 12. panta 2. punkta paredzeétas ta devéetas
depersonalizésanas gadijuma datu subjekta identificeéSana. irdespejamagvisu piecu
gadu uzglabasanas laiku, ka to apliecina Direktivas 2016/681 12)panta 3. punkts,
kura ir reglamentéta [datu] (atkal)izpauSana, beidzoties seSu meéneSu terminam.
Tacu neskiet, ka tas biitu obligati nepieci€Sams Direktivagi2016/681 mérkiem un
to ar1 nav pamatojis likumdevgjs.

Par otra jautajuma i) dalu: pazinoSana, pec \depersonalizeSanas reversijas
veikSanas

Direktiva 2016/681 nav tiestbu'normas, kas paredzetu, ka datu subjekti par to biitu
jainform€, ja attieciba uz vinu datiem, kurus uzglaba dalibvalstu pasazieru
informacijas nodalas, saskana“ar §is direktivas 12. panta 3. punktu tiek veikta
depersonalizesanas reversijamNoteikts ir tikai tas, ka depersonaliz€$anas reversiju
ir jaapstiprina “tiesu estadei”, vai citai valsts iestadei (Direktivas 2016/681
12. panta 3. punkta b) apak$punkts).

Tiesa saya‘atzinuma par ES un Kanadas noligumu jau ir noradijusi, ka, lai gan
saskana ar\So paredz@te noligumu pasazieri timeklvietné biitu jainformé par vinu
datu vispargjofapstradi drosibas parbauzu un parbauzu uz robezas ietvaros, tacu $1
vispariga informesana nesniedz viniem iesp&ju uzzinat, vai kompetentas iestades
izmanto vinu datus arpus $Tm parbaudém (atzinums 1/15, 2017. gada 26. jilijs,
EU:Ci2017:592, 223. punkts). Talak Tiesas atzinuma burtiski ir minéts: “Lidz ar
to [..] gadfjumos, kad ir objektivas pazimes, kas pamato $adu izmantoSanu un
prasa tiesas vai neatkarigas administrativas iestades iepriekS€ju atlauju,
aviopasazieru individuala informeSana izradas nepiecieSama. Tas pats attiecas uz
gadijumiem, kad aviopasaZieru PDR dati tiek izpausti citam valsts iestadém vai
privatpersonam”  (atzinums 1/15, 2017.gada 26.jualijs, EU:C:2017:592,
223. punkts).

Iesniedz€jtiesa uzskata, ka S§is Tiesas vertgjums ir attiecinams uz
Direktivu 2016/681, un tadel parstav viedokli, ka datu subjekti ir individuali
jainform€ par vinu datu depersonalizéSanas reversiju. Ja Tiesa uzskatitu, ka

14



48

49

50

o1

BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND

talitgja pazinoSana datu subjektiem par depersonalizéSanas reversiju varétu parak
bitiski ietekm@t izvirzito mérki — noverst, atklat, izmeklet teroristu nodarfjjumus
un smagus noziegumus un saukt pie atbildibas par tiem, tad iesniedzgjtiesa
uzskata, ka datu subjektu inform&s$ana butu nepiecieSama vélakais bridi, kad vairs
nepastav risks apdraudét depersonalizéSanas reversijas mérki, pieméram,
izmeklesanas pasakumu izbeigsanas dgl.

Tapat saskana ar Hartas 47. pantu datu attiecigajai personai ir tiesibas uz
parskatiSanu neatkariga un objektiva, tiesibu aktos noteikta tiesa, nevis “tiesu
iestade”. Tomer Saja gadijuma jebkurs tiesibu aizsardzibas lidzeklisdr izslegts.

Par treSo jautajumu: informacijas nositiSana treSajam valstim

Saskana ar Direktivas 2016/681 11. panta 1. punktu PDRudati un, Sadu datu
apstrades rezultati var tikt nosititi treSajai valstij vienigi katra gadijumaatseviski,
ja ir izpilditi Pamatlémuma 2008/977/T1 13. panta “izklastitic ‘nosactjumi, ja
nosiitiSana ir nepiecieSama §is direktivas mewkiem, ja tresa valsts piekrit datus
nosiitit citai tresai valstij vienigi tad, ja tasgir stingri/mepiecieSams S$is direktivas
mérkiem, un vienigi ar minétas dalibvalsts neparptotamunatlauju, un ir izpilditi
direktivas 9. panta 2. punkta noteiktie nosacijumit

Direktivas 2016/681 11. panta 2#4punktair ietverts 4znémums no §is prasibas,
nosakot, ka, neatkarigi no Pamatlemuma 2008/977/TI 13. panta 2. punkta (tagad —
Direktivas 2016/680 38. pants) PDR datu 'nositiSana tresajam valstim bez
ieprieks€jas piekriSanas no dalibvalsts, no kuras dati tika iegiti, ir atlauta tikai
arkartas apstaklos, proti, ja nosutiSana uz treSo valsti ir nepiecieSama, lai reag€tu
uz konkrétiem unf redliem draudicmiysaistiba ar teroristu nodarijumiem vai
smagiem noziegumiem dalibvalsti vai tresa valsti, un nav iesp&jams laikus sanemt
ieprieksgju piekri§anu.

Nemot .véra to,nka fizpauzot datus treSajam valstim, to valsts iestades ieglist
piekluvi PDR datiem, visi principi, kas attiecas uz datu izmantoSanu un kuru
mérkis ironodfesinatiar to saistitas iejaukSanas pamattiesibas samérigumu un
pienacigu personasidatu aizsardzibas Iimeni, ir japiemero ari treSajam valstim.
Saja zind Tiesa sava atzinuma par ES — Kanadas noligumu ir precizgjusi, ka
petsonas datu parsiitiSana no Savienibas uz treSo valsti var notikt tikai tad, ja Saja
valsthir nodrosinats pamatbrivibu un pamattiesibu aizsardzibas Iimenis, kas biitiba
ir ekvivalents Savieniba garantétajam Iimenim. Sadi netick pielauts, ka $aja
noliguma paredzg€tais aizsardzibas limenis var€tu tikt apiets, parstitot personas
datus uz citam treSajam valstim, un lai garant€tu Savienibas tiesibas piedavata
aizsardzibas limena turpinatibu  (atzinums 1/15, 2017.gada 26. julijs,
EU:C:2017:592, 214.punkts). Tiesa no ta ir secindjusi, ka personas datu
parsiitiSana uz treso valsti var notikt tikai tad, ja pastav vai nu ES — Kanadas
noligumam ekvivalents noligums starp Savienibu un attiecigo treso valsti, vai, ja
pastav saskana ar Direktivas 95/46 25. panta 6. punktu (tagad VDAR 45. panta
3. punkts) pienemts Komisijas [émums, kura ir konstatets, ka minéta tresa valsts
nodroSina pienacigu aizsardzibas limeni Savienibas tiesibu izpratn€, un kura ir
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noraditas iestades, kam ir paredzéts parsutit PDR datus (atzinums 1/15, 2017. gada
26. julijs, EU:C:2017:592, 214. punkts).

Sie nosacfjumi tiek vajinati ar Direktivas 2016/681 11.pantu. Sis direktivas
11. panta 1. punkta a)apakSpunkta ir atsauce uz Pamatlémuma 2008/977/TI
13. pantu. Sis pamatlemums tika atcelts ar Direktivu 2016/680. Atsauces uz
pamatlémumu tagad uzskata par atsauc€ém uz Direktivu 2016/680, skat. Sis
direktivas 59. pantu. Atcelta Pamatléemuma 2008/977/T1 13. pantam biitiba atbilst
Direktivas 2016/680 35.—38. pants.

Saskana ar Direktivas 2016/680 35. panta 1. punkta d) apakSpunktu datu
nosiitiSana uz treSo valsti ir paklauta nosacijumam, ka Komisija saskanajar Sis
direktivas 36. pantu ir pienémusi lémumu par aizsardzibas limena pietiekamibu
vai, ja $ada Ilémuma nav, ka pastav atbilstoSas garantijas 37."panta izpratng, vai, ja
nepastav ari tadas, pastav atkape saskana ar 38 pantu. Saja ziha atsauce
Direktivas 2016/681 11. panta 1. punkta a) apakSpunkta uz
Pamatlémuma 2008/977/T1 13. pantu un lidzf arfyto uz Direkttvas 2016/680
35. pantu nenodro$ina pienacigu tresas valsts datu aizsardzibas limeni, ar atsauci
arT uz Direktivas 2016/680 38. pantu piclaujot uz tresajam valstim nosatit PDR
datus, pat ja nav lémuma par aizsardzibas, Iimena pietickamibu vai atbilsto§am
garantijam. Ta tas ir it Ipasi tapéc, ka atk@pes jeédziens Direktivas 2016/680
38. panta izpratn€ ir formuléts loti,plasi. Proti,“ar Sostiesibu normu tiek pielauta
PDR datu nosiitiSana uz treSajam valstim bez pienac€iga datu aizsardzibas limena,
ja tas katra atseviska gadijuma ir nepi€eie§ams Direktivas 2016/680 1. panta
1. punkta izklastitajiem nolGkiem (lai noverstu, izmekletu, atklatu noziedzigus
nodarijumus vai sauktu pie atbildibas par tiem, vai izpilditu kriminalsodus, tostarp
lai pasargatu no draudiem sabiedsiskajai, drosibai un tos noverstu), vai saistiba ar
Siem noltukiem, laiy celtug, Istenotu vai aizstavétu likumigas prasibas, skat.
Direktivas 2026/680 38ypanta . punkta d) un e) apakspunktu.

Par ceturto jaut@jumuzyvelmes attiectba uz malfiti lauka ar brivi ievadamu
tekstu

Saskana ar Direkttvas 2016/681 6. panta 4. punkta ceturto teikumu Kkritériji, péc
kuriem dalibvalstu pasazieru informacijas nodalas veic PDR datu automatisku
salidzinasanu, nekada gadijuma nevar bit balstiti uz personas rasi vai etnisko
izcelsmi, politiskiem uzskatiem, religiju vai filozofisko parliecibu, dalibu
arodbiedfibas, veselibu, seksualo dzivi vai dzimumorientaciju.

Tomér $aja tiesibu norma ir ietverts tikai pazinojums par nodomu, kam pretruna ir
it Tpasi Direktivas 2016/681 | pielikuma 12. punkts. Tas tadél, ka, izmantojot
lauku ar brivi ievadamu tekstu “visparigas piezimes”, kas obligati bez izn€émuma
ir janosiita katra atseviska gadijuma pasazieru informacijas nodalam, nenosakama
daudzuma informacija, tostarp ipaSi sensitivi dati var tikt nosititi pasazieru
informacijas nodalam un tas tos var izmantot. Pieméram, $aja lauka ar brivi
ievadamu tekstu var€tu tikt nosiitita informacija, ka pasazieris ir vél&jies kosSera
€dienus vai halal maltites. Tomér §1 informacija lauj izdarit secinajumus par datu
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subjekta religisko parliecibu, tad€jadi tie ir ipasi sensitivi dati iepriek§ minétaja
1zpratné.

Par piekto jautdjumu: gaisa transporta uznémumu sniegta informacija

Saskana ar Direktivas 2016/681 13. panta 3. punktu ta neskar Direktivas 95/46
piemérojamibu personas datu apstradei, ko veic gaisa parvadataji, jo 1pasSi to
pienakumus veikt piemérotus tehniskus un organizatoriskus pasakumus personas
datu drosibas un konfidencialitates nodrosinasanai. Direktivas 2016/681 21. panta
2.punkta ir arT precizéts, ka nedrikst tikt skarta Direkfivas 95/46/EK
piemérojamiba personas datu apstradei, ko veic gaisa parvadataji.

Direktiva 95/46 ir tikusi aizstata ar VDAR (skat. VDAR 94.panta ‘2¢punktu;
saskana ar kuru atsauces uz Direktivu 95/46 uzskata paratsau¢ém uz VDAR).

Saskana ar VDAR 13. pantu datu subjektiem personas datu vaksSanas gadijuma ir
jasniedz taja noradita informacija. Jedziens ‘‘persomas dati” irhdefinéts VDAR
4. panta 1. punkta. Gaisa transporta uznémumu veikta pasazierw un ieinteres€to
treSo personu PDR datu vaksana ir personas datu vaksSana,Saja izpratng, tadgjadi
Saja gadijuma uz gaisa transporta uznémumiem attiecasyVDAR 13. pants.

Iesniedz€jtiesa uzskata, ka, nemotyvera jau iepriekS minéto ar PDR datu apstradi
saistitas iejaukSanas pamattiesibasy, smagumu, fattieciba uz informé&Sanas
pienakumu ir japiemeéro stingri kriteriji.

P&c iesniedzgjtiesas domam tas ifgaisa transporta uznémumu pienakums saskana
ar VDAR 13. un 14¢pantu informét datu subjektus, jo pret§ja gadijuma pastavetu
nepilniba, kas nebiitu saderiga ar Hartas 7.un 8. pantu. Tadeél varetu but
nepiecieSams,kapgaisajtransporta uzn€mumi neparprotami informeé pasazierus par
visiem vinu savaktajiem PDR datiem, par noltiku tos parsitit dalibvalstu pasazieru
informacijas nodalam, un paf tajas notiekoSo datu registru turpmaku apstradi,
tostarp " pag, piecu gaduiglabasanas terminu, un par vinu ka datu subjektu
konkrétajam “tiestbam. Tas tadel, ka bez S$adas informacijas attiecigajiem
pasazieriem,praktiski nebiitu iespgjas stenot vinu ka datu subjektu tiesibas. Tacu
Direktiva,2016/681 attieciba uz So nav ietvertas tiesibu normas.

Tiesa, jau |sava atzinuma par ES — Kanadas noligumu ir noradijusi, ka, lai
nodroSinatu So tiesibu ieveroSanu, ir svarigi, ka pasazieri tiek informéti par vinu
PDR datu parsitiSanu uz Kanadu un So datu izmantoSanu no briza, kad $ada
izpauSana nevar traucét paredz€taja noliguma minéto valsts iestazu veiktajai
izmekleSanai. Proti, $ada informacija izradas faktiski nepiecieSama, lai
pasazieriem dotu iesp&ju izmantot savas tiesibas pieprasit piekluvi PDR datiem,
kas uz viniem attiecas, un vajadzibas gadijuma ltigt izdarit tajos labojumus, ka art
izmantot tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa saskana ar Hartas 47. panta
pirmo dalu (atzinums 1/15, 2017. gada 26. julijs, EU:C:2017:592, 220. punkts).

17



LUGUMA SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU KOPSAVILKUMS — LIETA C-215/20

62 Ka piemérs tam, ka gaisa transporta uznémumi nepietiekami informe pasazierus,
Saja gadijuma esot minétas prasitaja izmantotas aviosabiedribas norades.
Informacija, ko noradijusi Lufthansa AG sava timeklvietng
(https://www.lufthansa.com/xx/de/informationen-zum-datenschutz, pedgjoreiz
skatita 2020. gada 11. maija) ir $ada:

18

“Kas ir atbildiga persona?

Deutsche Lufthansa [..] turpmak informé Jis par Jisu personas datu
apstradi [..]

Kur es varu versties?

Ja Jums [..] rodas jautajumi par datu aizsardzibu [..], sazinieties\ar misu
datu aizsardzibas specialistu:

[]
Uz kadu [..] saistibu pamata mésgapstradajam Jasu datus?

Mes apstradajam pasazierudatus, pamatojeties giz tiesibu aktos noteiktajam
saisttbam  atbilstosi  VDARWN,, 6. panta 1. punkta  pirma teikuma
C) apakspunktam:

Ciktal mums ir tiesibu aktoswmoteikts pienakums, més apstradajam personas
datus, lai [..] izpilditu prasibas dresibas joma [..]

Informdgcijas. nosutiSana imigrdacijas iestadem:

. pamatojoties uz pasazieru datu noligumu starp ES un ASV vai Kanadu

. pamatojoties uz Fluggastdatenqgesetz /[Likumu par pasaZieru datu
apstradi] Vacija

. APRL* (Advance Passenger Information) datu nositisana, ciktal mums

ir pienakums piedalities starptautisko parvadajumu uzraudzibas
darbibas

*pases vai personas apliecibas masinlasamas dalas dati

Papildu informaciju Jiis sanemsiet kompetentajas iestades.

[-]

Kas sanem Jiisu datus?

—_— e v =
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[]

valsts struktiiram un iestadem, pieméram, pamatojoties uz imigracijas
noteikumiem vai policijas un izmeklésanas darbibam.

Saja zina var gadities, ka personas dati tiek nosititi uz tresajam valstim vai
starptautiskam organizacijam. Jusu aizsardzibai un Jiusu personas datu
aizsardzibai sadas datu nositiSanas gadijuma ir paredzétas garantijas, kas
ir atbilstosas un saderigas ar tiesibu aktos paredzétajiem nosacijumiem.

Ciktal sis [datu] nosutiSanas nav balstitas uz likumisku pamatu vai tiek
veiktas uz valsti, attieciba uz kuru nepastav ES Komisijas pienemts lemums
par aizsardzibas limena pietiekamibu, meés izmantojam ES Adiguma
standartklauzulas.

Kadas ir Jiusu tiesibas uz datu aizsardzibu?

Lufthansa pieskir lielu nozimi tam, laitmusu apstrades procesus veidotu
godigus un parskatamus. Tadel mums ir svarigi,-ka, past@vot attiecigajam
tiesibu aktos paredzetajam nosacijumam, datu, subjekti papildus tiestbam
iebilst var izmantot sadas tiesibas:

piekluves tiesibas, VDAR 15.pants

tiesibas labot, VDAR 6. pants

tiesibas uz dzésanu (“tiesibaswtikt aizmirstam ), VDAR 17. pants
tiesibas ierobezot apstradi, VDAR 18. pants

tiesibds uz datu parnesamibu, VDAR 20. pants

tiestbas iebilst, VD4R 21. pants

[-]"

Si informacijasvarétu bit nepietiekama un maldinosa. It ipasi norade, ka IPI datu
gadijuma skarti’ esot tikai pases vai personas apliecibas masinlasama dala, ir
acimredzami nepilniga. Tas tadel, ka saskana ar Direktivas 2016/681 | pielikuma
18. punktu ir janostuta IPI dati, ciktal tie tiek vakti, tostarp aviokompanija,
lidojuma numurs, ka art ielidoSanas un izlidoSanas dienas, laiki un vietas, tatad
katra zina ne tikai personu apliecinosu dokumentu masinlasamas dalas. Turklat
nav nevienas norades uz Direktivu 2016/681, bet vienigi uz FlugDaG. Papildus
nav nevienas atsauces uz Direktivas 2016/681 vai FlugDaG saturu. Tadgjadi
attiecigajam personam pirms lidojuma rezervéSanas nav parskatami, kura iestade
ir attiecigas dalibvalsts pasazieru informacijas nodala un ka taja var versties, ka
tieSi PDR dati tur tiek apstradati, vai ar1 cik ilgi tas drikst uzglabat vinu PDR
datus. Saja zina $kiet, ka Lufthansa AG sniegta informacija par pasaZieriem
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neizpilda VDAR 13. panta prasibas; nemaz nerundjot par citam personam, par
kuram arT ir jazino.

N
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