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. Pagrindinés bylos dalykas

Pagrindin¢je byloje ‘magringjamas ieSkinys del ikiteisminio tyrimo dél prekybos
vertybiniais popieriais, ypasinaudojant vieSai neatskleista informacija, procesiniy
dokumenty panaikinimo. “Kasatorius pirmiausia gin¢ija prisijungimo duomeny
naudojimg_ vadovaujantis nacionalinémis nuostatomis, kurios, jo manymu,
priestaraija Sgjungos teiseiy(Direktyvai 2002/58/EB), Pagrindiniy teisiy chartijai
ir Europos Zmogaus teisiy konvencijai.

. Prasyme priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Cour decassation (Kasacinis teismas) mano, jog tam, kad galéty iSspresti
pagrinding byla, jis turi Europos Sajungos Teisingumo Teismui pateikti klausimus
dél Sajungos teisés nuostaty, reglamentuojanciy piktnaudziavima rinka,
1SaiSkinimo, taip pat dél Siy nuostaty suderinamumo su asmens duomeny apsaugos
reikalavimais ir, prireikus, d¢l galimybés palikti laikinai galioti nacionalinés teisés
akta dél kovos su tokiu piktnaudziavimu, jeigu bus pripaZinta, kad Sis teisés aktas
prieStarauja Sajungos teisel.
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I11.  Prejudiciniai klausimai

»1) Ar 2003m. sausio 28d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2003/6/EB dél prekybos vertybiniais popieriais, pasinaudojant viesai
neatskleista informacija, ir manipuliavimo rinka 12 straipsnio 2 dalies a ir
d punktai, kaip ir 2014 m. balandzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (ES) Nr. 596/2014 dél piktnaudziavimo rinka, kuriuo nuo 2016 m.
liepos 3d. pakeista minéta direktyva, 23 straipsnio 2 dalies g ir h punktai,
aiSkinami kartu su Sio reglamento 65 konstatuojamgja dalimi, nereiskia, jog,
atsizvelgiant ] tai, kad informacija, kuria buvo kei¢iamasi, yra slapta ir j tai, kad
asmeny, deél kuriy gali biiti vykdomas tyrimas, ratas platus, nacionaliniam teisés
akty leidéjui suteikiama galimybé elektroniniy rySiy operatoriams nustatyti
laikino, bet bendro, prisijungimo duomeny saugojimo reikalavima, kadwydirektyvos
11 straipsnyje ir reglamento 22 straipsnyje nurodyta administracing dnstiticija,
atsiradus pagrindui jtarti, kad tam tikri asmenys prekiauja,vertybiniais,popicriais
naudodamiesi vieSai neatskleista informacija arba ‘manipuliuoja rinka, galéty
pareikalauti i§ operatoriy pateikti turimas duomieny iskletines, kai,yra pagrindo
manyti, kad Sie su tyrimo dalyku susij¢ dwemenysygali biiti ‘svarbis, siekiant
jrodyti, kad padarytas pazeidimas, pirmiausia, kad buty galima atsekti
suinteresuotyjy asmeny uzmegztus kontaktus pries kylant jtarimams?

2)  Ar Pranciizijos teisés aktai dél prisijungimo duomeny saugojimo gali buti
palikti laikinai galioti, kad buty iSvengtajteisthio netikrumo ir siekiant anksciau
surinktus ir saugotus duomenis panaudoti viemam i§ Siuose teisés aktuose
numatyty tiksly, jei remdamasis TeisingumorTeismo atsakymu Cour de cassation
(Kasacinis teismas) nuspies, jog Sie teiscs aktai neatitinka Sgjungos teises?

3) Arnacionalinis teismas gali laikinai palikti galioti teisés aktus, pagal kuriuos
nepriklausomosyadministracinés institucijos, atsakingos uz piktnaudziavimo rinka
tyrimus, darbuotojams leidziama be iSankstinés teismo ar kitos nepriklausomos
administracings mstitueijosikontrolés gauti prisijungimo duomenis?

IV Teisinisypagrindas
1. Sgjungos teisés nuostatos

2002 m diepos 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/58/EB dél
asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy rysiy sektoriuje
(Direktyva dél privatumo ir elektroniniy rysiy) (toliau — Direktyva 2002/58)

15 straipsnis [Prasyme priimti prejudicinj sprendimg remiamasi §ia nuostata, bet
jos turinys nenurodytas]
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2003 m. sausio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/6/EB dél
prekybos vertybiniais popieriais, pasinaudojant vieSai neatskleista informacija,
ir manipuliavimo rinka (piktnaudziavimo rinka)

12 straipsnio 2 dalies a ir d punktai

<...>

2

2. Nepazeidziant 6 straipsnio 7 dalies, Sio straipsnio 1 dalyje minéti jgaliojimai
vykdomi laikantis nacionaliniy jstatymy ir apima teis¢ ] bent jau Siuosrdalykus:

a) turéti galimybe gauti bet kokios formos dokumentg ar jo kapija;

<...>

d) reikalauti jrasy apie esamy telefony bei esamy, duomeny srautus-freikalauti
esamy telefony skambuciy jraSy ir esamo dueimeny, srautousklotiniy];

< >66

2014 m. balandZio 16 d. Europos ParlamentofiryTarybes reglamentas (ES)
Nr. 596/2014 dél piktnaudZiavimo rinka (Piktnaudgiavimo rinka reglamentas) ir
kuriuo panaikinama Europos Parlamento“ir Taryhos direktyva 2003/6/EB ir
Komisijos direktyvos 2003/124/EB,"2003/125/EB> ir 2004/72/EB (toliau —
Reglamentas Nr. 596/2014)

23 straipsnio 2 dalies g . h punktai

»dlekdamos vykdyti “save, “pareigas  pagal §] reglamenta, kompetentingos
institucijos pagalynacionalin[€s] teis€s aktus turi bent Siuos prieziiiros ir tyrimo
jgaliojimus:

<...>

g) reikalauti investiciniy jmoniy, kredito institucijy ar finansy jstaigy turimy
telefoniniy pokalbiy jraSy, elektroniniy praneSimy ir duomeny isklotiniy;

h)%, reikalauti, jei leidziama pagal nacionalinés teisés aktus, telekomunikacijy
operatoriaus turimy duomeny iSklotiniy, kai pagristai jtariama, kad
pazeidimas padarytas, ir jei tokios iSklotinés gali biiti svarbios atliekant
14 straipsnio a ir b punkty arba 15 straipsnio pazeidimo tyrima;

< >66
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2. Nacionalinés nuostatos
Code monétaire et financier (Pinigy ir finansy kodeksas)
L-621-10 straipsnio pirma pastraipa

»lyréjai ir auditoriai tyrimo tikslais gali gauti visus dokumentus, neatsizvelgiant |
naudojamas laikmenas. Tyréjai taip pat gali gauti telekomunikacijy operatoriy
pagal Code des postes et des communications électroniques (Pasto ir elektroniniy
ryS$iy kodeksas) L. 34-1 straipsnj saugomus ir tvarkomus duomenis. ir Loi n°
2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiance dans [’économie numérigue (2004 m.
birzelio 21 d. Istatymas Nr. 2004-575 dél pasitikéjimo skaitmenine ckomnomika)
6 straipsnio | dalies 1 ir 2 punktuose nurodyty paslaugygteikejy ‘saugomus ir
tvarkomus duomenis ir jy kopijas®.

Code des postes et des communications éelectroniquest(Pastoirselektroniniy
rySiuy kodeksas)

L.34-1 straipsnis

<...>

2

II. Elektroniniy rySiy operatoriaig<...>"sunaikina arba nuasmenina visus srauto
duomenis, nepazeisdami III <...> dalig,nuostaty:

<...>

ITII. Tam, kad buty atskleistos ‘i iStirtos, nusikalstamos veikos ir biity vykdomas
baudziamasis persekiojimas del jy, <ww> operacijy, kuriomis siekiama sunaikinti
arba nuasmeninti, tam, tikry Kategorijy techninius duomenis, vykdymas gali biti
atidétas ne ilgiau kaip vieniems metams. <...>

R.10-13 straipsnis

»PagallLa34-1'straipsnio 111 dalj tam, kad bty atskleistos ir istirtos nusikalstamos
veikos 1t biity, vykdomas baudziamasis persekiojimas dél jy, elektroniniy rysiy
eperatorialsaugo:

a) infermacija, leidZianc¢ig nustatyti naudotojo tapatybe;
b) duomenis apie naudojamus galinius rySiy jrenginius;

c¢) informacijg apie kiekvieno rySio technines savybes, taip pat jo data, laikg ir
trukme;

d) duomenis apie praSytas arba naudotas papildomas paslaugas ir jy teikéjus;

¢) duomenis, leidziancius nustatyti rySiy adresato (-y) tapatybe®.
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Cour de cassation patikslina, kad tokie prisijungimo duomenys, generuojami ir
tvarkomi perdavus pranesimg, yra susij¢ su Sio praneSimo aplinkybémis ir
paslaugy vartotojais, iSskyrus bet kokig informacijg apie praneSimy turinj.

V. Glaustas fakty apibendrinimas ir pagrindiné byla

2014 m. geguzés 22 d. pradétas ikiteisminis tyrimas dél veiky, kvalifikuojamy
kaip prekyba vertybiniais popieriais pasinaudojant viesai neatskleista informacija
ir nuskalstamu biidu gauto turto slépimas.

2015 m. rugséjo 23 ir 25d. Autorité des marchés financiers, (Finansyyrinky
institucija) (AMF) generaliniam sekretoriui pateikus perspéjimg kartu su Sios
nepriklausomos valdzios institucijos tyrimo dokumentais, kuriuose pirmiausia
nurodyti su telefono linijy naudojimu susij¢ asmens, duomenys, “ikiteisminis
tyrimas buvo iSpléstas ir apémé bendroviy CGG, Airgas it Air Liguide vertybiniy
popierius ir visas kitas su jomis susijusios finansifies priemonespkiek tai susije su
pirmiau minétomis veikomis, taip pat su bendrininkavimu, kerupeija ir pinigy
plovimu.

Rinkdami duomenis, susijusius su nirodytu telefono linijy naudojimu, AMF
(Finansy rinky institucija) darbuotojai témési Codewmonétaire et financier
L. 621-10 straipsniu.

2017 m. geguzés 29 d. kasatoriui buvo pareiksti Kaltinimai dél veiky, susijusiy su
prekyba Airgas vertybiniais, popieriais ir susijusiomis finansinémis priemonémis
pasinaudojant vieSai neatskleista infowmacija, todél 2017 m. lapkri¢io 28 d. jis
pateiké praSyma d¢l proeesiniy dokumenty panaikinimo.

2019 m. kovod7 ', Cour diappelde Paris (ParyZiaus apeliacinis teismas) tyrimo
kolegija priémésprendimg déhSio praSymo.

Kasatoriusidél Sio sprendimo pateiké kasacinj skunda.

Sprendimendél yprasSymo priimti prejudicini sprendimg i§ keturiy kasatoriaus
nurodyty pagrindysatmesti pirmasis, tre€iasis ir ketvirtasis pagrindai, kurie néra
svarbiisinagrinéjant §j praSyma priimti prejudicinj sprendima.

Antrasis pagrindas susijes su Europos Zmogaus teisiy konvencijos (toliau —
EZTK) 6 ir 8 straipsniy, Direktyvos 2002/58 15 straipsnio, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 7, 8, 11, 52 straipsniy, Code des
postes et des communications électroniques L. 34-1 ir R. 10-13 straipsniy, Code
monétaire et financier, i§ dalies pakeisto Loi n° 2013-672 du 26 juillet 2013,
L. 621-10 straipsnio, Code de procédure pénale (Baudziamojo proceso kodeksas)
591 ir 593 straipsniy, taip pat Europos Sajungos teisés virSenybés principo ir
saziningo jrodinéjimo principo pazeidimu.
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VI.  Svarbiausi kasatoriaus pagrindinéje byloje argumentai

Kasatorius kritikuoja skundziamg sprendima, nes juo atmestas pagrindas, susijes
su tuo, kad Code des postes et des communications électroniques
L. 34-1 straipsnis ir Code monétaire et financier L. 621-10 straipsnis neatitinka
Direktyvos 2002/58 ir EZTK 8 straipsnio.

Kasatorius teigia, kad 2018 m. spalio 2 d. Sprendime Ministerio Fiscal (C-207/16,
EU:C:2018:788, 35 punktas) Teisingumo Teismas nusprendé, kad ,,15 straipsnio
1 dalj kartu su Direktyvos 2002/58 3 straipsniu reikia aiSkinti taip; kad Sios
direktyvos taikymo sritis apima ne tik teiséktiros priemone, kuria Sicms teikéjams
nustatoma pareiga saugoti srauto ir vietos nustatymo duomenis; bet ir teisé€kiiros
priemong, reglamentuojancig nacionaliniy institucijy prigiga pricwsiy teikéjy
saugomy duomeny*.

2016 m. gruodzio 21 d. Sprendime Tele2 Sverige,inWatson, irkt.%(C-203/15 ir
C-698/15, EU:C:2016:970),  Teisingumo « Teismas %, konstatavo, kad
Direktyvos 2002/58 15 straipsnio 1 dalis ,,nei§vengiamai paremta prielaida, kad
joje numatytos nacionalinés priemones, ¢kaiph antaiy, susijusios su duomeny
saugojimu kovos su nusikalstamumu tikslais,patenka i Sios direktyvos taikymo
sritj“ (73 punktas). Nusprendusi, kad ginc¢ijamos. nagionalinés teisés nuostatos
nepatenka ] Direktyvos 2002/58 taikymonritj, nes ,regis, ESTT panaikino
galimybe jtraukti Sias nuostatas j direktyves 1°straipsnio 3 dalies nuostaty taikymo
srit], tyrimo kolegija nepdisé Teisingumo Teismo pateikto Sios direktyvos
18aiSkinimo.

Tame paciame 2016,m. gruodzio 21 d.\Sprendime Tele2 Sverige ir Watson ir kt.
Teisingumo Teismas padarciisvada, kad pagal Direktyvos 2002/58 15 straipsnio
1 dalj ,,draudziami nacionalinesyteisés aktai, kuriuose kovos su nusikalstamumu
tikslais numatyta ‘pareiga “bendrai nediferencijuojant saugoti visus su visais
abonentaismir. registruotais, naudotojais susijusius srauto ir vietos nustatymo
duomenis;perduodamus ‘bet kokia elektroninio rySio priemone* (112 punktas). IS
to matyti, kad(nacionalin€s teisés aktuose turi ,,bliti numatytos aiskios ir tikslios
taisykles, kuriomis biity reglamentuojama tokios duomeny saugojimo priemones
apimtis 1t taikymas,ir biity nustatomi minimalis reikalavimai® ir ,,juose konkreciai
turi buiti “nurodyta, kokiomis aplinkybémis ir salygomis galima, siekiant
prevencijos, aumatyti duomeny saugojimo priemong, ir taip uztikrinta, kad tokia
priemene, nevirSyty to, kas grieztai butina® (109 punktas). Be to, bitina, kad
duomeny saugojimo salygos tenkinty ,,objektyvius kriterijus, kuriais saugotini
duomenys biity susieti su siekiamu tikslu® ir materialines salygas, kurios leisty
,veiksmingai nubrézti priemonés dydzio ribas [priemonés apimtj], o véliau —
nustatyti atitinkamg visuomeng [susijusius asmenis]“ (110 punktas). Todél
atsisakiusi panaikinti AMF surinktus kasatoriaus telefoniniy pokalbiy duomenis
pagal Code des postes et des communications L. 34-1 ir R. 10-13 straipsnius,
tyrimo kolegija pazeidé nurodyta teisés akta, nes Siuose straipsniuose nustatyta
pareiga bendrai nediferencijuojant saugoti duomenis yra didelis teisés j privaty
gyvenimg ribojimas, be to, nenumatyta jokia garantija, kad saugojimo priemoné



15

16

17

18

SR

bus taikoma tik vieSiems duomenims ir faktiSkai su sunkiu nusikalstamumu
susijusiems duomenims.

Tame paciame 2016 m. gruodzio 21 d. Sprendime Tele2 Sverige ir Watson ir kt.
(C-203/15 ir C-698/15, EU:C:2016:970) Teisingumo Teismas konstatavo:
»kadangi Direktyvos 2002/58 15 straipsnio 1 dalyje nurodytoms teisinéms
priemonéms turi biiti ,,taikoma tinkama apsaugos garantija* <...>, tokia priemoné
<..> turi numatyti aiSkias ir tikslias taisykles, nustatancias, kokiomis
aplinkybémis ir sglygomis elektroniniy rySiy paslaugy teikéjai turi suteikti
kompetentingoms  nacionalinéms institucijoms prieigg pri¢ duomeny‘
(117 punktas). Todél atsisakiusi panaikinti rySio operatoriy, vadovaujantis Code
monétaire et financier L.621-10 straipsnio antru sakiniu, CAMF “tyréjams
perduotus kasatoriaus telefoniniy pokalbiy duomenis, tyrimo kolegija pazeidé
Direktyvos 2002/58 15 straipsnio 1 dalj, nes pagal Sias nacionalines! nueStatas
visiSkai neribojama tyréjy teisé gauti telekomunikacijy ‘eperatoriy saugomus ir
tvarkomus duomenis ir nenumatomos ,garantijos; UZtiksinancies “tinkama
pusiausvyra tarp, viena vertus, teisés i privaty gyvenimauir, kita vertus, viesosios
tvarkos pazeidimo prevencijos ir nusikalstames,veikos vykdytojg paieskos®, kaip
nurodé Conseil constitutionnel (Konstitueiné \Taryba), kugi Sias nuostatas
pripazino prieStaraujanc¢iomis Konstifucijai (Spsendimas Nr.°2017-646/647,
2017 m. liepos 21 d. prioritetinis konstitucingumo klausimas).

Kasatorius tvirtina, kad bet koks valstybinés institucijos kiSimasis j teisés ] privaty
gyvenimg jgyvendinimg turifbtiti biitinas,ir proporcingas. Taciau tyrimo kolegija
negal¢jo (nebent pazeisty Europos zmogaus teisiy konvencijos 8 straipsnj),
atsisakyti panaikinti kaSatoriaus telefoniniy pokalbiy duomeny, nes juos saugojo
ry$iy operatoriai ir ¥€liau ‘perdavé AMF tyréjams vadovaudamiesi nacionalinés
teisés aktais, kuriuose, ‘nenumatytos  pakankamos piktnaudZziavimo ribojimo
garantijos.

VIl. PraSyme priimtiprejudicinj sprendimg motyvai

Siekdamay,netaikytinCode monétaire et financier (Pinigy ir finansy kodeksas)
L-%621-10 straipsnio ir Code des postes et communications électroniques (Pasto ir
elektroninig rysiyp kodeksas) L. 34-1 straipsnio neatitiktimi Direktyvos 2002/58,
aiSkinamos ‘atsizvelgiant ] Teisingumo Teismo jurisprudencijg, reikalavimams
grindZziamo prieStaravimo, tyrimo kolegija, pirmiausia primin¢ aplinkybes,
kuriomi§ buvo renkami asmens duomenys, o tada pazyméjo, kad Code monétaire
et financier (Pinigy ir finansy kodeksas) L. 621-10 straipsnis, pagal kurj teisé
gauti prisijungimo duomenis suteikiama tik administracinés institucijos
darbuotojams, jgaliotiems ir privalantiems saugoti profesing paslapt], regis,
nepriestarauja minétos direktyvos 15 straipsnio 1 daliai.

Ji nurodé, kad tas pats pasakytina apie Code des postes et communications
électroniques (Pasto ir elektroniniy rySiy kodeksas) L. 34-1 straipsnio nuostatas
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dél R.10-3 I straipsnyje nustatyty apribojimy, susijusiy ir su operatoriy
saugotinais duomenimis ir su §iy duomeny saugojimo trukme.

Si kolegija pabrézé, kad pagal Reglamento Nr.596/2014 dél piktnaudziavimo
rinka 23 straipsnio [2] dalies h punkta kompetentingoms institucijoms suteikiami
jgaliojimai  reikalauti, jei leidZiama pagal nacionalinés teisés aktus,
telekomunikacijy operatoriaus turimy duomeny isklotiniy, kai pagrjstai jtariama,
kad pazeidimas padarytas, ir jei tokios iSklotinés gali buti svarbios atliekant
14 straipsnio a ir b punkty, pagal kuriuos draudziama prekiauti ar méginti
prekiauti vertybiniais popieriais pasinaudojant vieSai neatskleista informacija arba
patarti kitam asmeniui ar skatinti kita asmenj uZsiimti prekybayertybiniais
popieriais pasinaudojant vieSai neatskleista informacija, arba “I5,straipsnioydél
draudimo manipuliuoti rinka, pazeidimo tyrima.

Tuo remdamasi kolegija padaré iSvada, kad nuostaty, atitinkanciy Europos
reglamenta, t. y. visuotinai taikoma Europos teisés akta, kuris'wisas yra ptivalomas
ir valstybiy nariy teisé€s sistemoje tiesiogiai taikomas visiems teisés subjektams,
taikymas negali lemti jokio negaliojimo.

Siekdamas, kad skundziamas sprendimas biity iSnagrinétas kasacine tvarka
kasatorius 1§ esmés teigia, kad duomenys buve surinkti Temiantis minétomis
nacionalinémis nuostatomis, kuriomisinustatomas‘bendras ir nediferencijuotas
duomeny saugojimas, taip pazetdzianty, Direktyya 2002/58, kaip ja aiskina
Teisingumo Teismas, 0 Code"monétaireet financier (Pinigy ir finansy kodeksas)
L. 621-10 straipsnio, i§ dalies\pakeisto 2013.m. liepos 26 d. jstatymu, nuostatose
nenustatyta jokiy AMF tyré¢jy, teisés gauti saugomus duomenis apribojimy.

Siuo klausimu [Kasacinio teismo] generalinis advokatas pripazino, kad biitina
Teisingumo Teismui, pateikti, ‘du ‘klausimus: pirmajj dél privaciy operatoriy
atliekamo asmens ‘prisijungimoe duomeny saugojimo salygy  atitikties
tarptautinéms, sutartims, antrgjh— dél minétame tuo metu galiojusios redakcijos
L. 621-10'straipsnyje nustatytos AMF prieigos prie Siy duomeny salygy,
atsizvelgiantijyReglamento Nr. 596/2014 d¢l piktnaudziavimo rinka nuostatas ir j
jose nustatytas wvalstybiy nariy pareigas, t. y. reglamenta, kuriuo buvo panaikinta
2008,m. “sausio, 28,d. Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/6/EB dél prekybos
vertybiniai§  popieriais, pasinaudojant vieSai neatskleista informacija, ir
manipuliavimo rinka.

I tai atsakydamas kasatorius nurode, kad nereikia pateikti Teisingumo Teismui
prejudicinio klausimo, nes Sis teismas jau yra aiSkiai iSreiSk¢s nuomong dél
Direktyvos 2002/58 prasmés.

Tam, kad buty galima iSnagrinéti §j pagrindg, butina atskirti prieigos prie
prisijungimo duomeny ir jy saugojimo tvarka.
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a) Dél prieigos prie prisijungimo duomeny

2016 m. gruodzio 21 d. Sprendime Tele2 Sverige ir Watson ir kt. (C-203/15 ir
C-698/15, EU:C:2016:970)  Teisingumo  Teismas  nusprendé,  kad
Direktyvos 2002/58 15 straipsnio 1 dalis, siejama su 7, 8 ir 11 straipsniais, taip pat
su Chartijos 52 straipsnio 1 dalimi, turi buti aiSkinama taip, kad pagal ja
»draudziami nacionalinés teisés aktai, reglamentuojantys srauto ir vietos
nustatymo duomeny apsaugq ir saugumq <...>, jeigu tokia prieiga neapribojama,
kovojant su nusikalstamumu, tik kovos su sunkiais nusikaltimais tikslais, jai
netaikoma isankstiné teismo ar nepriklausomos administracinés institucijos
kontrol[é] ir nereikalaujama, kad nagrinéjami duomenys biity saugomi Sgjungos
teritorijoje* (125 punktas).

Savo ruoztu 2017 m. liepos 21 d. sprendimu Conseil constitutionnel (Kenstituciné
Taryba) pripazino, kad Code monétaire et financier (Pinigy irifinansy kodeksas)
L. 621-10 straipsnio pirma pastraipa priestarauja Kenstitucijaiy,motyvaodama tuo,
kad AMF prieigos prie duomeny procediirag Kuri buvoytatkoma ~ klostantis
faktinems aplinkybéms, neatitiko Zmogaus, ir ‘pilie¢io, teisiy = deklaracijos
2 straipsnyje uztikrintos teisés | privaty gyvenima. Vis delto manydama, kad
nedelsiant panaikinus gin¢ijamas nuostatas gali Kilti pernelyg rimty pasekmiy,
Conseil constitutionnel tai atidéjo iki 2018, m. gruedziondl d. Atsizvelgdamas j Sio
pripazinimo, kad nuostatos neatitinka, Konstitucijes, padarinius, teisés akty
leidéjas 2018 m. spalio 23 d. Jstatymu “Nr. 2018-898 jtrauké naujg L. 621-10
2 straipsnj, kuriame numatyta, ‘kad iSankstinj leidima susipazinti su bet kokiais
prisijungimo duomenimisRAMFE tyré¢jams 1Sduoda nepriklausoma administraciné
institucija, vadinama ,,praSymy leistt susipazinti su dokumentais tikrintoja®.

Atsizvelgiant | “Conseily, censtitutionnel sprendimo jsigaliojimo atidéjimo
padarinius, reikia ptipaZinti,wkad klostantis faktinéms aplinkybéms galiojusiy
teisés akty nuestaty neatitiktis Konstitucijai negali lemti jokio negaliojimo. Vis
délto norsw, iry pagal “Code monétaire (Pinigy ir finansy kodeksas)
L. 621-1 straipsnio “wedakcijg, taikyting priimant gincijamus aktus, ir pagal
dabartine jo redakeija AMF yra ,,nepriklausoma valdzios institucija®, jos tyréjams
teismo jarwkitosynepriklausomos administracinés institucijos suteikta galimybé
gautiyprisijungimo ‘duomenis neatlikus iSankstinio patikrinimo neatitinka Chartijos
7, 8 Iryll straipsniuose nustatyty reikalavimy, kaip juos aiskina Teisingumo
Tetsmas.

Kyla tik'klausimas dél galimybés atidéti dél Code monétaire et financier (Pinigy ir
finansy kodeksas) L. 621-10 straipsnio neatitikties [ES teisei] kylancius
padarinius.

b) Dél prisijungimo duomeny saugojimo

2016 m. gruodzio 21 d. Sprendime Tele2 Sverige ir Watson ir kt. (C-203/15 ir
C-698/15, EU:C:2016:970) Europos Sajungos Teisingumo Teismas nusprendé,
kad Direktyvos 2002/58 15 straipsnio 1 dalis, siejama su 7, 8 ir 11 straipsniais,
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taip pat su Chartijos 52 straipsnio 1 dalimi, turi buti aiSkinama taip, kad pagal ja
., draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriuose kovos su nusikalstamumu tikslais
numatyta pareiga bendrai nediferencijuojant saugoti visus su visais abonentais ir
registruotais naudotojais susijusius srauto ir vietos nustatymo duomenis,
perduodamus bet kokia elektroninio rysio priemone** (112 punktas).

Siuo atveju AMF pasinaudojo galimybe susipaZinti su saugomais duomenimis,
nes jtaré, kad vykdomos veikos, kurias galima kvalifikuoti kaip kelias sunkias
baudziamasias veikas, — prekyba vertybiniais popieriais pasinaudojant vieSai
neatskleista informacija ir piktnaudziavimas rinka, taip pat tur¢jo palyginti jvairius
tam tikrg laikotarp] saugomus duomenis, kad galéty nustatyti vieSatyneatskleistg
informacija, kuria keitési keli deryby partneriai ir i§ kurios paaiSkéjo, kad §ioje
srityje vykdoma neteiséta veikla.

Sie AMF atliekami tyrimai atitinka 2003 m. sausio 286k, Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 2003/6/EB dél prekybos vertybiniais pepieriais, pasinaudojant viesai
neatskleista informacija, ir manipuliavimo tinka (pikthaudziavimo rinka)
valstybéms nustatytas pareigas paskirti vieng, administracine ‘imstitucijg, kurios
jgaliojimai, apibrézti 12 straipsnio 2 dalies d punkte, apima teise reikalauti ,,jrasy
apie esamy telefony bei esamy duomieny stautus [reikalauti esamy telefony
skambuciy jrasy ir esamo duomeny srautoyisklotiniy]*.

2014 m. balandzio 16 d. Reglamento (ES) ‘Nr. 596/2014 dél piktnaudziavimo
rinka (juo nuo 2016 m. ligpes 3 d. pakeista mineta direktyva), 1 straipsnyje
apibréztas jo dalykas; ¢ia ‘nurodoma, kad)egzistuoja ,,prekybai vertybiniais
popieriais pasinaudojant wviesar ‘meatskleista informacija, neteisétam vieSai
neatskleistos informacijosyatskleidimutyir manipuliavimui rinka <...>, taip pat
piktnaudziavimo tinka, prevencinémsepriemoneéms taikoma bendra reguliavimo
sistema, siekiantyuztikrinti, Sajungosfinansy rinky vientisuma, taip pat sustiprinti
investuotojy apsaugg ir padidinti pasitikejimag tomis rinkomis*.

Sio reglamento 23 straipshio 2dalies g ir hpunktuose nurodyta, kad
kompetentinga' institucija gali reikalauti investiciniy jmoniy, kredito institucijy ar
finansy, 1staigyyturimy telefoniniy pokalbiy jraSy, elektroniniy praneSimy ir
duomenuyyisklotiniy.

Jif\taip ‘patigali reikalauti, jei leidZiama pagal nacionalinés teisés aktus,
telekemunikacijy operatoriaus turimy duomeny isSklotiniy, kai pagrijstai jtariama,
kad pazeidimas padarytas, ir jei tokios isSklotinés gali buti svarbios atliekant
14 straipsnio dél prekybos vertybiniais popieriais pasinaudojant vieSai neatskleista
informacija ir neteiséto viesai neatskleistos informacijos atskleidimo a ir b punkty
arba 15 straipsnio dél manipuliavimo rinka pazeidimo tyrima.

Sio reglamento 65 konstatuojamojoje dalyje taip pat pazyméta, kad Sie
prisijungimo duomenys yra svarbus ir daznai vienintelis jrodymas siekiant
nustatyti ir jrodyti prekybos vertybiniais popieriais pasinaudojant vieSai
neatskleista informacija ir manipuliavimo rinka atvejus, nes i§ §iy duomeny
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galima nustatyti uz melagingos ar klaidinancios informacijos platinimg atsakingo
asmens tapatybe arba tai, kad asmenys tam tikru metu susisieké ir kad du ar
daugiau asmeny palaiko rys;.

Tame paciame reglamente paZymima, kad jgyvendinant tuos jgaliojimus gali biti
paZeista teis€¢ ] privaty ir Seimos gyvenima, susiraSinéjimo slaptumag, todél
valstybéms naréms nurodoma nustatyti pakankamas ir veiksmingas
nepiktnaudziavimo garantijas, suteikiant jgaliojimus tiek, kiek tai butina
tinkamam sunkiy byly tyrimui ir kai néra lygiaver¢iy priemoniy, kuriomis biity
galima pasiekti to paties rezultato (66 konstatuojamoji dalis), o tai reiskia, kad tam
tikri su Siuo teisés aktu susije piktnaudziavimo rinka veiksmai turi biiti laikomi
sunkiais nusikaltimais.

Sioje byloje viesai neatskleista informacija, galinti padéti \apibudintivfakfini
neteiséty veiksmy rinkoje jrodyma, i§ esmés buvo zodin€'ic slapta.

Taigi kyla klausimas, kaip suderinti Direktyvos 2002/58 %15 straipshio 1 dalj,
aiskinamg kartu su Chartijos 7, 8 ir 11 straipsniais, sayminétese Rirektyvos 2003/6
ir Reglamento 596/2014 nuostatose jtvirtintais reikalavimais.

Siekiant atsakyti i $j klausima, atrode, kad “jurisprudencijoje néra reikiamo
1Saiskinimo, atsizvelgiant | naujg taikoma teis¢ ar naujas faktines aplinkybes, todél
negalima teigti, kad tinkamai taikant\Sajungos teise nekyla jokiy pagristy
abejoniy. Todé¢l reikia kreiptisghTeisingumoyTeismg.

Jeigu Teisingumo Teismo ‘atsakymas biity toks, kad Cour de cassation manyty,
jog Pranciizijos teis¢s aktaiwdel prisijjungimo duomeny saugojimo neatitinka
Sajungos teises, reiketyuskelti klausima, ar Sie teisés aktai gali biiti palikti galioti,
kad biity i§vengta teisinto,netikrumonir kad anks¢iau surinkti ir saugomi duomenys
biity naudojami vienamyis Siuose teisés aktuose numatyty tiksly.

Todél Europes Sgjunges Teisingumo Teismui reikia pateikti S$iuos pirmiau
nurodytus prejudicinius klausimus.
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