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Véc C-601/20
Zadost o rozhodnuti o pFedbéZné otazce

Datum dorudeni:

13. listopad 2020
Piedkladajici soud:

Tribunal d’arrondissement (Luxembourg)
Datum predkladaciho rozhodnuti:

13. fijen 2020
Zalobkyng:

SOVIM SA
Zalovany:

Luxembourg Business, Registers

Usneseni v obchodni véci 2020TALEH02/01568 podle €l. 7 odst. 3 a €l 15
odst. 5 la loi du. I3unjanviery2019vinstituant un_Registre des bénéficiaires
effectifs (zakon ze dne 13. ledna,2019, kteryvm se ziizuje rejstrik skuteé¢nych
majitelu) (dale jen ..RBE*)

[OMISSIS]

V projednavang,véci [OMISSIS]
mezi:
Akciovou spole¢nosti SOVIM SA, se sidlem v L - 2449 Lucemburk, [OMISSIS];
Zalobkyni [OMISSIS]
a.

hospodaiskym  zajmovym  sdruzenim LUXEMBOURG  BUSINESS
REGISTERS, zkracené¢ LBR, se sidlem v L-1468 Lucemburk [OMISSIS]
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Zalovanym, [OMISSIS]

[OMISSIS]

Po vyslechnuti navrhovych zadani zmocnénct ucastnikt fizeni na jednani
konaném dne 13. fijna 2020, [OMISSIS]

bylo dnesniho dne na vetfejném zasedani vydano nasledujici

usneseni:

Skutkovy stav

Dopisem ze dne 12. srpna 2019 zaslanym Registfe,des ‘bénéficiaires “effectifs
(rejstiik skuteCnych majiteld) (dale jen ,,RBE™), pedala “akeioval spolecnost
SOVIM SA 7zadost o omezeni pfistupu k “informacim “tykajicim se jejiho
skute¢ného majitele na zakladé ¢lanku 15¢lot, dusd5 janvier, 2019 instituant un
Registre des bénéficiaires (zdkon ze dne 5. ledna 2019, kterym se ziizuje rejstiik
skute¢nych majitelt) (dale jen ,,zdkon*).

Doporuc¢enym dopisem ze'dne 6. unora,2020 odmithspravce RBE, hospodarské
zajmové sdruzeni LUXEMBOURGHYWBUSINESS REGISTER (déle jen ,,LBR®),
vyhovét t€émto zadostem.

[OMISSIS]

Navrhy a argumenty G8asthiki fizeni

Spole¢nost SOVIMse primarné domahé toho, aby bylo urceno, Ze ¢lanky 12 nebo
15 zékona, porusuji prave’ na respektovani soukromého a rodinného zivota, na
ochranu udajg, Nebo na ucinnou pravni ochranu, a tudiz aby bylo upusténo od
pouziti \téchtod ustanoveni a aby bylo rozhodnuto, Ze informace poskytnuté
spoleénosti, SOVIM na zakladé clanku 3 zakona nebudou v RBE vefejné
piistupné:

Spoleénost podptirné navrhuje soudu, aby polozil Soudnimu dvoru Evropské unie
(dale jen®,,SDEU*) [OMISSIS] otazky, které vyvstaly.

Jesté podpirnéji spoleénost navrhuje, aby bylo konstatovano, ze v projednavaném
ptipadé existuje nepiiméiené riziko ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 zakona, a tudiz aby
bylo LBR natizeno omezit piistup k informacim uvedenym v ¢lanku 3 zdkona a
zalozit rozsudek, ktery bude vydan, do spisu spole¢nosti SOVIM vedeného u
LBR.
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Na podporu své zadosti spolecnost SOVIM uvadi, ze poskytnuti vetejného
pfistupu k totoznosti a osobnim udajim skutecného majitele piedanym RBE
porusuje pravo na ochranu jeho soukromého a rodinného Zivota, jak je zakotveno
v ¢lanku 8 Evropské umluvy o lidskych pravech, v ¢lanku 7 Listiny zakladnich
prav Evropské unie a v ¢lanku 11 odst. 3 Ustavy.

Spole¢nost pfipomina, ze cilem sledovanym smérnici 2015/849 o ptedchazeni
vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo financovani terorismu, o zmén¢
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 a o zruSeni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise 2006/70/ES (dale
jen ,,smérnice 2015/849%), ve znéni smérnice 2018/843, na zakladchkteré byl
zakon zaclenén do lucemburskych pravnich ptedpisu, je identifikace skute¢nych
majitelti spoleCnosti uzivanych za ucelem prani penéz nebo financovani‘terorismu,
jakoz i bezpecnost obchodnich vztahti a davéra v trhy.

Podle spole¢nosti SOVIM ptitom neni prokazano, Gak byynijaksnekontrolovany
ptistup vefejnosti k tidajim obsazenym v RBE umoZnih,dosahnoutdtechto cilt.
Naopak se podle ni jedna o zavazny a nepiiméieny zasah,dowsoukromého Zivota
skuteénych majiteld, ktery je neslucitelny saySe uvedenymi piedpisy.

Spolecnost SOVIM ma dale za to, ze verejnynpristup. do RBE predstavuje poruseni
¢lanku 7 Listiny zakladnich prav Evropskée unie, kteryama stejny smysl a rozsah
jako ¢lanek 8 Evropské umluvy o lidskychypraveeh. Zpiistupnéni RBE vefejnosti
je dal$im zbyte¢nym zasahem, nebot\nevede kucinnéjsimu boji proti prani penéz
nez pristup omezeny na stathi organy.

[OMISSIS] [Uvahy z oblasti‘vnitrostatniho Gstavniho prava]

Spole¢nost SOVIM, dale \tvrdi, ze» poskytnuti pfistupu Kk osobnim udajim
obsazenym _v RBE Vveiejnosti ptedstavuje poruSeni tady zéakladnich zésad
stanovenych v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27.
dubna 2016 ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
udajli a 0 'wolném pohybu'téchto udajii a o zruseni smérnice 95/46/ES (dale jen
»@DPR*).

Podle spolecnosti SOVIM je tak poruSovana zasada minimalizace idajii stanovena
Vidlanku's, odst, 1 pism. c)GDPR, nejen co se ty¢e objemu pristupnych udaja, ale i
samotného pristupu vefejnosti k témto Gdajim, zejména proto, Ze tento pristup
neni nézbytny pro dosazeni sledovaného cile boje proti prani penéz a financovani
terorismu.

Ptistup vetejnosti k idajim v RBE je podle nazoru spole¢nosti SOVIM navic v
rozporu s ¢lankem 25 GDPR, ktery uklada provedeni vhodnych technickych a
organizacnich opatieni k zajisténi toho, aby se standardné zpracovavaly pouze
osobni udaje, jez jsou pro kazdy konkrétni iicel daného zpracovani nezbytné.

Spole¢nost SOVIM ma déle za to, Ze vefejny piistup do RBE piedstavuje poruseni
¢lanka 14 az 22 GDPR.
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Lucemburskému zakonodarci je vytykano, Ze nezavedl bezpe¢nostni opatieni pro
zjisténi totoznosti kazdé osoby Zadajici o pfistup k informacim z RBE, zejména
prostfednictvim pozadavku, aby byl pfistup k zapsanym udajim podminén
registraci na internetové strdnce RBE. Spole¢nost SOVIM ma rovnéz za to, Ze
skute¢nost, ze neni vyzadovan opravnény zajem na nahlizeni do udaji v RBE, je
Vv rozporu s vuli evropského normotviirce.

Spole¢nost SOVIM tvrdi, Ze je poruSovana zasada minimalizace idaju stanovena
Vv ¢lanku 5 odst. 1 pism. ¢ GDPR, jelikoz nelze zarucit, Ze idaje obsazené v RBE,
do kterych muze vefejnost nahlizet, budou vyuzity pro stanoven€ vyslovné
vyjadiené a legitimni ucely.

Spole¢nost SOVIM se dale opira o ¢lanek 8 Listiny zékladnich praw, Evropske
unie, ktery je podle ni porusovan volnym pfistupem veigjnosti k osebnimwidajim
skute¢nych mayjitela.

Kone¢né se spole¢nost SOVIM zabyva otazkou dedrzeni ch, 6%0dst.4 "Evropské
umluvy o lidskych pravech, ktery pfiznava pfayo na,udinneu\prayni ochranu v
pfiméfené 1hité, s ohledem na skutecnost, z&, LBR mé, nayprijeti rozhodnuti o
zadosti o omezeni piistupu neomezenou dobu;, zatimco Zaloba proti rozhodnuti
LBR musi byt podana v prekluzivni hit¢ [5vdntt od jehorderuceni.

Totéz pravo je podle jejiho nazoru keom¢é tohe zaruceno ¢lankem 47 Listiny
zakladnich prav Evropskeé unig.

Co se ty€e véci samé, spoleénost, SOVIM ma za to, Ze jeji skutecny majitel je
vystaven nepiimétenému riziku, které, je zavazné, skute¢né a aktualni, nebot’ hrozi
riziko inosu skutedné¢ho majitelévajecho,rodiny, ktery se premistuje nebo pobyva
na africkém kofitinentuy, zéjmena vevychodni Africe, kde trvale nartistd pocet
unost majetnych osob terotistickymi uskupenimi za u¢elem zisk&ni vykupneho.

Zadosti.o omezeni piistupulby proto mélo byt vyhovéno.

Nagjednani due 13. fijna 2020 pozadala spolecnost SOVIM ptedkladajici soud,
abyydrive, nez ve, veet bude Cinit jakékoli dalsi tikony, polozil SDEU nékolik
predbéznych otazek.

[OMISSIS]

LBR, jakozto spravce RBE, nezaujal ve véci samé Zadné stanovisko a ohledné
pfedbéznych otdzek navrzenych spole¢nosti SOVIM ponechavé feSeni na uvaze
soudu.

Posouzeni

Clanek 15 odst. 1 zakona stanovi, Ze ,, subjekt zapsany do rejstiiku nebo skutecny
majitel mohou v jednotlivych pripadech a za niZe uvedenych vyjimecnych
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okolnosti pozadovat na zdakladé radné odiivodnené Zadosti zaslané spravci, aby
byl pristup k informacim uvedenym v clanku 3 omezen pouze na vnitrostatni
organy, uverové instituce a financni instituce, jakoz i na soudni vykonavatele a
notare jednajici jako uredni osoby, pokud by tento pristup vystavil skutecného
majitele neprimérenému riziku, riziku podvodu, unosu, vydirani, vymahani penez,
obtézovani, nasili nebo zastrasovani, ¢i pokud je skutecny majitel nezletily nebo
jinak pravne nezpiisobily *.

Tento ¢lanek vede LBR a v pfipadé podani zaloby proti zamitavému rozhodnuti i
soudce, ktery ptedseda obchodnimu sendtu tribunal d’arrondissemént (obvodni
soud), k tomu, aby analyzovali ptipad od pfipadu a s ptihlédnutimk subjektivnim
skute¢nostem, existenci vyjimecnych okolnosti odiivodiujicichyomezeni piistupu
do RBE.

Je tieba konstatovat, ze tribunal d’arrondissement (obvodni, soud) [OMISSIS] po
vydani usneseni ze dne 24. ledna 2020 [OMISSIST\ jiz “polozilsnékolik

predbéznych otazek v ramci véci zahajené za Stejnymy, Uéelem, ‘tykajicich se
vykladu pojmu ,,vyjimeéné okolnosti, ,rizike™ a ‘nepiimetenys v kontextu
zakona, a to v nasledujicim znéni:

[OMISSIS]

[OMISSIS] [OMISSIS]

[OMISSIS]

[OMISSIS] [OMISSIS]

[Znéni predbéznyeh otazekpiedlozenych Soudnimu dvoru ve véci C-37/20]

V souvislosti’s. ptedbéznyminotazkami navrzenymi spole¢nosti SOVIM v tomto
fizeni vyvstava jesté,dalsi problematika.

Clanek 3'zakonaystanoyi, 7e ,, v rejstiiku skutecnych majitelit musi byt uvedeny a
uchovavanmnasiedujici informace o skutecnych majitelich zapsanych subjekti:

1° prijment;

2° Jjmeno (jména);

3° statni prislusnost(i),
4° den narozeni;

5° mésic narozent,

6° rok narozent;

7° misto narozeni;
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8° zemé pobytu;
9° presnd soukroma adresa nebo adresa mista podnikani uvadeéjici:

a) pro adresy Vv Lucemburském velkovévodstvi: obvyklé bydliste uvedené
V narodnim rejstiiku fyzickych osob, nebo, pro adresy mista podnikani, misto,
ulice a cislo domu uvedené v narodnim rejstiiku mist a ulic upraveném v ¢l. 2
pism. g) zakona ze dne 25. cervence 2002, o reorganizaci spravy katastru a
mistopisu, jakoZ i poStovnich smérovacich cisel, v platném zneni;

b) pro adresy v zahranici: misto, ulice a cislo domu v zahramic, postovni
smérovaci ¢islo a zeme;

10° pro osoby zapsané v ndrodnim rejstitku fyzickych oseb: identifikacni Cislo
stanovené zakonem ze dne 19. cervna 2013 o identifikaci 4fyziekych yosob,
V platném znént,

11° pro osoby bez pobytu nezapsané v ndrodnim rejStitku fyzickych osob:
zahranicni identifikacni cislo,

12° povaha vlastnéného skutecného podili;

‘

13° velikost vilastnéného skutecnéholpodilu. ‘

Podle ¢lanku 11 zakona jseu veSkere WwysSe.<uvedené informace piistupné
vnitrostatnim organtim pii plaéni,jejichtakolt, zatimco podle ¢lanku 12 je ptistup
k informacim uvedenym ¥'¢l. 3'dst, 1 bodech 1 az 8, 12 a 13 umoznén kazdému.

Clanek 8 Evropskéswlmluvyso “hidskyeh pravech, ktery zakotvuje pravo na
respektovani soukrom¢he,a redinného zivota, stanovi nasledujici:

»1. Kazdy ma prave na respektovani svého soukromeého a rodinného Zivota, obydli
a korespondence.

2{Stawi ongammnemiize do vykonu tohoto prava zasahovat kromé pripadii, kdy je
to Visouladu'se zdakonem a nezbytné v demokratické spolecnosti v zajmu narodni
bezpecnostiy, verejné bezpecnosti, hospodarského blahobytu zemé, ochrany
poiadku “a, predchazeni nepokojum a zlocinnosti, ochrany zdravi nebo mordalky
nebowochrany prav a svobod jinych.

Krom toho ¢lanek 7 Listiny zakladnich prav Evropské unie (dale jen ,,Listina“)
stanovi, ze , kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého a rodinného
Zivota, obydli a komunikace *.

Clanek 52 Listiny stanovi:

., 1. Kazdé omezeni vykonu prav a svobod uznanych touto listinou musi byt
stanoveno zakonem a respektovat podstatu téchto prav a svobod. Pri dodrzeni
zasady proporcionality mohou byt omezeni zavedena pouze tehdy, pokud jsou
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nezbytna a pokud skutecné odpovidaji ciliim obecného zdjmu, které uzndava Unie,
nebo potiebé ochrany prav a svobod druheho.

2. Prdva uznanda touto listinou, jez jsou podrobnéji upravena ve Smlouvach, jsou
vykonavana za podminek a v mezich v nich stanovenych.

3. Pokud tato listina obsahuje prava odpovidajici praviim zarucenym Umluvou

0 ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, jsou smysl a rozsah téchto prav
stejné jako ty, které jim prikladd uvedend umluva. Toto ustanoveni nebrani tomu,
aby pravo Unie poskytovalo sirsi ochranu. *

Vyvstava tedy otdzka, zda je pristup Siroké vefejnosti k ncekterym udajam
obsazenym Vv RBE sluditelny s vySe uvedenymi ustanovenimi,fa zejména s
Listinou, tudiz je tieba obratit se na SDEU s piedbéZnymi otazkafi, jejichZ znéni
je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Clanek 5 GDPR, ktery upravuje zasady zpracovani osobnichWdaji, zni takte:

,, 1. Osobni udaje musi byt:

a) ve vztahu k subjektu udajii zpracovavany korektné.a zdkennynia
transparentnim zpiisobem (,zakonnost, korektnost a transparentnosty);

b) shromazdovany pro urcité, vyslovné vyjadrené adegitimniucely a nesméji byt
dale zpracovavany zpusobem, ktery je s temitonucely neslucitelny, dalsi
zpracovani pro ucely archivace ve verejuném zdjmitwpro tiéely védeckého ci
historického vyzkumu nebo_pro statistickéucelyse pedlexl. 89 odst. I nepovazuje
za neslucitelné s puvodnimiucely Gucelove'omezeni ‘);

C) primérené, relevantni a ontezené na,nezbytmwiozsah ve vztahu K ucelu, pro
ktery jsou zpracovavany (, minimalizacevwidaju.);

d) prresné a v pripadé potreby aktualizované; musi byt prijata veskera rozumnd
opatreni, aby osobni udaje, které jsounepresné s prihlédnutim k uceliim, pro které
se zpracovavaji, byly'bezodkladne vwmaziny nebo opraveny (,presnost®);

e) ulozeny ve forme umozZnujici identifikaci subjektii udajii po dobu ne delsi, nez je
nezbytné provicely, pro kteréysou zpracovavany, osobni udaje lze uloZit po delsi
dobu, pokud se zpracovavaji vyhradné pro ucely archivace ve verejném zajmu,
pro ucelpyedeekého civhistorického vyzkumu nebo pro statisticke ucely podle Cl.
89 adst. I)a'to zawpredpokladu provedeni prislusnych technickych

a organizacuichepatieni pozadovanych timto narizenim s cilem zarucit prava a
svebody subjektu udajii (,omezeni ulozeni);

). zpracovavany gpiisobem, ktery zajisti nalezité zabezpeceni osobnich udajii,
veetne jejich.ochrany pomoci vhodnych technickych nebo organizacnich opatient
pred meoprdavnénym i protipravnim zpracovanim a prred ndhodnou ztratou,
znicenim*nebo poskozenim (,integrita a divérnost);

2. Spravce odpovida za dodrzeni odstavce 1 a musi byt schopen toto dodrzeni
souladu dolozit (,odpovédnost”).

Pii vykladu tohoto pfedpisu si lze opravnéné klast otazku, zda piistup vetejnosti
k udajuom uvedenym v RBE umoznuje zarucit dodrZzovani téchto ustanoveni.

Proto je tfeba polozit SDEU piedbézné otazky, jejichz obsah je upiesnén ve
vyroku tohoto usneseni.
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Spole¢nost SOVIM se dale zabyva otazkou slucitelnosti ¢lanku 15 zdkona s
pozadavkem zajistit u¢innou pravni ochranu vzhledem k tomu, Ze stanovena lhita
15 dnii je mimotfadné kratk, a porusuje tak podle jejiho nazoru ¢lanek 6 Umluvy
o lidskych pravech.

Clanek 15 zékona stanovi, Ze ,,(2) Sprdavce docasné omezi piistup k informacim
uvedenym v c¢lanku 3 pouze na vnitrostatni organy, jakmile obdrzi Zadost, a to az
do okamZiku doruceni jeho rozhodnuti Zadateli, a v pripadé zamitnuti Zdadosti na
dodatecnou dobu patndcti dmi. V pripadé podani Zaloby proti zamitavému
rozhodnuti je omezeni pristupu k informacim zachovano do dobyKay jiz nelze
zamitavé rozhodnuti napadnout opravnym prostiredkem. [...]

(4) Spravce zverejnuje v rejstitku skutecnych majiteli oznameni “o. omezeni
pristupu k informacim a datum prislusného rozhodnuti.

(5) Kazda dotcena osoba, kterd ma v Umyslu napadnoutsrozhodnutiyspravce
prijaté podle odstavcii 2 nebo 3, miize podat Zalobmprotitomutoyrozhednuti podle
ustanoveni ¢l. 7 odst. 3, a to ve lhité 15 dnii odhzverejueni.ozndimeni uvedeného v
odstavci 4.

Z toho vyplyva, ze lhita pro podani zaloby'pocing bézet,od zveiejnéni oznamenti,
a nikoliv od doru¢eni rozhodnuti skutecnému majiteli:

Krom toho neni jasné, pro¢‘by lhuta, 15 datpro podani zaloby, ktera se uplatiiuje
v mnoha jinych pfipadechs, méla bytypovazovana za nedostatecnou z hlediska
¢lanku 6 Evropskeé umluwy o lidskych pravech.

V tomto ohledu tedy. nenfiticha picdkladat predbéznou otazku SDEU.
Z téchto divodu:

[OMISSIS] “tribunal d’arrondissement de et a Luxembourg (obvodni soud
v Lucemburku), po provedeném kontradiktornim fizeni,

[OMISSIS]

prrerusuje Fizeni a pokladd Soudnimu dvoru Evropské unie nésledujici predbézné
otazky:

Otazka¢. 1

Je ¢l. 1 odst. 15 pism. c¢) smérnice (EU) 2018/843, kterym se méni ¢l. 30 odst. 5
prvni pododstavec smérnice (EU) 2015/849 o piedchazeni vyuzivani finan¢niho
systému k prani penéz nebo financovani terorismu, o zméné natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 648/2012 a o zruSeni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise 2006/70/ES, v tom smyslu, ze uklada
Clenskym statim zpfistupnit informace o skutecnych majitelich za kazdych
okolnosti komukoli ze Siroké vefejnosti bez uvedeni opravnéného zajmu, platny
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a. ve svétle prava na respektovani soukromého a rodinného zivota zaru¢eného
Clankem 7 Listiny zékladnich prav Evropské unie (,,Listina“) vykladanym
v souladu s ¢lankem 8 Evropské imluvy o lidskych pravech, s ohledem na cile
uvedené zejména v bodech 30 a 31 smérnice 2018/843, sméfujici zejména k boji
proti prani penéz a financovani terorismu; a

b. ve svétle prava na ochranu osobnich udaji zarueného ¢lankem 8 Listiny
v rozsahu, v némz je jeho cilem zajistit zejména to, aby osobni Udaje byly ve
vztahu K subjektu udaji zpracovavany korektné a zakonnym a transparentnim
zpusobem, aby byly shromazd’ovany a zpracovavany k omezenym diceliim a aby
byly minimalizovany?

Otazka €. 2

1. Mabytcl 1 odst. 15 pism. g) smérnice 2018/843 vykladanatom,smysiu, ze
vyjimecné okolnosti, na néz odkazuje, za kterych mohou'Clenské statyystanovit
vyjimky z pfistupu ke vS§em nebo k ¢asti informaci‘e, skutecnyech'majitelich, pokud
by pfistup Siroké vetejnosti vystavil skutecnéhe majiteleynepfimeéienému riziku,
riziku podvodu, unosu, vydirani, obtézovani, nasili, neboyzastrasoevani, mohou byt
shledany pouze tehdy, je-li ptedloZzen_dukaz ‘o existenciynepiiméfeného rizika
podvodu, Gnosu, vydirani, vymahani penez,ebtézevaniwadsili nebo zastraSovani,
které je vyjimecné, opravdu hrozi konkrétni, osob&yskutecného majitele, je
zavazné, skute¢né a aktualni?

2. Je vptipad¢ kladné swedpevedi takto ‘wyklddany ¢l. 1 odst. 15 pism. g)
smérnice 2018/843 platny ve Suctle prava na respektovani soukromého a
rodinného Zivota zarucenéhonclankem 7 Listiny a prava na ochranu osobnich
udaju zaruceného clankemy8 Distiny?

Otazka €. 3

1.  Ma bytcl. 5 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679%ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpraceyvanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto tdaji a o zruSeni smérnice
95/46/ES (dalefjen,,,GDPR*), ktery uklada ve vztahu k subjektu Gdaji zpracovéavat
udaje korektnéy zakonnym a transparentnim zpusobem, vykladan v tom smyslu, ze
nebrani tomu,‘aby

a.  osobni udaje skute¢ného majitele zapsané v rejstiiku skutecnych majiteld,
vytvoieném podle ¢lanku 30 smérnice 2015/849, ve znéni ¢l. 1 odst. 15 smérnice
2018/843, byly ptistupné Siroké verejnosti bez kontroly ani odivodnéni ze strany
kohokoliv z vefejnosti a bez toho, aby se subjekt udaju (skute¢ny majitel) mohl
dozvédét, kdo mél k témto jeho osobnim udajim piistup; ani tomu, aby

b.  spravce takového rejstiiku skuteCnych majitel zpiistupnil osobni tdaje
skute¢nych majitelit neomezenému a neurcitelnému poctu osob?
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2.  Mabytcl. 5 odst. 1 pism. b) GDPR, ktery uklada tcelové omezeni, vykladan
V tom smyslu, ze nebrani tomu, aby osobni udaje skutecného majitele zapsané
v rejstitku skuteénych majitelti vytvofeném podle ¢lanku 30 smérnice 2015/849,
ve znéni Cl. 1 odst. 15 smérnice 2018/843, byly ptistupné Siroké vetejnosti, aniz
spravce téchto udaji miZe zarucit, Ze jsou uvedené udaje uzivany vylucné za
ucelem, za kterym byly shromazdény, tedy v podstaté za i¢elem boje proti prani
penéz a financovani terorismu, kdyz Sirokd vefejnost neni organem odpovédnym
za respektovani tohoto cile?

3. Ma byt ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢c) GDPR, ktery ukladd minimalizaci udaja,
vyklddan vtom smyslu, Ze nebrani tomu, aby Siroka wefejnest méla
prostfednictvim rejstiiku skuteCnych majitelt vytvorené¢ho gpodle, ¢lanku 30
smérnice 2015/849, ve znéni €l. 1 odst. 15 smérnice 2018/843; pristup, kremée
pfijmeni, mésice a roku narozeni, statni pfisluSnosti a zeme& pobytu skutecncho
majitele i k povaze a velikosti jim vlastnéného skute¢néhovwpodilu, jakez 1 kK jeho
datu narozeni a mistu narozeni?

4. Nebrani ¢l. 5 odst. 1 pism. f) GDPR,“kterysukladay, abywzpracovavani
osobnich udaji bylo provadéno zplsobem, ‘ktery, zajisti nalezité zabezpeceni
osobnich udajii vcetné jejich ochrany, pred \neopravnénym’ ¢i protipravnim
zpracovanim, ¢imz zarucuje integritu ‘@ duvérnoststéchtesosobnich udaju, tomu,
aby pfistup k osobnim udajimgskuteénychymajitehs dostupnym v rejstiiku
skutecnych majiteli vytvoreném pedle élanku 30'smérnice 2015/849, ve znéni cl.
1 odst. 15 smérnice 2018/843, nepedl¢hal Zadnému omezeni, podminkdm ani
povinnosti zachovavat jejichidivérnost?

5. Ma byt ¢l. 25 odsty, 2%GDPR, zarucujici standardni ochranu udaja, ktery ma
zejména zajistit, aby, osebniyudaje, standardné¢ nebyly bez zdsahu dotéeného
Clovéka zpiistupnény neomezenému poctu fyzickych osob, vykladan v tom
smyslu, Ze nebrani tomuy, aby:

a.  rejstiik skutecnyiech majitelt vytvoreny podle ¢lanku 30 smérnice 2015/849,
ve znéni\Cl, 1Medst. 15“smérnice 2018/843, nevyzadoval, aby na internetové
sttance, uvedengho“rejstiiku byly registrovany osoby ze Siroké vetejnosti, které
nahlizely do osobnich udaju skute¢ného majitele; ani

b, Juvedenému skute¢nému majiteli nebyla sdélena zadna informace o tom, Ze
bylomahlizeno do jeho osobnich udaji zapsanych v takovém rejstiiku; ani

Cc.  se neuplatnilo Zzddné omezeni rozsahu a pfistupnosti dotéenych osobnich
udajt s ohledem na ucel jejich zpracovani?

6. Maji byt clanky 44 az 50 GDPR, které stanovi pfisné podminky pro
predavani osobnich udaji do tfetich zemi, vykladany v tom smyslu, Ze nebrani
tomu, aby takové udaje skute¢ného majitele zapsané v rejstiiku skute¢nych
majitelti vytvofeném podle ¢lanku 30 smérnice 2015/849, ve znéni ¢l. 1 odst. 15
smérnice 2018/843, byly za kazdych okolnosti piistupné komukoli ze Siroké
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SOVIM

vetejnosti bez uvedeni opravnéného zajmu a bez omezeni, co se tyce toho, kde se
tato vefejnost nachazi?

[OMISSIS]
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