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Rozsudek
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Ve véci FEDERALE OVERHEIDSDIENST FINANCIEN (Federalni danova
sprava, Belgie)

A ve véci OPENBAAR MINISTERIE (statni zastupitelstvi, Belgie)
proti

1) METALEN GALLER NV,

[omissis]

Obzalovana [omissis]

[omissis]

2) VOLLERS BELGIUM NV ,

[omissis]

Obzalovana [omissis]

[omissis]

3) LW-IDEE GmbH;

[omissis]

Obzalovana, ktera sewa jednani'dedostavila.

PREDVOLANE. Z DUVODU:

- spachani prestupku nebo bezprostredni spoluticasti na spachani prestupku nebo
poskytnuti jakékoliv pomoci k jeho spachani jakoukoliv cinnosti, takze by
ptestupek nebylo moZno bez této pomoci spachat, nebo z divodu podnécovani k
trestnémuy, Cinu prostiednictvim dart, slibd, hrozeb, zneuziti ufedni pozice nebo
maci, trestnychimachinaci nebo Isti,

= udélovaniypokynt ke spachani trestného ¢inu nebo obstardvani zbrani, naradi
nebo jinyeh prostiedkli pouzitych ke spachani trestného Cinu, se védomim, ze
budouw, uzity’k tomuto ucelu nebo z divodu védomé pomoci nebo podpory
pachatelim nebo pachateli trestného c¢inu pii jeho CcCinnosti, kterou bylo
pfipraveno, uleheno nebo dokonceno spachani trestného Cinu,

- jakékoliv formy ucasti na podvodu
¢imz se dopustily:

1. CINU
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Propusténi spojovacich prostfedki do volného pohybu s uvedenim jako zemé
puvodu Indonésie namisto Ciny, a to dne 31. bfezna 2010 v celnim prohléseni
[omissis], diky ¢emuz doslo ke zkraceni antidumpingovych cel,

2. CINU

Predlozeni faleSnych, nespravnych nebo zavadégjicich podkladli s imyslem uvést
celni ufad v omyl, a to dne 31. biezna 2010 tim, ze ptredlozily osvédcCeni, ve
kterém byla jako misto ptivodu uvedena Indonésie [omissis],

3. CINU

PtihlaSeni spojovacich prostiedkli pod faleSnym oznacenimev ‘celnimyprohlaseni
[omissis], ¢imz doslo ke zkraceni dovoznich poplatkd.

[Tabulka s dluznymi dovoznimi poplatky (2 831, 32_eur) a.antidumpingevymi cly
(65 043,84 eur)] [omissis]

[omissis] [tdaje k fizeni].

TRESTNEPRAVNI POSOUZENI

Spole¢nosti METALEN 'GALLER NV %navrhuje “fomissis] danovou zalobu
odmitnout jako nepfipustnou, ‘nebo W pfingjmensim ji zamitnout jako
neopodstatnénou. Podplirn&ynavrhuje piedlozit Soudnimu dvoru Evropské unie
[omissis] n¢kolik otazekkrozhednuti o predbézné otazce.

Administratie (spr@wni organ), jestehownazoru, ze v projednavané véci muze
vyvstavat jen problém ve vztahuwk ¢1.°6 odst. 6 a 7, jakoz i ¢l. 2 odst. 10 nafizeni
(ES) ¢. 384/96."Z duvedu epezdeénceho sdéleni informaci ke klasifikaci vyrobki
nelze vylou€it, Ze Komiseyporusila ustanoveni zakladniho nafizeni. Pro ptipad, ze
by méh, byt “Rechtbank nazoru, ze je tieba Soudnimu dvoru Evropské unie
predlozitipfedbéznou otazku, navrhuje, aby byla tato otdzka polozena v souladu s
jejimidoplhuyjfeimi*navrhy po mezitimnim rozsudku [omissis].

[omissis] Toprava obsahové chyby ze strany Administratie]

Spolecnost WOLLERS BELGIUM NV navrhuje [omissis] polozit Soudnimu
dvoru “Evropské unie dvé predbézné otazky, pfiCemz prvni otazka je totozna
s otazkou, kterou navrhuje Administratie.

Rechtbank povazuje s ohledem na pozadavky jednotného vykladu a s ohledem na
relevantnost pro rozhodnuti véci za nutné, aby se v této véci polozily Soudnimu
dvoru Evropské unie podle ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie
nasledujici predbézné otazky.
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Z téchto duvodu

RECHTBANK

[Vnitrostatni pravni zaklad]

[omissis]

Podle c¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie se Soudnimu dvoru
Evropské unie pokladaji nasledujici predbézné otazky:

1)

()

(3)

(4)

Je nafizeni Rady (ES) ¢. 91/2009 ze dne 26. ledna 2009 oflozeni kone¢ného
antidumpingového cla na dovoz nékterych spojovacich prostiedkinze zeleza
nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové republikyaneplatné kviili“poruseni
¢l. 6 odst. 6 a 7, jakoz i €l. 2 odst. 10 nafizeni Rady(ES) €. 1225/2009 ze
dne 30. listopadu 2009 0 ochrané pfed dumpingovym ‘dovezem, zZe zemi,
které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi, respektive ‘mafizeni Rady (ES)
C. 384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochrang predidumpingovymi dovozy ze
zemi, které nejsou Cleny Evropského“spolecenstvi, jelikoz Komise ¢inskym
vyvazejicim vyrobcim vcéas neumoznilasw€as séznamit se s informacemi o
druzich vyrobkt, na zaklad¢ kterych byla“stamngvena béznd hodnota, nebo
jelikoz Komise v ramci vypoétu, viSe dumpingového rozpéti pro dotéené
vyrobky pifi srovnani bézn¢ hodnoty vyrobkid indického vyrobce s
vyvoznimi cenami podobnych Cinskych vyrobklt odmitla zohlednit opravy v
souvislosti s dovoznimi_ peplatkyyza suroviny a nepfimymi danémi ve
srovnatelné zemiy Indii, jakozy,i rozdily ve vyrobé, respektive vyrobnich
nakladech?

Je natizent (ESh¢. 91/2009 neplatné pro poruseni ¢l. 3 odst. 2 a 3 nafizeni
(ES) & 1225/2009 respektive natizeni (ES) €. 384/96, protoze Komise pii
posouzeni uymy zaradila dovoz od dvou c&inskych spole¢nosti, v jejichz
ptipadé¢ se zjistilojzemeuplatiovaly dumping, jako dumpingovy dovoz?

Jeynatizeni(ES)®€. 91/2009 neplatné pro poruseni €l. 3 odst. 2, 6 a 7 nafizeni
(ES), ¢. 1225/2009, respektive natizeni (ES) ¢. 384/96, jelikoz Komise pii
posuzovani, otazky, zda vyvoz pramyslu Unie pfispél k (jmé tohoto
vyrobaiho odvétvi, vychazela z informaci o vyrobcich, ktefi nebyli soucasti
domaciho vyrobniho odvétvi?

Je natizeni (ES) ¢. 91/2009 neplatné pro poruseni ¢l. 19 odst. 1 a 2 nafizeni
(ES) ¢. 1225/2009, respektive natizeni (ES) €. 384/96, jelikoz Komise
opomenula zajistit, aby oba domaci (italsti) vyrobci pfiméfenym zptisobem
vysvétlili diivody, pro které nebylo mozné poskytnout shrnuti davérnych
informaci?



(5)

(6)
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Porusuje natizeni (ES) ¢. 91/2009 ¢l. 6 odst. 6 a 7, jakoz 1 €l. 2 odst. 10
nafizeni (ES) €. 384/96, jelikoZ Komise neoznamila informace o vyrobcich
vcas, ¢imz narusSila zajmy Cinskych vyvazejicich vyrobci?

Clanek 1 odst. 3 nafizeni Rady (ES) &. 91/2009 ze dne 26. ledna 2009 o
uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na dovoz nékterych spojovacich
prostiedkil ze Zeleza nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky (ve
znéni zmen) stanovi, ze pouziti individualnich celni sazby ve vysi 64, 4
procent na spole¢nost Ningbo Jinding Fastener Co. Ltd., Ningbo City je
podminéno piedloZenim platné obchodni faktury celnim organdim clenskych
statil, kterd musi spliiovat pozadavky uvedené v ptiloze Il awze v piipadé, ze
neni pfedlozena takova faktura, pouzije se celni sazba pouzitelna na v§echny
ostatni spole¢nosti; je mozné individualni celni sazbu savzderystomu priznat
Vv ptipad€ doméfeni antidumpingovych cel, které se ma provest z divodu
Setfeni ze strany OLAF, podle zasady dobré viry we,prospcch deklaranta,
pokud OLAF zjistil, ze pfedmétné spojoyacinprostiedkyynemajt ptivod
v Indonésii, ale bylo uvedeno, ale Ze je vyrobila spolecnost,Ningbo Jinding
Fastener Co. Ltd. v Cin&, nicméné nelze“predlozit\zadnou fakturu s Udaji
potiebnymi k pouziti individualni celni sazbyy, jelikez viyrobci jednali prave
v umyslu uvést organy ¢lenskych statti viemyl?

[omissis]

Tento rozsudek ptijal Rechtbanky, van'cerste, aanleg Antwerpen, afdeling
Antwerpen [omissis]

[omissis]

a byl vyhlasen n@ Veiejném zasedani dne 27. biezna 2019 [omissis],

[omissis]



