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Ministre de 1’ Action eét,des, Comptes publics

CONSEIL D'ETAT(WRZAVNI SVET)
je v okviru odlo€anja 0,SpOKU
[...] (ni prevedeno) FRANCOSKA REPUBLIKA
V IMENU FRANCOSKEGA LJUDSTVA
[=.] (i prevedeno) [...] (ni prevedeno)
[...] (ni prevedeno)
[...] (ni prevedeno)

[...] (ni prevedeno) [administrativni podatki] [...] (ni prevedeno) Na podlagi
naslednjega postopka:

Delniska druzba Société Générale je tribunal administratif de Montreuil (upravno
sodis¢e v Montreuilu) predlagala, naj jo oprosti dodatnega placila davka od
dohodkov pravnih oseb, ki ji je bilo odmerjeno za zakljuceni poslovni leti 2004 in
2005, ter posledi¢nih zamudnih obresti, ker je mati¢na druzba povezane davcne
skupine, v kateri je tudi druzba Société Générale Asset Management (SGAM)
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Banque. Tribunal administratif de Montreuil je s sodbo [...] (ni prevedeno) z dne
3. februarja 2011 njenemu predlogu ugodilo.

Cour administrative d’appel de Versailles (visje upravno sodis¢e v Versaillesu) je
s sodbo [...] (ni prevedeno) z dne 17. marca 2016 ugodilo pritozbi ministre du
budget, des comptes publics, de la fonction publique et de la réforme de 1’Etat
(minister za proracun, javne finance, javno upravo in reformo drzave) in navedeno
sodbo razveljavilo ter druzbi ponovno nalozilo dodatno placilo davka, katerega jo
je prvostopenjsko sodisce oprostilo.

[...] (ni prevedeno) druzba Société Générale predlaga Conseil d’Etat (drzavni
svet, Francija), naj:

1. navedeno sodbo razveljavi;
2.  meritorno odlo¢i o zadevi in zavrne pritozbo ministra;

3. podredno, predlozi vpraSanje za predhodne odlo¢anje Sodi§¢u Evropske
unije;

4.  drzavi nalozi placilo zneska 5.000 EWR na podlagi‘€lena L. 761-1 zakonika
O upravnem sodstvu.

Trdi, da Cour administrative d’appel, de Versailles (viSje upravno sodis¢e v
Versaillesu):

- pri razveljavitvi sodbe"upraynega sodisca ni odgovorilo na pritozbeni razlog, ki
ga je navedla pred tefimsodi§Cem,in se nanasa na moznost uporabe uradne razlage
iz osnovne upravne dokumentacijesz referencno §t. 5 1-3226, ter krsilo ¢len L. 80
A livre des procéduresifiscales (zakomn o davénem postopku);

- je napacno pravne, optredelilo dejansko stanje in kr$ilo dolo¢be code général des
impotsisplosni daveni, zakonik) v povezavi s ¢lenom 24 davénih sporazumov med
Framcijo “in Italijo, Francijo in Zdruzenim kraljestvom oziroma Francijo in
Nizozemskons temuda je presodilo, da zneski, ki jih je banka SGAM Banque
vraila syojim strankam v zvezi z delnicami, ki jih je prejela kot jamstvo za
1IZposojeneywrednostne papirje, o katerih se je z njimi dogovorila ali s katerimi je
davcnih olajsav, do katerih bi lahko bila na podlagi davénih konvencij upravicena
ta druzba — stroSke, ki se odbijejo od dividend iz tujega vira, prejete na podlagi
navedenih vrednostnih papirjev;

- ni v zadostni meri obrazlozilo svojo sodbo in izkrivilo listine iz spisa, ki so mu
bile predlozene, in navaja, da je izpodbijala samo obstoj neposredne povezave
med zneski, vrnjenimi sopogodbenikom druzbe SGAM Banque, ter pridobitvijo,
hrambo ali prenosom teh vrednostnih papirjev;
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- ni dovolj obrazlozilo svoje sodbe in jenapac¢no uporabilo pravo z razsodbo, da
odbitek zneskov, vrnjenih na podlagi pogodb o posoji vrednostnih papirjev ali v

v

posega Vv prost pretok kapitala, ki ga varuje pravo Evropske unije.

[...] (ni prevedeno) ministre de I’action et des comptes publics (minister za javno
ukrepanje in proracun, Francija) predlaga, naj se pritozba zavrne. Trdi, da so
pritozbeni razlogi, ki jih navaja druzba Sociét¢ Générale, neutemeljeni.

ODb upostevanju drugih listin iz spisa;

Ob upostevanju:

- Pogodbe o ustanovitvi Evropske skupnosti;
- Pogodbe o delovanju Evropske unije;

- Konvencije med Vlado Francoske republike ‘in Vlado Zdruzenega kraljestva
Velike Britanije in Severne Irske o izogibanjuy, dvejnega, obdavcevanja in

preprecevanju davenih utaj v zvezi z davkom odvdohodkovypodpisane v Londonu
22. maja 1968;

- Konvencije med Vlado Francoske republike th, Vlado Kraljevine Nizozemske o
izogibanju dvojnega obdavcéevafijanin prepreceyvanju davénih utaj v zvezi z davki
od dohodkov in premoZenja, podpisaneyl 6y marca 1973;

- Konvencije med Vladoe, Francoskeyrepublike in Vlado Italijanske republike o
izogibanju dvojnega‘bdavéevanja v zvezi z davki od dohodkov in kapitala ter
prepre¢evanju davénih utajuin goljufij, podpisane 5. oktobra 1989;

- code généraldes Tmpots (splosni daveéni zakonik) in livre des procédures fiscales
(zakon o davénem postopku);

- sodbe “Sodis¢éa Evrepskih skupnosti C-385/00 z dne 12. decembra 2002
(ECLI:EU:C:2002:750);

- sodbe “Sodisca’ Evropskih skupnosti C-513/04 z dne 14. novembra 2006
(ECLI:EV:C;2006:713);

- sodbel Sodis¢a Evropskih skupnosti C-194/06 z dne 20.maja 2008
(ECLI:EU:C:2008:289);

- sodbe Sodisc¢a Evropske unije C-436/08 in C-437/08 z dne 10. februarja 2011
(ECLI:EU:C:2011:61);

- sodbe Sodis¢a Evropske unije C-168/11 z dne 28.februarja 2013
(ECLI:EU:C:2013:117);
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- sodbe Sodis¢a Evropske unije C-10/14, C-14/14 in C-17/14 z dne 17. septembra
2015 (ECLI:EU:C:2015:608);

- sodbe Sodis¢a Evropske unije C-602/17 z dne 24. oktobra 2018
(ECLI:EU:C:2018:856);

- sodbe Sodis¢a Evropske unije C-174/18 2z dne 14. marca 2019
(ECLI:EU:C:2018:205);

- sklepa Conseil d'Etat (drzavni svet, Francija) o sporu §. 357189 z dne 7.
decembra 2015 (ECLI:FR:CESSR:2015:357189.20151207);

- code de justice administrative (zakonik o upravnem sodstvu);
[...] (ni prevedeno) [postopkovne navedbe]
Ob upostevanju naslednjega:

Clen 39 splosnega davénega zakonika dologa: ,, I Neto “dohodek se doloci po
odbitku vseh stroskov (...)“. Besedilo \\prvega pedodstavka clena 209(I)
navedenega zakonika, ki se uporablja zaysporna leta obdav€enja, se glasi: ,, Ob
upostevanju doloch iz tega oddelka se dobicki,.obdavéeni z davkom od dohodkov
pravnih oseb dolocijo v skladu s pravili izxclenoveed 34 do 45 (...) in samo ob
upostevanju dobickov podjetiyfiiki, poslujejoy v “Eranciji, in dobickov, ki so
obdavceni v Franciji po mednaredni kenvenciji\e dvojnem obdavéevanju / (...) “.
Besedilo ¢lena 220(I) nayedenega zakonika, ki se uporablja za ista leta
obdavéenja, se glasi: ,, (&), Na, podlagi predlozene predhodne dokumentacije, se
odtegljaj pri viru, donkateregaypride ‘zaradi dohodkov na premicna sredstva,
dolocenih v clenih od 108%ON 19, 238 septies B in 1678 bis, ki jih je prejela
druzba ali pravna,oseba, viacuna,y znesek davka, ki ga mora placati v skladu s
tem poglavjemy,/ Vendar “edbitek iz tega naslova ne sme preseci dela
zadnjenavedenega “davka, \ki ustreza znesku navedenih dohodkov. / (b) Pri
dohodkih, iz tujega vira, iz clenov od 120 do 123 je vracunanje omejeno na znesek
davicnega odbitkanki ustreza davku, odtegnjenem pri viru v tujini, ali tamkajsnje
olajsave, kakow je doloceno v mednarodnih konvencijah/(...) /.

Clen 10, konvencije med Francijo in Italijo z dne 5. oktobra 1989 o izogibanju
dvojnegaobdavéevanja in preprecevanju davénih utaj in goljufij doloca: ,, 1.
Dividende, ki jih placa druzba s sedezem v eni drzavi rezidentu druge drzave, se
obdavcijo v tej drugi drzavi. / 2. Vendar se te dividende lahko obdavcijo tudi v
drzavi, kjer ima sedez druzba, ki izplacuje dividende, v skladu z zakonodajo te
drzave (...)“. Clen 24 te konvencije dolo¢a: ,, Dvojno obdavéenje se odpravi tako:
/1. V Franciji: /a) dobicek in drugi dohodki, ki izhajajo iz Italije in so obdavcljivi
v skladu z dolocbami konvencije, so obdavceni tudi v Franciji, ce jih prejme
rezident Francije. Italijanski davek se pri izracunu obdavcljivega dohodka v
Franciji ne odbije. Vendar je prejemnik upravicen do davcénega odbitka v zvezi s
francoskim davkom, v katerega osnovo so vkljuceni ti dohodki. Ta davcni odbitek
je enak: / - za dohodke iz clenov 10, 11, 12, 16 in 17 (...) znesku davka, placanega
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v Italiji v skladu z dolocbami navedenih clenov. Ne sme pa presegati zneska
francoskega davka na ta dohodek (...)".

Besedilo ¢lena 9 konvencije med Francijo in Zdruzenim kraljestvom o izogibanju
dvojnega obdavCevanja in preprecevanju davénih utaj in goljufij, podpisane
22. maja 1968, ki se uporablja za sporni davéni leti, se glasi: ,,1. (a) Dividende, ki
jih druzba s sedezem v Zdruzenem kraljestvu placa rezidentu Francije, se
obdavéijo v Franciji. / (b) Ce ima rezident Francije zaradi te dividende v skladu z
odstavkom 2 tega clena pravico do davénega odbitka, se davek lahko obracuna
tudi v Zdruzenem kraljestvu (...). / 2. Ob upostevanju odstavkov 3§ 4 in 5 tega
Clena ima rezident Francije, ki od podjetjia s sedezem v Zdruzenemvkraljestvu
prejme dividende, katerih dejanski lastnik je, ce je za te dividende obdavcen v
Franciji, v zvezi s tem pravico do davénega odbitka, 4do “katerega biNbila
upravicena fizicna oseba s stalnim prebivaliscem v Zdruzenem kraljéstvu, ce bi
prejela navedene dividende, in do placila presezka od tega davéneganodbitka od
davka v Zdruzenem kraljestvu, s katerim je obdavéen (.3)%.. Besedilo“¢lena 24
navedenega sporazuma, ki se uporablja za sperna,leta obdavcenja, se glasi:
., Dvojno obdavéenje dohodkov se odpravi tako: (.. W(BWM Franciji: /(...) ii)
Francija zagotavlja francoskemu rezidentuj ki ‘prejmendohedkieniz clenov 9 in 17
od vira v Zdruzenem kraljestvu in ki je Wskladu“z dolocébami navedenih clenov
placal davek v Zdruzenem kraljestvugdavcnivodbitek wznesku davka, placanega v
Zdruzenem kraljestvu. Ta davcni odbitek, kivne'smespresegati zneska francoskega
davka na zgoraj navedene dohadkeysevracuna,v davke, navedene v clenu 1(1)(b)
te konvencije, v osnovo katerih se vstevajosti dohodki (...) «.

Clen 10 konvencije nfed Francijowin Nizozemsko z dne 16. marca 1973 o
izogibanju dvojnegafiebdavcevanja inypreprecevanju davénih utaj in goljufij
doloca: ,,1. Dividende, ki jik placandruzba s sedezem v eni drzavi rezidentu druge
drzave, se obdavcijoNy tej drugi drzavi. / 2. Vendar se te dividende lahko
obdavcijo tudiwdrzayvi, kjer ima sedez druzba, ki izplacuje dividende, v skladu z
zakonodajo te drzave (W)\.. Clen 24 te konvencije dolo¢a: ,, Dvojno obdavéenje
se odpravi naynaslednji nacin: / (...) B. - V Franciji: /(...) (b) Za dohodke iz
clerov 8, 10, 11586 in 17 od katerih je bil odmerjen nizozemski davek v skladu z
doloébami teh, clenoviFrancija osebam, ki so rezidenti Francije in prejmejo take
dohadke; zagotavljarodbitek davka v znesku, ki je enak nizozemskemu davku. / Ta
odbiteldavka, ki ne more preseci zneska davka, ki se v Franciji obracunava od
zadevnihtdohodkov, se odbije od davkov iz ¢lena 2(3)(b), v katerih osnove so
vkljuceni mavedeni dohodki (...) .

Iz dolo¢b ¢lena 220(1)(b) splosnega davEnega zakonika, navedenega v tocki 1,
izhaja, da je vracunanje odtegljaja pri viru, placanega v tujini zaradi dohodkov iz
tujega vira, na katere se ta dolocba sklicuje, v davek, ki ga je treba placati v
Franciji, omejeno na znesek davénega odbitka, ki ustreza navedenemu odtegljaju
pri viru, kakor je dolo¢eno v konvencijah o mednarodni obdav¢itvi. Ce konvencija
med Francijo in drugo drzavo o izogibanju dvojnega obdavéevanja dolo¢a — kot
tiste iz tock od 2 do 4 —, da kadar druzba, ki je zavezana placilu davka od dohodka
pravnih oseb v Franciji, prejme dividende druzbe, rezidentke druge drzave, ki so
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obdavCene pri viru v zadnjenavedeni drzavi, lahko Francija prvi druzbi nalozi
placilo davka na te dividende, vendar ima ta druzba pravico do davénega odbitka
od davka od dohodkov pravnih oseb, pri ¢emer pa davéni odbitek ne sme presegati
ni drugace doloceno v davéni konvenciji, dolo¢i na podlagi kombinacije dolocb
splosnega davénega zakonika v zvezi z davkom od dohodka pravnih oseb, med
drugim clena 39, ki se v skladu s ¢lenom 209 uporabljajo za davek od dohodka
pravnih oseb, in sicer tako, da se od zneska izplac¢anih dividend, pred odtegljajem
pri viru in Ce tega ne izkljucujejo posebne dolocbe, odstejejo upraviceni stroski, ki
nastanejo izklju¢no zaradi pridobitve, imetniStva ali odsvojitve’ Vrednostnih
papirjev, na podlagi katerih so bile prejete dividende, ki so neposredno povezani s
to pridobitvijo in zaradi katerih se ne povecajo sredstva.

Iz dokumentov v spisu, ki so bili predlozeni cour administrative ‘d>appel de
Versailles (vi§je upravno sodis¢e v Versaillesu) je razvidno, dage druzba Société
générale Asset Management (SGAM) Banque v letih 2004 in 2005 izvedla posle
posojanja vrednostnih papirjev ter strukturiranja, skedsteva, Pesli - posojanja
vrednostnih papirjev so vkljucevali izro¢itev Veednestnihy papirjev s strani
posojilojemalca kot jamstvo za tiste, ki jih{je pesodila,druzba SGAM Banque in
katerih zadasni lastnik je postala. Clen 6(G)(i) tipske pogodbe OSLA (Overseas
Securities Lender’s Agreement), ki s@ jospodpisali druzba' SGAM Banque in njeni
sopogodbeniki, dolo¢a, da jim mora druzba“SGAM Banque naceloma vrniti
vrednostne papirje, enakovredn@™tistim, ki so) bile izrocene kot jamstvo, da bi
lanko prejeli dividende, povezane Shtemi vrednostnimi papirji. Clen 6(G)(ii)
doloca tudi, da mora druzba SGAM, Banque, €€ ne vrne delnic, ki posojilojemalcu
omogocajo pridobitev dividend, zadnjenavedenemu placati denarni znesek ali mu
izroCiti premozenje, vivisint'zneska dividend. Pri poslih strukturiranja sredstev je
druzba SGAM Banque medhdrugimyupravljala s portfeljem vrednostnih papirjev v
skladu s profili upravljanjayki se:jih dolo¢ili njeni sopogodbeniki. V tem okviru je
druzba SGAMWBangquey, prejemala dividende na podlagi delnic iz portfelja
vrednostnih‘papirjew, Kijiyje pridobila, vendar je morala na podlagi izpolnitvene
obveznosti do'sopogodbenikov le-tem povrniti znesek, ki ustreza znesku prejetih
dividend i povecanja vrednosti vrednostnih papirjev. V zameno so njeni
sopogedbeniki,placevali druzbi SGAM Banque fiksno nadomestilo za upravljanje
portfelja vrednostnil papirjev.

V “ekvirujtehtdveh vrst poslov je druzba SGAM Bank v primeru vrednostnih
papirjev druzb, ki so rezidentke Italije, Zdruzenega kraljestva in Nizozemske,
prejela dividende, zmanjsSane za daveéni odtegljaj pri viru, placan v navedenih treh
drzavah. Dav¢ni organi so po reviziji racunovodskih izkazov druzbe SGAM
Banque izrazili pomisleke glede vracunanja dela davcnih odbitkov, ki ustrezajo
tem odtegljajem pri viru, ki jih je druzba vracunala v davek od dohodkov pravnih
oseb, s katerim je bila obdavcena v Franciji, v znesek davka od dohodkov pravnih
oseb, ki ga je bilo treba placati za zakljuceni poslovni leti 2004 in 2005. [...] (ni
prevedeno) [ponovitev opisa poteka postopka s strani 1]
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Druzba Société Générale trdi, da je sodiS¢e napacno uporabilo pravo, ker je
zavrnilo tozbeni razlog, da uporaba pravil iz odstavka 5 pomeni krSitev prostega
pretoka kapitala, varovanega po pravu Unije. Trdi, da bi bile transakcije v zvezi z
vrednostnimi papirji tujih druzb, ki jih izvedejo druzbe, zavezane placilu davka od
dohodkov pravnih oseb v Franciji, v slabSem polozaju v primerjavi s tistimi, ki se
nana$ajo na vrednostne papirje francoskih druzb, ker bi metoda izra¢una zgornje
meje davénih odbitkov, katerih vracunanje je dolo¢eno v davénih sporazumih, ki
jih je sklenila Francija, zaradi odprave dvojne obdavcitve dividend, ker so
obdavcene na eni strani v drzavi, ki je vir dividend, in na drugi strani v, Franciji, ki
dovoljuje zgolj nezadostno vracunanje davka, ki ga obracuna drzavafvira, v davek
na dohodek francoskih druzb. V zvezi s tem se sklicuje na sodbi Sodisca z dne
17. septembra 2015, Miljoen, X in Société Générale (C-10/24, C-14/14,in C-
17/14), in z dne 28. februarja 2013, Beker (C-168/11).

Conseil d’Etat ugotavlja, da je namen pravil iz to¢ke 5kompenZirati‘neugodnost,
ki bi jo lahko povzrocilo vzporedno izvajanje davéaih pristojnosti razlicaih drzav
¢lanic, in da se zaradi te kompenzacije zgornja meja‘vracunanja, izracina tako, da
se za dividende iz tujih virov, za katere je bil izvedenidavcni odtegljaj pri viru,
uporabijo sploSna pravila sploSnega davénega zakonika, ker se‘tudi stroski zaradi
odbitka zneska teh dividend pred odtegljajem pri virw odbijejo pri dolocitvi
osnove za davek od dohodkov pravfithneseb, ki se placa v Franciji. Ta pravila
odrazajo zavezo Francije, da se po potrebi vigeloti @dpove davénim prihodkom, Ki
bi jih imela z obdav¢itvijo dividénd,iz tujih vitev z,davkom od dohodkov pravnih
oseb. Conseil d’Etat ugotavlja, da bi Vradunanje visjega davénega odbitka kot je
tisti, ki izhaja iz uporabe“teh pravil, lahko vedilo ne le do navedene odpovedi,
ampak tudi do tega, datbi Erancijaynosila celotno ali delno davéno breme, s
katerim so te dividendéwbremenjene v dtzavi, iz katere izvirajo.

Iz sodne prakseySodi§ca “Evropske “unije izhaja, da ob neobstoju ukrepov za
poenotenje @ali“uskladitev, na“tavni Unije drzave Clanice ostanejo pristojne, da s
sporazumom ali enostransko opredelijo merila za razdelitev davéne pristojnosti, in
da je ohranitey, te razdelitve» legitimen cilj, ki ga Sodis¢e priznava (sodba z dne
17 Septembra 2015, Miljoen, X in Société Générale, C-10/14, EU:C:2014:14,
tockay 76). Natancneje, pravo Unije trenutno ne predpisuje sploSnih meril za
porazdelitev pristojnosti med drzavami c¢lanicami glede odprave dvojnega
obdavCevanja v, Uniji. Zato dejstvo, da lahko navedene dividende obdavc¢i tako
drzayva Clanica, 1z katere dividende izvirajo, kot drzava Clanica, katere rezident je
delnicar, /ki je do njih upravicen, ne pomeni, da je dolznost drzave clanice
rezidentstva, da v skladu s pravom Unije prepre¢i neugodnosti, ki jih lahko
povzrocCi izvrSevanje tako razdeljene pristojnosti med drzavama Clanicama (sodba
velikega senata z dne 14. novembra 2006, Kerckhaert in Morres, C-513/04, tocka
22; sodba z dne 10.februarja 2011, Haribo Lakriten Hans Riegel in
Osterreichische Salinen, C-436/08 in C-437/08, tocka 170). Vendar so drzave
Clanice pri izvajanju svojih davénih pristojnosti, kot so razdeljene v dvostranskih
dav¢énih konvencijah o preprecevanju dvojnega obdavéevanja, zavezane spostovati
pravila Unije (sodba z dne 12. decembra 2002, de Groot, C-385/00, tocka 94;
sodba z dne 28. februarja 2013, Beker, C-168/11, to¢ka 34; sodba z dne 14. marca
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2019, Jacob in Lennertz, C-174/18, tocka 25). Natan¢neje, ¢eprav pravo Unije
drzavi Clanici ne nalaga obveznosti, da dolo¢i nadomestilo za neugodnosti, ki so
posledica veriznega obdavcenja, ki izhaja izklju¢no i1z soCasnega izvajanja
davénih pristojnosti, ki jih imajo razli€ne drZzave €lanice, pa mora drZava Clanica,
ki je dolocila tako nadomestilo, to moZnost izvajati v skladu s pravom Unije
(sodba velikega senata z dne 20. maja 2008, Orange European Smallcap Fund, C-
194/06, tocka 47). Ker pa je cilj konvencije o prepreCevanju dvojnega
obdavcevanja izognitev temu, da bi bil isti dohodek obdavcen v obeh drzavah
pogodbenicah, ne pa zagotovitev, da obdavcitev davénega zavezanca y eni drzavi
pogodbenici ni visja od obdavcitve v drugi drzavi pogodbenici, ni mogoce Steti, da
manj ugodna davéna obravnava, ki izhaja iz razdelitve davcne Ppristojnosti med
obema drzavama clanicama, ene kot drzave rezidentstva davénega‘zavezanca in
druge kot drzave vira zadevnega dohodka, ter razlika medddavénima ureditvama
teh dveh drzav, pomenita diskriminacijo ali razlino“obravnavanjey, ki je
prepovedano (sodba z dne 24. oktobra 2018, Sauvage et'Lejetng, C-602/17,tocka
28).

Ob neobstoju sodne prakse Sodis¢a Evropske unije glede, diskrecijske pravice
drzav €lanic pri sprejemanju mehanizma za‘odptravo dvojnega obdavcevanja, ki se
uporablja takrat, kadar se druzbi s sedezem, vidrzavi Clanici 1zplacajo dividende iz
vira v drugi drzavi Clanici, ki temeljimattem, da je ta'druzba do zneska ustreznega
davka v drzavi njenega rezidentstva prejelandaveéni odbitek v zvezi s temi
dividendami, je odgovor na pritoZbeni tazlog druzbe Société¢ Générale, odvisen od
odgovora na vprasanje, ali ob, upoStevanju ¢lena 56 Pogodbe o ustanovitvi
Evropske skupnosti, ki jetpostal €len 63, Pogodbe o delovanju Evropske unije,
dejstvo, da uporaba pravil, navedenih v tocki 5, zaradi kompenzacije dvojnega
obdavcenja dividend; ki, jihdruzbi, zavezani placilu davka od dohodkov pravnih
oseb v drzavi ¢laniclisvojega, rezidentstva, izplaca druzba z rezidentstvom v drugi
drzavi, in za katere zatadi‘izvajanja davcne pristojnosti te drzave velja odtegljaj
pri viru, lahko peslabsa polozaj poslov v zvezi z vrednostnimi papirji tujih druzb,
Ki jih izvedejo druzbe, Kiyse zavezane placilu davka od dohodkov pravnih oseb v
prvi drzayi, pomeni, da je ta‘drzava, Ce je izbrala moznost kompenzacije dvojnega
obdavcevanja, presegla odpoved prejemanja davénih prihodkov, ki bi jih prejela
na podlagi obdavcitve zadevnih dividend z davkom od dohodkov pravnih oseb na
zadevne dividende?

Towprasanje'je odloilno za resitev spora, o katerem odlo¢a Conseil d’Etat, in
pomeni resno teZzavo pri razlagi. Zato ga je treba na podlagi ¢lena 267 Pogodbe o
delovanju Evropske unije predloziti Sodis¢u Evropske unije in do njegove
odlocitve prekiniti odlocanje o pritozbi druzbe Société Générale.

SKLENIL:

Clen 1: Odlo¢anje o pritozbi druzbe Société Générale se prekine dokler Sodis¢e
Evropske unije ne odlo¢i o tem vprasanju: ali ob upostevanju ¢lena 56 Pogodbe o
ustanovitvi Evropske skupnosti, ki je postal ¢len 63 Pogodbe o delovanju
Evropske unije, dejstvo, da uporaba pravil iz tocke 5 tega sklepa, da se
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kompenzira dvojna obdavcitev dividend, ki jih druzbi, zavezani placilu davka od
dohodkov pravnih oseb v drzavi ¢lanici svojega rezidentstva, izpla¢a druzba z
rezidentstvom v drugi drzavi, in za katere zaradi izvajanja davCne pristojnosti te
drzave velja odtegljaj pri viru, lahko poslabSa poloza; poslov v zvezi z
vrednostnimi papirji tujih druzb, ki jih izvedejo druzbe, ki so zavezane placilu
davka od dohodkov pravnih oseb v prvi drzavi, pomeni, da je ta drzava, Ce je
izbrala moznost kompenzacije dvojnega obdavCevanja, presegla odpoved
prejemanja davcnih prihodkov, ki bi jih prejela na podlagi obdavcitve z davkom
od dohodkov pravnih oseb na zadevne dividende?

Clen 2: O tem sklepu se uradno obvestijo druzba Société Génésale, minister za
ukrepanje in javne finance ter sodni tajnik Sodis¢a Evropske unije.

Izvod se poslje predsedniku vlade ter generalnemu sektetarju Orgamizacije ‘za
gospodarsko sodelovanje in razvoj.

[...] (ni prevedeno) [navedbe v zvezi s posvetovanjemy

[...] (ni prevedeno) 24. aprila 2019.

[...] (ni prevedeno)

[...] (ni prevedeno) [podpisniki] [...] (podpisniki) [1zveSilna formula]

[...] (ni prevedeno)



