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1.

I-

O artigo 2.° da Convencio de 27 de
Setembro de 1968 relativa & competén-
cia judicidria e & execuciio de decisdes
em matéria civil e comercial, com as
alteragbes introduzidas pela Convengéo
de 9 de Outubro de 1978 relativa &
adesio do Reino da Dinamarca, da
Irlanda e do Reino Unido da Gri-
-Bretanha e da Irlanda do Norte, pela
Convencéo de 25 de Outubro de 1982
relativa & adesdo da Republica Helénica e
pela Convencéio de 26 de Maio de 1989
relativa 4 adesdo do Reino de Espanha e
da Republica Portuguesa, é aplicdvel
num litigio que opde nos érgios jurisdi-
cionais de um Estado contratante partes
domiciliadas nesse Estado e tem ele-
mentos de conexfio com um Estado
terceiro e ndo com outro Estado contra-
tante e aplica-se a uma situacio que
abranja as relagdes entre os orgdos
jurisdicionais de um tnico Estado con-
tratante e as de um Estado nfio conira-
tante e ndo as relaces entre os 6rgios
jurisdicionais de diversos Estados con-
tratantes.

Com efeito, embora na verdade a prépria
a aplicacio das regras de competéncia da
Convencdo exija a existéncia de um
elemento de estraneidade, o cardcter
internacional da relacio juridica em
causa nfo tem de necessariamente
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decorrer, para efeitos da aplicagio da
referida disposigio, da implicacio de
diversos Estados contratantes, devido
ao mérito da questio ou ao domicilio
respectivo das partes no litigio. A
implicagio de um Estado contratante e
de um Estado terceiro, em virtude, por
exemplo, do domicilio do demandante e
de um demandado no primeiro Estado e
da localizagio dos factos controvertidos
no segundo, também é susceptivel de
conferir natureza internacional & relagdo
jurfdica em causa.

Por outro lado, a designagio de um
6rgdo jurisdicional de um Estado contra-
tante como competente, em virtude de o
demandado ter domicflio no territério
desse Estado, mesmo a propésito de um
litigio que se relaciona, pelo menos em
parte, devido ao seu objecto ou ao
domicilio do demandante, com um
Estado terceiro ndo é susceptivel de
obrigar este dltimo Estado, de modo
que o principio do efeito relativo dos
Tratados nio é afectado.

(cf. n.%° 25, 26, 30, 31, 35)
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2. A Convengio de 27 de Setembro

de 1968 relativa & competéncia judicidria
e & execugdo de decisdes em matéria
civil e comercial, com as alteragtes
introduzidas pela Convengio de 9 de
Outubro de 1978 relativa & adeséio do
Reino da Dinamarca, da Irlanda e do
Reino Unido da Gra-Bretanha e da
Irlanda do Norte, pela Convencio de
25 de Outubro de 1982 relativa & adeséo
da Repuiblica Helénica e pela Convengéio
de 26 de Maio de 1989 relativa a adesdo
do Reino de Espanha e da Reptiblica
Portuguesa, opde-se a que um 6rgéo
jurisdicional de um Estado contratante
decline a competéncia que lhe é confe-
rida pelo artigo 2.° da referida Conven-
¢do por considerar que um drgio
jurisdicional de um Estado ndo contra-
tante ¢ um foro mais adequado para
conhecer do litigio em causa, mesmo
que a questio da competéncia de um
6rgio jurisdicional de outro Estado
contratante néo se coloque ou que esse
litfgio nio tenha qualquer nexo com
outro Estado coniratante.

Com efeito, os autores da Convencgéo
ndo previram uma excep¢io decorrente
da teoria do forum non conveniens e a
aplicacdo dessa teoria é susceptivel de
afectar a previsibilidade das regras de
competéncia estabelecidas pela Conven-
¢do e, por conseguinte, o principio da
seguranga juridica enquanto funda-
mento dessa Convencdo. Além disso, a
admissibilidade da excepgio do forum
non conveniens poderia afectar a aplica-
¢do uniforme das regras de competéncia
contidas na Convengdo e a protecgio
juridica das pessoas estabelecidas na
Comunidade.

(cf. n.°® 37, 41-43, disp.)
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