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Asunto C-495/19
Peticidn de decision prejudicial

Fecha de presentacion:

26 de junio de 2019
Organo jurisdiccional remitente:

Sad Okregowy w Poznaniu (Tribunal Regional'de Poznan; Polonia)
Fecha de la resolucion de remision:

14 de mayo de 2019
Parte demandante:

Kancelaria Medius SA con,sede‘en Cracovia
Parte demandada:

RN

RESOLUCION
[omissis]

El Sad, Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy (Tribunal
Regionalkde Poznan, Sala Decimoquinta de Recursos de lo Civil, Polonia)

[omissis]
habiendo examinado el 14 de mayo de 2019 [omissis]

el procedimiento iniciado mediante demanda de Kancelaria Médius SA con sede
en Cracovia

contra RN

en reclamacion de cantidad
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a resultas del recurso de apelacion presentado por la demandante

contra la sentencia del Sad Rejonowy w Trzciance (Tribunal de Distrito de
Trzcianka, Polonia)

de 30 de octubre de 2018
[omissis]
decide:

plantear al Tribunal de Justicia de la Unidon Europea la cuestion, prejudicial
siguiente:

¢Debe interpretarse el articulo 7, apartado 1, de la Dikectiva ‘93/23/CEE del
Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas abusivassen “los e@ntratos
celebrados con consumidores (DO 1993, L 95, p#29; en,lo,sucesivo,\«Directiva
93/13/CEE del Consejo»), en el sentido de'’que Se Opone, awdisposiciones
procesales con arreglo a las cuales un organo yurisdiceional puede dictar una
sentencia en rebeldia basandose Unicamente en las\alegaciongs del demandante
invocadas en la demanda y que, debe _tener \pors ciertas cuando el
demandado-consumidor, habiendo sido,correctamente notificado sobre la fecha de
la vista, no comparece a la citacion,y no plantea una defensa?

[omissis]

Motivacion

I.  Antecedentes'de hecho del litigio y desarrollo del procedimiento ante el
6rgano jurisdiccienalnacienal.

La demandante, Kaneelaria Médius SA con sede en Cracovia, solicito la condena
del .demandado, RNyal“pago del importe de 1231 PLN mas intereses. En la
motivacion, de la“demanda expuso que el importe reclamado trae causa de un
contrato de,préstamo celebrado entre el demandado y el predecesor legal de la
demandante +— Kreditech Polska Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$ci con
sede em\arsovia.

La demandante unio6 a la demanda los documentos que acreditan la celebracion de
un contrato de cesion de crédito con su predecesor legal y una copia del contrato
marco en el que no figura la firma del demandado.

El érgano jurisdiccional de primera instancia desestimé la demanda, al constatar
que «Los documentos aportados al procedimiento por la demandante no pueden
Ilevar en modo alguno a la conclusion de que ha sido probada su pretension. No es
posible admitir que los documentos consistentes en un poder procesal junto con
los documentos que acreditan la correccion del poder otorgado, una fotocopia del
contrato de cesion, un extracto del anexo n.° 1 al contrato de cesion de crédito, un

2



KANCELARIA MEDIUS

requerimiento de pago de 2 de noviembre de 2016 y la comunicacion de la cesion
de 2 de noviembre de 2016 — sin acreditar su notificacion al demandado, asi
como una copia del contrato marco de prestamo numero 83043008033 podian
servir para probar la pretension reclamada. Se trata de documentos privados que
[...] solo prueban que la persona que los suscribio emitio la declaracion contenida
en ellos. Por el contrario, en modo alguno confirman que entre el demandado y el
predecesor legal de la demandante se hubiese celebrado un contrato de préstamo y
que se pusiera a disposicion del demandado dinero en efectivo por importe de
770 PLN.» Debido a que el demandado no se defendio, el 6rgano jurisdiccional
dict6 una sentencia en rebeldia, si bien desestimé la demanda.

La demandante presentd recurso de apelacion reproghandoy, al o6rgano
jurisdiccional de primera instancia, entre otras cuestiones, “lay infraccion del
articulo 339, apartado 2, del kodeks postepowania ‘cywilnego (Codigode
procedimiento civil, en lo sucesivo, «k.p.c.») mediante,su inaplicacionypor no
haberse basado exclusivamente en sus alegacionesgeontenidas en laydemanda. En
la motivacion, la apelante pretendia, entredotros, \acreditar ‘que el drgano
jurisdiccional de primera instancia deberia haberse basado en primer lugar en las
alegaciones de la demanda y solo en caso»de su wvaloraciéninegativa» deberia
haber practicado la prueba. A este respectoen su opinién, el érgano jurisdiccional
infringid las normas de procedimiento al ne, dictar una resolucion sobre la prueba
relativa a los documentos, con arreglosa los euales habia llevado a cabo las
comprobaciones y que se . convirtierons.enjel*dmotivo inmediato para la
desestimacion de la demanda (el Txibunal de Distrito considerd que la demandante
no habia acreditado su pretensién). En consecuencia, la demandante reclamaba la
modificacion de la sentenciasimpugnada y la estimacion de la demanda en su
totalidad.

Para apoyar sw,postura, la demandante aportd resoluciones de varios 6rganos
jurisdiccionales gque,confirmaban,la postura por €l expuesta. De estas resoluciones
resulta guerestosorganes,jurisdiccionales compartian la opinion de que cuando el
demandado ne plantea, una defensa, el drgano jurisdiccional debe dictar una
sentenciaen rebeldiatunicamente sobre la base de las alegaciones efectuadas por
el demandante en la‘demanda.

15, Disposiciones del Derecho nacional y de la Unidn que pueden resultar
aplicables en el litigio.
Disposiciones del Derecho nacional. [fragmentos citados del k.p.c.]
LIBRO PRIMERO
PROCEDIMIENTO DE COGNICION
TITULO VI PROCEDIMIENTO
EPIGRAFE Ill. PRUEBA
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CAPITULO 1. Objeto y valoracion de la prueba

Avrticulo 227. Seran objeto de prueba los hechos relevantes para la resolucion del
litigio.

Articulo 228, apartado 1. No requeriran de prueba los hechos notorios.

Apartado 2. Lo mismo se aplicara respecto de los hechos conocidos de oficio, si
bien el tribunal debera llamar la atencidn de las partes sobre los mismos durante la
vista.

Articulo 229. Tampoco deberan probarse los hechos reconocitlosydurante la
tramitacion del procedimiento por la parte contraria, si el ‘reconoeimientoyno
suscitare dudas.

Articulo 230. Cuando la parte no se pronuncie respectonde las alegaciones de la
parte contraria sobre los hechos, el tribunal, ¢témando “en “consideracion el
resultado de toda la vista, podré tener por reconocidos esos hechaes.

Articulo 231. El tribunal podra tener porfacreditades aquellesthechos relevantes
para la resolucion del asunto, cuando.se pueda extraer, esta conclusion de otros
hechos acreditados (presuncion judicial, de hechos).

Articulo 232. Las partes estan: obligadasha aportar pruebas para acreditar los
hechos de los que deduzcan efectos juridicosy El tribunal podra admitir pruebas
que no sean aportadas por upa parte.

Avrticulo 233, apartado 1. Eltribunalvwalorara la veracidad y valor de las pruebas
segun su propia conviceion, en virtud del examen general del material recopilado.

Apartado 2. 'Sobresla mismasbase, ‘el tribunal valorara que sentido debe darse a la
negativa de,una‘parte a,aportaruna prueba o a los obstaculos que esta plantee para
su practica emcontra de [o'dispuesto por el tribunal.

Articulon284. Laswpresunciones establecidas por la ley (presunciones legales)
vincularanal tribunal; sin embargo, podran derogarse cuando la ley no lo excluya.

CAPITULO 2. Procedimiento probatorio
SECCION 1. Disposiciones generales

Articulo 235, apartado 1. El procedimiento probatorio se sustanciara ante el
tribunal que conozca del asunto, salvo que se oponga a ello la naturaleza de la
prueba o debido a los inconvenientes o a la desproporcion de los gastos respecto
del objeto de litigio. En estos casos, el tribunal que conozca del asunto encargara
la préactica de la prueba a uno de sus miembros (juez delegado) o a otro tribunal
(juez exhortado).

TITULO IV. RESOLUCIONES
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CAPITULO 1. Sentencias
Seccion 1. Pronunciamiento de la sentencia

Avrticulo 316, apartado 1. Concluida la vista, el tribunal dictara sentencia tomando
en consideracion la situacion existente en el momento de la conclusion de la vista;
en particular, no impedird la estimacion de la pretensién el hecho de que esta
hubiese vencido durante la tramitacién del procedimiento.

Seccidn 3. Sentencias dictadas en rebeldia

Articulo 339, apartado 1. Cuando el demandado no comparezcasa la audiencia
sefialada para la vista 0, aun compareciendo, no participe enla,vista,, el tribupal
dictara sentencia en rebeldia.

Apartado 2. En este caso, se tendran por ciertas las aleégacionesdel demandante
sobre los antecedentes de hecho invocados endlasdemanda o, en, les escritos
procesales notificados al demandado antes de la vista, aimenos que'susciten serias
dudas o se hayan invocado en fraude de ley.

Disposiciones del Derecho de la Union
Articulo 6 de la Directiva 93/13/CEE dehConsegjo

1.  Los Estados miembroséestableceran quewno vincularan al consumidor, en las
condiciones estipuladas por sus,derechosynacionales, las clausulas abusivas que
figuren en un contrato Celebrado entreveste y un profesional y dispondran que el
contrato siga siendo’ obligatorioypara,las partes en los mismos términos, si este
puede subsistir sin‘las clausulas abusivas.

Avrticulo 7 déda Directiva,93/13/CEE del Consejo

1.  Los Estados'miembres velaran por que, en interés de los consumidores y de
losscompetidores profesionales, existan medios adecuados y eficaces para que
cese el usovde clausulas abusivas en los contratos celebrados entre profesionales y
consumidores:

2., Les“medios contemplados en el apartado 1 incluirdn disposiciones que
permitana las personas y organizaciones que, con arreglo a la legislacion
nacional; tengan un interés legitimo en la proteccion de los consumidores, acudir
segun el derecho nacional a los 6rganos judiciales o administrativos competentes
con el fin de que estos determinen si ciertas clausulas contractuales, redactadas
con vistas a su utilizacion general, tienen caracter abusivo y apliquen los medios
adecuados y eficaces para que cese la aplicacion de dichas clausulas.

3. Los recursos mencionados en el apartado 2 podran dirigirse, respetando la
legislacion nacional, por separado o conjuntamente contra varios profesionales del
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mismo sector econdmico 0 contra sus asociaciones que utilicen o recomienden
que se utilicen las mismas clausulas contractuales generales o clausulas similares.

articulo 267 TFUE [redaccion completa]

[omissis]

I1l. Dudas juridicas del 6rgano jurisdiccional nacional y su relevancia para
la resolucion de la cuestion prejudicial.

El procedimiento civil polaco prevé la posibilidad de dictar una sentengia en
rebeldia «cuando el demandado no comparezca a la audienCia, sefalada para. la
vista 0, aun compareciendo, no participe en la vista” (articmlo 339 %.p.c3apartado
1), lo que supone una excepcion a la forma contradicteriasdel\procedimiento
(resultante especialmente del articulo 316 k.p.c., apartado Iy¢y"del articulo 227
k.p.c. y siguientes).

La posibilidad de dictar una sentencia en rebeldia stambién“se admite en
procedimientos iniciados mediante «@emandasy, des, profesionales contra
consumidores.

El requisito para dictar una sentencia emvebeldiastambién se dara, especialmente,
en un supuesto como el que ha tenide, lugar.en el presente litigio, a saber, ante la
falta de defensa por parte del, demandade.(consumidor), tras la correcta
notificacion de la copiasde la demanda. Debe tenerse en cuenta que el
procedimiento polaco.admitela ficeion'deda notificacion cuando la parte no haya
acusado recibo del emplazamiento judicial, pese a haber tenido la posibilidad de
hacerlo con arreglo.a,nermas especiales (es decir, la notificacion sustitutiva; vease
el articulo 189, k.piCy). “En censecuencia, son relativamente frecuentes los
supuestos, analogoss,ah, planteado en el presente litigio, es decir, cuando el
profesignalvinterpone, tna demanda en reclamacion de cantidad y el demandado
que es un consumider ne sesdefiende.

En‘la situacion procesal planteada, resulta esencial el tenor de lo dispuesto en el
artieulo 330K pu¢:, apartado 2, segun la cual el tribunal, al dictar la sentencia en
rebeldia“se ‘tendran por ciertas las alegaciones del demandante sobre los
antecedentes“de hecho invocados en la demanda o en los escritos procesales
notificados al demandado antes de la vista, a menos que susciten serias dudas o se
hayan invocado en fraude de ley». De esta disposicion se deduce que el
fundamento factico de la sentencia dictada en rebeldia tiene caracter unilateral vy,
por tanto, se articula sobre la base del relato de los hechos del demandante como
parte activa. Por defecto, el fundamento féctico de la sentencia en rebeldia se basa
consiguientemente en las alegaciones del demandante, a menos que «susciten
serias dudas» del tribunal o que el tribunal llegue a la conviccion de que estas
alegaciones han sido invocadas «en fraude de ley» (articulo 339 k.p.c.,
apartado 2).
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Debe sefialarse que el articulo 339 k.p.c., apartado 2, no establece con claridad si
los requisitos negativos que en ella se sefialan («serias dudas», «fraude de ley»)
deben concurrir al analizar las mismas alegaciones del demandante o bien en un
marco mas amplio y, por tanto, también especialmente al analizar «los escritos
procesales» u otros documentos que se acompafian al escrito del demandante.

[breve exposicion de las posturas doctrinales] [omissis]
[omissis]
[omissis]

[omissis] El tenor del articulo 339 k.p.c., apartado 2, no disipasdas dudas, de si la
norma analizada —que admite la posibilidad de dictar unarsenteneia en,rebeldia
contra un consumidor, en la que se aceptan como base factica tGnicamente las
alegaciones del demandante (profesional), a menos que:susciten «serias dudas» o
que el tribunal estime que las alegaciones «se haf nvocadosen fraudesde ley»—
cumple el estandar de proteccion de los consumidores requeridosen‘particular por
la Directiva 93/13/CE, tomando en consideraciénta obligacion del juez nacional,
que se expresa en la jurisprudencia del Tribunal ‘de JustiCia, de verificar «el
caracter supuestamente abusivo de las«€lausulas«contractuales con un consumidor»
(en especial, en la sentencia dictada en,el asunto Profi Credit Polska, C-176/17,
EU:C:2018:711, apartado 41).

En un litigio como el presente;es decir, cuandose interponga una demanda por un
profesional contra un consumider que no@, se ha defendido, el Sad Okregowy
alberga dudas sobre da cuestion relativaassi los requisitos negativos del articulo
339 k.p.c., apartado 2, no exigemwun estandar uniforme de proteccién. En efecto,
debe sefialarse_que tantosel requisitorde las «serias dudas», como el requisito de la
invocacion de ‘alegaciones'en fraude de ley» ciertamente pueden considerarse
COmo un smecanismo, elasticoy’ aunque con toda seguridad ello no suponga un
mecanisme que garantice una proteccion igual de los consumidores que se hallen
en situaciones ‘procesales idénticas. Efectivamente, en cada litigio el nivel de
pratecciénidel consumidor dependera en gran medida del nivel de detalle de las
alegaciones,inyocadas por el demandante.

Es, mas,, el analisis de la disposicion lleva a la conclusion de que cuanto mas
laconicasisean las alegaciones del demandante, menor seré la probabilidad de que
surjan por parte del 6rgano jurisdiccional «serias dudas» o la apreciacion de que
las alegaciones «se han invocado en fraude de ley» y, por tanto, seran mayores las
posibilidades de obtener una sentencia en rebeldia en favor del demandante, sin
que el 6rgano jurisdiccional realice un analisis en profundidad del fundamento de
su pretension.

En particular, debe destacarse que el proceder, incorrecto a la luz de lo dispuesto
en el articulo 339 k.p.c., apartado 2, del érgano jurisdiccional de primera instancia
ha permitido constatar la existencia de motivos para desestimar la demanda. En
las circunstancias del presente litigio y sobre la base de la disposicion
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correctamente interpretada, el Sad Rejonowy, deberia haber estimado la
pretension del demandante.

Sin embargo, el organo jurisdiccional debe garantizar una proteccion efectiva de
los derechos que la Directiva 93/13 confiere a los consumidores (sentencia dictada
en el asunto Aqua Med, C-266/18, EU:C:2019:282, apartado 4[6]). En
consolidada jurisprudencia, el Tribunal de Justicia ha destacado la naturaleza y la
importancia del interés pablico que constituye la proteccion de los consumidores,
los cuales se encuentran en una situacion de inferioridad en relacion con los
profesionales (sentencia dictada en el asunto Profi Credit Polska,»C-176/17,
EU:C:2018:711, apartado 40 y jurisprudencia citada).

El Tribunal de Justicia tambien subraya que, en principio, el Derecho de 1a Union
no armoniza los procedimientos aplicables al examen del carécter, Supuestamente
abusivo de una clausula contractual, y que corresponde al erdenamiente, juridico
interno de cada Estado miembro establecer tales procedimientas, ascondicion, no
obstante, de que no sean menos favorables que les:queyrigen Situaeiones similares
sometidas al Derecho interno (principio de<equivalencia; ‘asuntes Profi Credit
Polska, C-176/17, apartado 57, y Aqua Meds, C-266/18, apartado 47).

Las disposiciones del Derecho nacionah, también deben garantizar una tutela
judicial efectiva, como se establece en‘el articulo 47 de la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Union Elropea (asuntos: Profi Credit Polska, C-176/17,
apartado 57, y Aqua Med., C£766/18, apartade,47).

La valoracion de los, antecedentes de hecho del litigio, anteriormente
mencionados, y del contexto,juridico,no denota que al pronunciarse el tribunal con
arreglo al articule, 389 k.p:c.wapartado 2, pueda infringirse el principio de
equivalencia, dado“que ‘esta disposicion resulta aplicable de forma uniforme a
todos los procedimientos, Civiles, planteados ante un 6rgano jurisdiccional polaco,
independientemente, de que,el"demandado sea un consumidor u otro participante
del traficojuridicor

Sin embargo, al mismo tiempo debe sefialarse que si el 6rgano jurisdiccional
aplica a los ‘antecedentes del presente litigio el articulo 339 k.p.c., apartado 2,
estara desprovisto de motivos para examinar las clausulas del contrato celebrado
entre laswpartes, incluyendo las clausulas potencialmente abusivas. En
consecuencia, ello llevaria a privar al consumidor demandado de un medio de
protecci@n, uno de cuyos elementos es el control emprendido ex officio por el
organo jurisdiccional del contrato del que trae causa la pretension planteada ante
el 6rgano jurisdiccional.

En consecuencia, segin el Sad Okregowy w Poznaniu es necesario que, con
arreglo al articulo 267 TFUE, el Tribunal de Justicia de la Union Europea
responda a la pregunta contenida en la parte dispositiva de la cuestion prejudicial
planteada.

[omissis]



