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Processo C-609/19

Resumo do pedido de decisdo prejudicial em aplicacéo do artigo 98.°, n.° 1,
do Regulamento de Processo do Tribunal de Justica

Data de entrada:
13 de agosto de 2019
Orgao jurisdicional de reenvio:

Tribunal d’instance de Lagny-sur-Marne _(TribunakddesPrimeira
Instancia de Lagny-sur-Marne, Francga)

Data da deciséo de reenvio:

2 de agosto de 2019
Demandante:

BNP Paribas Personal' Finance SA
Demandado:

VE

I. Apresentacao.do litigio

Em 10 de“margo de~2009, VE e a sua esposa adquiriram uma propriedade
imebilidria e ‘subsereveram junto do BNP Paribas Personal Finance (a seguir
«BNP “Raribas» “ou'\ «mutuante») um empréstimo imobiliario no valor de
143.421,53,euros hgerando uma divida de 216.566,51 francos suicos (CHF).

Em,_ consequéncia de faltas de pagamento, foi determinado o vencimento
antecipado do empréstimo.

Em 16 de janeiro de 2015, foi ordenada por deciséo judicial a venda coerciva do
bem. Em 20 de marc¢o de 2015, o imovel foi vendido pelo prego de 55.000 euros.

Em 12 de janeiro de 2017, o BNP Paribas pediu ao érgéo jurisdicional de reenvio
autorizacdo para penhorar as remuneracdes de VE (a seguir «mutuério» ou
«consumidor»).
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I1. Argumentos e conclusdes das partes

1. BNP Paribas
4 O BNP Paribas pede, nomeadamente:

— que se declare que o montante do seu crédito ascende a um total de 192 268,73
euros, de acordo com o extrato de conta de 21 de fevereiro de 2019;

— que se autorize a penhora das remuneracOes de VE;

— que o pedido de declaracdo de nulidade do empréstimo pomrpraticacomercial
enganosa apresentado por VE seja declarado inadmissivel <€, “a, titulo
subsidiéario, indeferido;

a titulo subsidiario:

—  gue sejam declarados inadmissiveisios pedidoside VE com base em
clausulas abusivas;

—  que se declare que a clausula de moeda dexconta‘estipulada em francos
suicos no empréstimo pée, é ‘abrangida ‘pelosdmbito de aplicagdo das
clausulas abusivas, na medida em que define o objeto principal do
contrato e esta redigida de farma‘clata e,compreensivel,

a titulo ainda mais subsidiario:

—  gquersedeclare que aselausula de moeda de conta estipulada no
empréstimo“em, francos suicos nao é abusiva, na medida em que
nao, cria qualguer,desequilibrio significativo entre os direitos e
deveres das partes;

— que'sejam, declaradosyimprocedentes os pedidos de VE baseados em clausulas
abusivas.

5 ¢ O.BNP Paxibas alega que VE foi informado da variagdo da taxa de cambio a que
estava ‘'sujeitg e das suas consequéncias sobre o reembolso do seu da quantia
mutuada. “Rer conseguinte, considera que o contrato ndo contém clausulas
abusivas.

2. VE
6  VE pede, nomeadamente:
— que seja submetida ao TJUE uma série de questdes prejudiciais;

— que se anule o contrato HELVETIMMO por ele subscrito;
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a titulo subsidiario:

—  que seja verificado o carater abusivo das clausulas «Descri¢do do seu
crédito» (clausula n.° 1), «Financiamento do seu crédito» (clausula
n.°2), «Abertura de uma conta interna em euros e de uma conta
interna em francos suicos para gerir o seu crédito» (clausula n.° 3),
«OperacBes cambiais» (clausula n.° 4), «Reembolso do seu crédito»
(clausula n.° 5), «Opc¢do para mudanca de moeda de conta» (clausula
n.°6), «Clausula de reconhecimento de informacgdo fornecida no
formulario de aceitacdo do crédito» (clausula n.° 7), «Reémbolso do
seu crédito» (clausula n.°8), «Amortizacdo do cdpital» (Clausula
n.°9);

—  qgue todas estas clausulas, da n.°1 a n.° 9,%sejam, declaradas “nao
escritas e que se exclua a sua aplicacéo;

— que os contratos HELVET IMMO ‘e,  INVEST IMMO sejam
reclassificados como contratos de crédito de taxa fixaem euros desde a
sua celebracgéo, e se aplique uma taxa‘de cambio‘de*d euro contra 1,50
francos suicos, recalculando_ e, saldo'devido;

a titulo ainda mais subsidiario:

—  se se verificar que a Clausula de indexacdo implicita é abrangida
pelo objetorprincipal do“contrato em causa, que 0 contrato seja
declarado nulo.

VE argumenta qué 0 empréstime controvertido o expde a um risco cambial
ilimitado, que o ‘Contrato, N&o“menciona o risco cambial e ndo inclui a expressao
«risco cambial». Indica que ndo foram fornecidas simulagdes para informar os
mutuérios, apesar.de, o, emprestimo ter sido oferecido numa altura em que o
mutuante previaumatalteracdo significativa da taxa de cambio.

Canseguentemente, solieita que sejam submetidas ao Tribunal de Justica da Uni&o
Eurgpeiay, ‘Wérias “wguestbes prejudiciais, nomeadamente para apreciar a
conformidade“da jurisprudéncia da Cour de cassation (Tribunal de Cassacéo,
Franca) ‘eomas disposi¢cdes da Diretiva do Conselho, de 5 de abril de 1993,
relativa as clausulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores (JO
L 95, p..29). Pede, quanto ao mérito, a declaracdo de nulidade do empréstimo com
base no que considera ser uma pratica comercial enganosa. A titulo subsidiario,
alega que o montante do credito deve ser reduzido devido ao carater abusivo de
uma clausula de indexacdo implicita, das clausulas de moeda de conta e de
pagamento, da falta de referéncia a um «risco cambial», da clausula de
amortizacdo e da clausula de op¢do de compra.
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I11. O contrato e o quadro juridico

1. O emprestimo controvertido

Nos termos do contrato controvertido, 0 mutuante concede um empréstimo a taxa
fixa expressa em francos suicos. O empréstimo é reembolsado em euros, mas estes
pagamentos mensais sdo convertidos em francos suicos para pagar 0S juros e
amortizar o capital numa conta expressa em francos suicos.

A oferta especifica que, se a evolugdo da taxa de cambio aumentar oycusto do
crédito para o consumidor, as mensalidades serdo imputadas prioritariamente ao
pagamento dos juros e a duracdo do crédito sera prolongada per Cince anos. E
também especificado: «0o montante dos seus pagamentos“em ‘euros, tambem
permanecera inalterado, mas a duracdo do seu créditoserasprolongada. No
entanto, se a manuten¢do do valor dos seus pagamentos‘em eures nao possibilitar
a liquidacdo de todo o saldo da sua conta na duragéo residual micial acrescida de
cinco anos, 0s seus pagamentos em euros serdo.aumentados».

No presente caso, VE pediu emprestado o montante de, 143.421,53 euros,
equivalente a 216.566,51 francos suices. Apossa venda,de bem, cujo prego foi
deduzido do capital remanescente devido, o mutuante, solicitou a penhora das
remuneracgdes de VE pelo montanté de 192:268,73 eures.

2. Direito da Unido

O ¢drgdo jurisdicional de reenvig considera que o ato de direito da Unido aplicavel
no presente processoé a:Diretiva 93/13xem especial os seus artigos 3.° € 4.°

Nos termos das ‘Conelusdes, donadvogado-geral Wahl no Acérddo Kasler e
Késlerné Rabain(C-26/(13, EU:C:2014:85, n.°91 e n.° 2 das conclusdes): «O
exame doncaraterclaro, excompreensivel das clausulas contratuais deve tomar em
conta todas“as circunstancias do caso concreto, nomeadamente as informagdes
dadas,a‘conheeer ae consumidor no momento da celebragdo do contrato, e deve
incidir nao, s6 sobre o aspeto estritamente formal e linguistico como também
sobresa avaliagdoexata das consequéncias economicas das referidas clausulas e
sobrevaswrelagdes que possam existir entre as mesmas».

No seu  Acorddo de 20 de setembro de 2017, Andriciuc eo. (C-186/16,
EU:C:2017:703, n.° 51 e n.° 2 da parte deciséria), o Tribunal de Justica decidiu
que o carater claro e compreensivel de uma clausula parecida com a controvertida
no presente processo implica que essa clausula «seja compreendida pelo
consumidor, tanto no plano formal e gramatical como quanto ao seu alcance
concreto, no sentido de que um consumidor médio, normalmente informado e
razoavelmente atento e avisado, possa ndo sé conhecer a possibilidade de a
divisa estrangeira em que o empréstimo foi contratado sofrer uma valorizagdo ou
uma depreciacdo mas também avaliar as consequéncias economicas,
potencialmente significativas, dessa clausula nas suas obrigacGes financeiras.
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Cabe ao o6rgao jurisdicional nacional proceder as verificacGes necessarias a este
respeito».

O Tribunal de Justica recordou que «o0 consumidor se encontra numa situacao de
inferioridade face ao profissional, no que respeita designadamente ao nivel de
informacdo, esta exigéncia de redacdo clara e compreensivel das clausulas
contratuais e, portanto, de transparéncia, imposta pela mesma diretiva, deve ser
entendida de maneira extensiva» (Acorddo de 20 de setembro de 2017, Andriciuc
e 0., C-186/16, EU:C:2017:703, n.° 44 e jurisprudéncia citada). No n.° 46 do
mesmo acorddo, o Tribunal de Justica precisa que esta questdowdeve ser
examinada pelo érgéo jurisdicional de reenvio.

O Tribunal de Justica considerou igualmente que «a clausula de“umscentrato de
crédito /... nos termos da qual todo o risco cambialyé transferido“para o
mutuario, e que ndo é redigida de forma transparentegde made,a que onmutuario
ndo pode avaliar, com base em critérios claros e, inteligiveisy, asyconseguéncias
econodmicas da celebracdo do contrato, é suscetivel'de ser censiderada abusiva
pelo tribunal nacional» (Despacho de 22 de fevereiro de 2018, Lupean, C-119/17,
néo publicado, UE:C:2018:103, n.° 31 e n.%2.da parte deegisoria)-

Finalmente, no Acérdao de 20 de setembro de 2018, OTP*Bank e OTP Faktoring
(C-51/17, EU:C:2018:750), o Tribunalhde Justica decidiu® «O artigo 4.°, n.° 2, da
Diretiva 93/13 deve ser interpretade,no“sentido de que a exigéncia segundo a
qual uma clausula contratual 'devesser redigida‘de maneira clara e compreensivel
obriga as instituicfes financeiras a prestaraos mutuarios informacdes suficientes
que os habilitem a tomar, decisoes prudentes e fundamentadas. A este respeito,
esta exigéncia implicay, que Uma “clausula relativa ao risco cambial seja
compreendida pelo, consumider, tanto nos planos formal e gramatical como
quanto ao seu aleaneesconcreto, no sentido de que um consumidor médio,
normalmente “informadose razeavelmente atento e avisado, possa nao so ter
consciéneia da pessibilidadedde depreciacdo da moeda nacional face a divisa
estrangeiras ems que ~0. matuo foi denominado mas também avaliar as
consequénciasieconémicas, potencialmente significativas, dessa clausula para as
suas obrigacdes financeiras» (n.° 78 e n.° 3 da parte deciséria). O Tribunal de
Justiga declarou ho mesmo acédrddo: «o artigo 4.° da Diretiva 93/13 deve ser
interpretadono sentido de que impde que o carater claro e compreensivel das
clausulas contratuais seja apreciado, no momento da celebracédo do contrato, por
referéncia a todas as circunstancias que rodearam a sua celebracgéo e a todas as
outras clausulas do contrato» (n.° 83 e n.°4 da parte decisoria); finalmente,
acrescentou que incumbe ao juiz nacional tomar oficiosamente em consideragéo o
carater eventualmente abusivo de uma clausula contratual (n.° 91 e n.° 5 da parte
decisoria).

3. Direito nacional

No caso em aprecgo, 0 6rgdo jurisdicional de reenvio é chamado a decidir sobre a
penhora de remuneracdes. Exerce, a este respeito, 0s poderes do juiz de execucéao



19

20

RESUMO DO PEDIDO DE DECISAO PREJUDICIAL - PROCESSO C-609/19

e deve, por conseguinte, determinar a procedéncia do pedido e o montante do
crédito.

O artigo L. 132-1 do Cadigo do Consumo, atual artigo L. 212-1 do mesmo codigo,
transpde a Diretiva 93/13 para o direito francés. Segundo o referido artigo:

«Nos contratos celebrados entre profissionais e ndo profissionais ou
consumidores, sdo abusivas as clausulas que tenham por objeto ou por efeito
criar, em prejuizo do ndo-profissional ou do consumidor, um desequilibrio
significativo entre os direitos e obrigacdes das partes no contrato.

Um decreto do Conselho de Estado /...] estabelece uma distande, clausulas
presumivelmente abusivas; em caso de litigio relativo a um centrato que centenha
tal clausula, o profissional deve provar que a clausula em‘guestdo nae é abusiva.

Um decreto adotado nas mesmas condicGes determina,ositipos de clausulas que,
tendo em conta a gravidade do dano que causam aoequilibrie do contrato, devem
ser irrefutavelmente consideradas abusivas na@cec¢aodo,primeiro‘paragrafo.

Estas disposi¢des sdo aplicaveis independentementeda forma.ou do suporte do
contrato. Tal aplica-se, em especial, @s notas de encomenda, faturas, notas de
garantia, notas de entrega ou gbilhetes, .contendo “estipulagfes negociadas
livremente ou ndo ou referéncias a cendi¢ées gerais estipuladas previamente.

Sem prejuizo das regras desinterpretacao, previstas nos artigos 1156.° a 1161.°,
1163.° e 1164.° do Codigo €Civily o carater abusivo de uma clausula é apreciado
por referéncia, no momente dacelebracéo do contrato, a todas as circunstancias
da sua celebracie,” bemncomo “a todas as outras clausulas do contrato. E
igualmente apreciade a luzwdas que constam de outro contrato quando a
celebracdo ou, execucdo destes dois contratos esteja juridicamente dependente
uma da outra.

As clausulastabusivas,sao.consideradas nao escritas.

A apreciacéo do carater abusivo das clausulas no sentido do primeiro paragrafo
nae, mcidenem _sobre a definicdo do objeto principal do contrato nem sobre a
adequagéo do preco ou da remuneracéo ao bem vendido ou ao servico proposto,
desde que™essas clausulas se encontrem redigidas de maneira clara e
compreensivel.

O contrato continua a ser aplicavel em todas as suas disposi¢Ges, com excecao
das consideradas abusivas, se puder subsistir sem essas clausulas.

As disposicdes do presente artigo sdo de ordem publica».

O penultimo paragrafo deste texto transpde o n.° 2 do artigo 4.° da Diretiva 93/13
e constitui a base da jurisprudéncia nacional pertinente.
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A Cour de cassation (Tribunal de Cassacdo, Franca) exclui a possibilidade de as
clausulas que definem o objeto principal do contrato serem qualificadas como
abusivas, desde que sejam redigidas de forma clara e compreensivel
(jurisprudéncia constante).

Em 2017, em dois acérddos em que o litigio incidia sobre um empréstimo
semelhante ao empréstimo controvertido, o referido tribunal recordou que
competia ao juiz que conhece do mérito procurar oficiosamente a existéncia de um
desequilibrio significativo.

Em 2018, num processo relativo a um empréstimo semelhantesao,empréstimo
controvertido, considerou que a clausula que prevé «a conversao, em francos
suicos do saldo das mensalidades apds o pagamento dos ‘eustos,acessorios do
empréstimo [definia] o objeto principal do contrato». Além disso, concluiu“que
esta clausula era clara e compreensivel pelos seguintessmotives: «a amortizacao
do empréstimo é efetuada mediante a conversdo das prestacdes fixasqpagas em
euros, [...] essa conversdo é efetuada a uma taxa desxcambioque é Suscetivel de
aumentar ou diminuir, [...] podendo esta evolucde conduzira uma extensdo ou
reducdo do periodo de amortizacdo do empréstime e, no¢asoe,concreto, modificar
0 custo total do reembolso».

Em quinze decisdes proferidas em{20“de fevereiro de 2019, a Cour de Cassation
(Tribunal de Cassacdo, Franga) confirmeusacorddos dos tribunais de recurso
segundo o0s quais o empréstimosHelvet Immeddefinia o objeto principal do
contrato, considerando qué «o ‘risco‘cambial /inerente a este tipo de empréstimo
[tinha] um impacto no ‘reembolse do“crédito». Nestes processos, 0s acordaos
recorridos detalharam “@wmecanismo“do_empréstimo Helvet Immo, recordado no
ponto I11.1 da presente deciséoyconsiderando que «o contrato [expunha] de forma
transparente o fungionamento concreto do mecanismo de conversdo da moeda
estrangeira», exque \asclausulaspara o efeito era clara e compreensivel. Estas
decisdes «eferemsse.explicitamente ao Acérddo do Tribunal de Justica de 20 de
setembro de\2018, OTP-Bank e OTP Faktoring (C-51/17, EU:C:2018:750).

Algumas ‘destas tltimas decisdes fazem referéncia a um «documento informativo
comisimulagdes guantificadas do impacto das variacbes cambiais no plano de
reembolso», 'sem'que a auséncia ou a presenca deste elemento afete a decisdo. Nas
suas conclusdes, o advogado-geral propds ter em conta a presenca ou a auséncia
desterelemento, que é também exigido pela legislagdo posterior (artigo L. 312-8
do Codigo do Consumo, atual artigo L. 313-25 do mesmo cddigo), a fim de
avaliar o caréater claro e compreensivel das clausulas controvertidas.
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IV. Fundamentacao do reenvio prejudicial

1. O objeto principal do contrato

O contrato controvertido contém diversas clausulas, apresentadas como fazendo
parte de um mecanismo de conversdo cambial, que tém o efeito de integrar o risco
cambial nas mensalidades pagas pelo consumidor. As mensalidades pagas em
euros tém um montante fixo. Em caso de alteracdo da taxa de cambio, o
reembolso representa um montante em francos suicos inferior ao montante
indicado ao consumidor aquando da contracdo do empréstimo. Este mentante é
prioritariamente imputado aos juros.

Por conseguinte, este contrato € um empréstimo expresso em moedas€strangeira e
reembolsavel em moeda nacional, que néo foi objeto de negociagéo individual. No
estado atual do direito da Unido transposto pelo direit@ nacionalyo mecanismo em
questdo esta abrangido pelo objeto principal do contrato:

As clausulas controvertidas dizem respeito as,regras de, imputacae de pagamentos
nos juros, ao funcionamento das contas em francos Suices, meeda de conta, e em
euros, moeda de pagamento, bem comof@ prorrogacae da,duracdo do empréstimo.
Consequentemente, no caso de uma_evolucdo desfavoravel' da taxa de cambio, o
consumidor deve mais capital em eurossdoQue o montante emprestado e as suas
mensalidades reembolsam quase exclusivamente os juros, reduzindo o capital
remanescente devido apenas,de mangira residual’

O o6rgdo jurisdicional de, reenvio, interroga-se, portanto, sobre a margem de
apreciacdo de que dispdewguantoa essas clausulas: deverdo ser consideradas como
um todo indivisiveh,que ‘eonstitui 0, objeto principal do contrato, ndo podendo,
como tal, ser_qualificada$ desabusivas, desde que sejam claras e compreensiveis?
Inversamente, “pode \admitir-se que estas clausulas sejam consideradas
individualmente “‘como, abusivas, a excecdo, ja prevista pela jurisprudéncia, da
clausula queprevé oveembolso em moeda estrangeira?

2. 'O conhecimente do mutuario do contexto econdémico previsivel como
elemento de,apreciacao do carater claro e inteligivel da clausula

Aparentemente, o mutuério recebeu uma quantidade significativa de informacéo
antes “de ' contrair o empréstimo. Os documentos constantes do processo
demonstram que estas informacdes sublinham o carater estavel da paridade
euro - franco suico. O consumidor poderia assim considerar que o risco do seu
compromisso estava relacionado com outros elementos, também comunicados
pelo mutuante, tais como o custo da conversdo da moeda ou o caracter fixo da
taxa de juro.

A oferta de crédito mostra em detalne um mecanismo pelo qual os pagamentos
mensais, em euros, amortizam um empréstimo expresso em francos suicos. O
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risco cambial resulta da combinacdo de diferentes clausulas. VE salienta que o
termo «risco cambial» ndo é utilizado na oferta.

Resulta dos articulados apresentados que, em periodos de tensdo nos mercados
financeiros, certas moedas, particularmente o franco suico, surgem como
«valores-refgio», protegendo aqueles que os detém das flutuagGes préprias de um
tal contexto. Tendo em conta os articulados juntos aos autos, este facto poderia ser
do conhecimento do mutuante no momento da subscricdo, o que € provavel
devido a competéncia e aos conhecimentos inerentes a sua qualidade de mutuante
profissional.

A legislacdo nacional e a jurisprudéncia convidam o juiz a censiderar a oferta
objetivamente, sem ter em conta esse contexto, por exemplo ‘tomande, como
referéncia simulagdes quantificadas que demonstrem o impactonde uma alteragéo
da taxa de cambio sobre o custo do empréstimo, massem necessariamente exigir
esse elemento. A jurisprudéncia do Tribunal de Justicasfaz\referénciasa@conceito
de transparéncia na apreciagdo do carater claro_e compreensivel'de Uma clausula
que faz parte do objeto principal do contrato.

Assim, o oOrgdo jurisdicional de reenvie questiona o significado concreto deste
conceito para o0 mutuario, que desconhece as consequéncias das tensdes
economicas sobre a evolucdo das taxassdescdmbio e‘que ‘deveria, ou ndo, ter sido
informado do risco adicional colocade pele eontexto econdmico em que assumiu
0 Seu Compromisso.

Indiretamente, coloca a,questdoyda apreciacdo da boa-fé do mutuante, cuja
competéncia poderia ‘coenduzir ‘a, uma analise desta evolugdo previsivel. A este
respeito, VE apresénta previsOes economicas do banco central suico, anteriores ao
empréstimo, que considera agora;gue eram do conhecimento do mutuante.

Quest@es prejudiciais

O (Tribunal d'instance de Lagny-sur-Marne (Tribunal de Primeira Instancia de
Lagny-sug-Marne, ‘Rranga) submete ao Tribunal de Justica da Unido Europeia as
seguintes questées prejudiciais:

1) \, Deve orartigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 ser interpretado no sentido de que
constituem o objeto principal de um empréstimo expresso em moeda
estrangeira e reembolsavel em moeda nacional, sem que possam ser
consideradas isoladamente, as clausulas que preveem reembolsos em datas
fixas imputados prioritariamente aos juros e que preveem o prolongamento
da duracdo do contrato e 0 aumento das prestacdes para pagar o saldo da
conta, sendo que este saldo pode aumentar significativamente em
consequéncia das flutuacbes cambiais?

2) Deve o artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 ser interpretado no sentido de que
as clausulas que determinam pagamentos em datas fixas imputados
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prioritariamente aos juros e que preveem o prolongamento da duracédo do
contrato e 0 aumento das prestacfes para pagar o saldo da conta, podendo
este aumentar significativamente devido as flutuacbes cambiais, criam um
desequilibrio significativo entre os direitos e obrigacdes das partes no
contrato, em especial ao exporem o consumidor a um risco cambial
desproporcionado?

Deve o artigo 4.° da Diretiva 93/13 ser interpretado no sentido de que exige
que o carater claro e compreensivel das clausulas de um contrato de
empréstimo expresso em moeda estrangeira e reembolsavéel ‘em moeda
nacional seja apreciado por referéncia ao momento dascelebragéo do
contrato, em funcdo do contexto economico previsivel, neste, caso, as
consequéncias das dificuldades econdémicas de 2007, a 2009%\sobre 'as
flutuacdes cambiais, tendo em conta a competéncia €.ws conheeimentos do
mutuante profissional e a sua boa fé?

Deve o artigo 4.° da Diretiva 93/13 ser interpretado no Sentido de que exige
que o carater claro e compreensivel, das“claustlas “de jum contrato de
empréstimo expresso em moeda estrangeira’e reembolsavel em moeda
nacional seja apreciado verificando, que osnutuante, que tem competéncia e
conhecimentos profissionais, ferneceu ao ‘eonsumidor informagdes,
nomeadamente numericas, que sejamudnicamente objetivas e abstratas e que
ndo tinham em conta q.contexto eeondémico suscetivel de influenciar as
variacOes das taxas de.cambio?



