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MATERIA DE FACTO

PRIMEIRO.—- Litigio em que se coloca a questado prejudicial.

1. No dia 3 de abril de 2014 ocorreu um acidente de viagdo por saida da via e
posterior capotamento de um veiculo articulado constituido por um trator
rodoviario ou trator e um semirreboque. O acidente deveu-se a0 comportamento

negligente do condutor do trator.

2. A data, o semirreboque era propriedade da Caixarenting, S. A. U. e estava
arrendado em regime de locagdo financeira a Primafrio, S. L. (a seguir
«Primafrio»), empresa que tinha os danos proprios do referido veiculo cobertos
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por uma apolice subscrita junto da companhia Ges, Seguros y Reaseguros, S. A. (a
seguir «<GES»). A responsabilidade civil obrigatéria do semirreboque por danos a
terceiros estava segurada pela companhia Seguros Bilbao (alheia a este litigio).

Por sua vez, o trator era propriedade da empresa portuguesa Doctrans Transportes
Rodoviarios de Mercadorias LDA (a seguir «Doctrans») e tinha o seu seguro de
responsabilidade civil obrigatoria na companhia de seguros Acoreana, também ela
portuguesa, cuja representacdo em Espanha estava a cargo da companhia Van
Ameyde Espaiia, S. A. (Van Ameyde & Aficresa, S. A. segundo procuragao; a
seguir, «Van Ameyde»).

Tanto a empresa espanhola locatéria financeira do semirreboquéy(Primafrio) como
a empresa portuguesa proprietaria do trator (Doctrans), eram¢ sociedades
participadas da sociedade Krone-Mur Servifrio, S. L acionista tnico(com,100%
do seu capital).

3. A GES indemnizou a Primafrio em 34 977;33 “eures ‘pelos, danos do
semirreboque (montante dos danos sofridoS pelo\semirrebogue deduzida a
franquia).

4. Em 13 de marco de 2015, a seguradara do semirrebegue(GES) intentou a acéo
que estd na origem do presentedlitigio, centra asseguradora do trator (Van
Ameyde), pedindo que a Van Ameyde fosse condenada a pagar-lhe uma
indemnizag&o no referido montante de*34 977,83« uros acrescido de juros a taxa
legal. Em sintese, alegava‘queide acordoscom a legislacdo em vigor a data dos
factos tanto o trator ‘come, o\semirreboque eram veiculos independentes,
pertencentes a proprietarios distintes, tendo cada um o seu préprio seguro
obrigatorio, pelo ‘que 0y Semirreboque ndo podia ser considerado carga ou
mercadoria transportada pelo,trator.

5. A Van Ameyde contestousa” acdo. Alegou que a mesma devia ser julgada
improcedente por Serem,aplicaveis ao caso as exclusdes de cobertura previstas no
artigo 5.°, n.”2, doytexto reformulado da Ley sobre responsabilidad civil y seguro
en. las, Circulacion hde® vehiculos a motor, aprobado por Real Decreto
Legislative 8/2004, de 29 de octubre (Lei relativa a responsabilidade civil e ao
seguronem matéria de circulacdo de veiculos automoveis, aprovada pelo Real
Decreto, Legislativo 8/2004, de 29 de outubro) (a seguir «LRCSCVM»), uma vez
que de acordo com o segundo elemento desta disposicao o seguro obrigatdrio do
trator ndo cobria os danos sofridos pelas mercadorias transportadas, devendo
considerar-se que, no caso em apreco, 0 semirreboque constituia mercadoria
transportada ou carga do trator.

6. Por sentencga de 14 de julho de 2016 do Juzgado de Primera Instancia n.° 1 de
La Palma del Condado (Tribunal de Primeira Instancia n.° 1 de La Palma del
Condado) a acdo foi julgada improcedente. Este 6rgdo jurisdicional considerou
que, entre as exclusdes de cobertura previstas para o seguro obrigatorio de
veiculos a motor no artigo 5.°, n.° 2, da LRCSCVM, era aplicavel ao caso a
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exclusdo que figura no segundo elemento, relativo aos danos sofridos pelas
mercadorias transportadas pelo trator, uma vez que o0 semirreboque devia ser
considerado «carga ou bem transportado».

7. Discordando da equiparacdo do semirreboque a mercadorias transportadas, a
demandante GES interpds recurso, no qual pediu que a acdo fosse julgada
procedente. Insistiu no facto de que a referida exclusdo de cobertura — que, como
qualquer exclusédo, deve ser interpretada de forma restritiva — dizia unicamente
respeito aos danos sofridos «pelas mercadorias transportadas [no veiculo
segurado]», e ndo as mercadorias transportadas «pelo» veiculo segurade, ou seja,
no caso em apreco, o0 semirreboque, enquanto veiculo independente de trater, com
seguro obrigatério proprio e, por conseguinte, terceiro em relacde ‘a0 seguro
obrigatorio que cobria a responsabilidade civil do trator. A demandada centestou o
recurso, insistindo no facto de que o semirreboque constittia carga dostrater, uma
vez que se tratava de um veiculo que era atrelado @ontratervpara, queseste Ihe
transferisse parte substancial da sua massa.

8. Por Acordédo da Segunda Secgédo da Audiencia Provincial de Huelva (Audiéncia
Provincial de Huelva), de 22 de dezembro, de“2016, ‘for ‘dado provimento ao
recurso e julgada integralmente procedente ‘a, acdo.“ESte orgdo jurisdicional
entendeu que o semirreboque ndo deviawser considerade carga do trator, uma vez
que, em primeiro lugar, o segundo‘elemente’do artige,5.°, n.° 2, da LRCSCVM é
relativo aos danos sofridos. «pelas, mercadorias transportadas [no veiculo
segurado]», e ndo as mercadorias transportadas «pelox» veiculo segurado e que, em
segundo lugar, ndo é admissivelho argumento segundo o qual o semirreboque teve
influéncia na conducédo, na medidasem que dificultou a manobra e contribuiu para
a perda de controle dosconduter de.trator interferindo, assim, na causa do
acidente, visto que também*nos veiculos de transporte de passageiros estes séo
considerados carga e pedem ter influéncia na condugéo, ndo sendo por isso que 0S
passageiros'sao.responsabilizades em caso de acidente.

SEGUNDO.— Recursoe,guestdo prejudicial.

1."Vam, Ameydes,interpos recurso do acérddo da Audiencia Provincial, com
fundamente 'na violacdo do artigo 5.°, n.° 2, da LRCSCVM, e pediu que a acao
fosse, julgada tmprocedente com base no facto de os danos sofridos pelo
semirreboque estarem excluidos da cobertura do seguro obrigatério do trator. O
recurso foi admitido.

2. Apos varias sessOes de deliberacdo para decidir do recurso avaliou-se a
relevancia de apresentar ao Tribunal de Justica um pedido de deciséo prejudicial,
tendo as partes sido ouvidas para o efeito. Ambas concordaram com a
apresentacdo do referido pedido e a Van Ameyde, em particular, solicitou que
fosse referido na questdo que o semirreboque constituia uma unidade funcional
com o trator, a cujo condutor era imputada a responsabilidade pelo acidente.

TERCEIRO.- Identificacéo das partes
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1. [Omissis] [descricdo das partes, ver cabecalho]
FUNDAMENTOS JURIDICOS
PRIMEIRO. Direito da Uniéo

1. A Diretiva 2009/103/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de
setembro de 2009, relativa ao seguro de responsabilidade civil que resulta da
circulacdo de veiculos automdveis e a fiscalizagdo do cumprimento da obrigacédo
de segurar esta responsabilidade, inclui, no seu artigo 1.°, as seguintesidefinicdes:

«1) “Veiculo”: qualquer veiculo automdvel destinado a circulag sobre'e solo, que
possa ser acionado por uma forca mecanica, sem estar ligado asuma,via férrea,
bem como os reboques, ainda que néo atrelados;

2) “Pessoa lesada™: qualquer pessoa que tenha direito asuma indemnizagao por
danos causados por veiculos».

Nos termos do seu artigo 3.° («Obrigacao desegurarveicules»):

«Cada Estado-Membro, sem prejuize®'do artigo 52, “adeta todas as medidas
adequadas para que a responsabilidade Civil que resultanda circulacéo de veiculos
com estacionamento habitual no seuiterritorio esteja coberta por um seguro.

[...]

O seguro referido no primeiro paragrafo deve, obrigatoriamente, cobrir danos
materiais e pessoais

2. Tendo em conta, estadeqgislacdo, 0 Tribunal de Justica declarou que qualquer
veiculo matriculadoyna Unido Europeia (UE) com certificado de matricula e que,
por conseguintey, seja, aptoy adcircular, deve estar coberto por um seguro de
responsabilidadecivil (Acordao de 4 de setembro de 2018, C-80/17).

3."Embora o trator & 0 semirreboque sejam veiculos independentes, e estejam
enguanto\ais sujeitos a seguros obrigatorios distintos, a referida diretiva néo
inclui \gqualquer©disposicdo expressa sobre a forma de determinagdo da
responsabilidade, nem em relacdo a terceiros nem entre 0s mesmos, em caso de
acidente ‘gue envolva estes veiculos.

SEGUNDO.- Direito nacional.

1. O artigo 1.°, n.° 1, da LRCSCVM ! («Da responsabilidade civil») dispde o
seguinte:

! Texto reformulado da Lei relativa a responsabilidade civil e ao seguro em matéria de circulacdo
de veiculos automdveis, aprovada pelo Real Decreto Legislativo 8/2004, de 29 de outubro,
publicado no Boletin Oficial del Estado de 5 de novembro de 2004.
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«O condutor de veiculos automoveis é responsavel, em consequéncia do risco
criado pela sua conducdo, pelos danos causados a pessoas ou bens, resultantes da
circulagéo.

[...]

O proprietario ndo condutor é responsavel pelos danos corporais e materiais
causados pelo condutor quando estiver ligado a este por um dos nexos referidos
no artigo 1903.° do Cdédigo Civil e no artigo 120.°, n.° 5, do Cdédigo Penal. Esta
responsabilidade cessa se o0 proprietario provar que usou toda a diligéncia de um
bom pai de familia para prevenir o dano.»

O artigo 2.°, n.° 1, da LRCSCVM («Da obrigacao de seguro»), dispde oyseguinte:

«Qualquer proprietario de veiculos a motor com estacionamento habitual em
Espanha esta obrigado a subscrever e manter em vigor,um,contrato e sequro por
cada veiculo de gue seja titular, que cubra, até a0 mentante dosimites‘do seguro
obrigatorio, a responsabilidade civil referida na‘artigo™l.%[...}»

2. O artigo 1.°, n.° 1, do Reglamento del seguro “ebligatorio“de responsabilidad
civil en la circulacion de vehiculos a“\motor,~ aprobado por Real
Decreto 1507/2008, de 12 septiembres® (Regulamento relativo ao seguro
obrigatorio de responsabilidade civil em, matéria des circulacdo de veiculos a
motor, aprovado pelo Real Deereto 1507/2008, .de 12 de setembro), dispbe o
seguinte:

«Para efeitos da respensahilidade “eivil \na circulacdo de veiculos a motor e da
obrigacdo de seguro, sdo, considerados veiculos a motor todos os veiculos
autorizados a circular por. “wia, terrestre e movidos a motor, incluindo o0s
ciclomotoresgveiculos especiais, reboques e semirreboques [...]»

Além _disso, “0 “Reglamento General de Vehiculos, aprobado por Real
Decretq 2822/1998, ‘de“23 "de diciembre 3, [Regulamento Geral de Veiculos,
aprovado,pelo Decreto Real 2822/1998, de 23 de dezembro] inclui (anexo 1) um
catalogo'deiclasseswe categorias de veiculos e, no seu artigo 5.°, classifica o trator
e onsemirrehoque como veiculos independentes, embora ambos possam constituir
em conjunto um veiculo articulado.

3. Segundo jurisprudéncia do Tribunal Supremo, a responsabilidade dos diferentes
elementos do veiculo articulado em relacdo a terceiros lesados é solidaria,
estabelecendo o artigo 19.°, n.° 2, do referido Reglamento del seguro obligatorio
(«Concorréncia de danos e causas»), a seguinte partilha interna das
responsabilidades:

2 Publicado no Boletin Oficial del Estado de 13 de setembro.

8 Publicado no Boletin Oficial del Estado de 26 de janeiro de 1999.
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«Sempre que os dois veiculos intervenientes forem um trator e o reboque ou
semirreboque a ele atrelado, ou dois reboques ou semirreboques, e nao for
possivel determinar a reparticdo das culpas concorrentes, cada seguradora devera
contribuir para o cumprimento das referidas obrigacdes nos termos definidos nos
acordos celebrados entre seguradoras ou, se estes ndo existirem, em proporgéo ao
montante do prémio anual de risco correspondente a cada um dos veiculos
designados na apdlice de seguro subscrita».

No entanto, esta disposi¢do néo determina de que forma devem responder entre si
as seguradoras dos diferentes veiculos que constituem o conjunto™articulado
quando, como sucede no caso em apreco, os danos sofridos por um dos veiculos
(o semirreboque) sdo exclusivamente imputaveis ao outro, na,medida emygue
resultaram do comportamento negligente do condutor dos, traters Porsoutras
palavras, a referida disposicdo ndo resolve a questdo ‘de,  saber Se 0%, danos
materiais causados ao semirreboque devem estar cobertos, ‘otnnde, pelo seguro
obrigatorio do trator.

4. O artigo 5.°, n.° 2, da LRCSCVM («Ambito materiale exclusbes») dispde o
seguinte:

«A cobertura do seguro de subscri¢do ebrigatoriastambémsndo abrange os danos
materiais sofridos pelo veiculo segurado)pelas mercadorias nele transportadas,
nem pelos bens do tomador, do seguradondo,proprietario, do condutor, dos seus
respetivos conjuges ou familiares, até ‘a0 terceird> grau de consanguinidade ou
afinidade».

TERCEIRO.- Duvidas\que,justificam a submissdo da questdo prejudicial

1. O acdrdao recorrido interpreta o“artigo 5.° LRCSCVM no sentido de que o
semirreboquetndo é\censiderado mercadoria transportada ou carga do trator e, por
conseguinte, declara que, néo & aplicavel a exclusdo de cobertura e que 0s danos
do semirreboque “estavam, cobertos pelo seguro obrigatério do trator. A
demandada, recorrente em cassacdo, defende que o semirreboque corresponde a
carga ‘e, que os ‘seushdanos estdo excluidos da cobertura do seguro obrigatorio,
sobretudonne, caso de se considerar que o acidente ocorreu quando o trator e o
semirreboque constituiam uma unidade funcional.

2. Estas duas interpretacdes opostas do artigo 5.° LRCSCVM figuram igualmente
em acorddos das Audiencias Provinciales, tribunais de recurso espanhdis em
matéria civil e comercial.

Por exemplo, em situacbes como as do caso em apreco, [tais acdrddos]
consideram que os danos do semirreboque estdo excluidos da cobertura do seguro
obrigatorio do trator rodoviario ou trator [omissis] [citacdo de dois acdrddos das
Audiencias Provinciales]. Alguns destes acérddos citam em seu apoio 0 Acorddo
da presente Seccdo Civel do Tribunal Supremo de 1 de abril de 1996 [omissis],
segundo o qual os danos do semirreboque estavam excluidos por forca de uma
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clausula do seguro voluntario de responsabilidade civil do trator rodoviario ou
trator cuja redacéo era muito semelhante a do artigo 5.° da LRCSCVM.

Em contrapartida, consideram que os danos do semirreboque nédo estdo excluidos
do seguro obrigatdrio do trator rodoviario ou trator [omissis] [citacdo de dois
acordaos de Audiencias Provinciales].

3. [Omissis] [legislagdo interna sobre a jurisprudéncia do Tribunal Supremo e
recurso de cassacao]

4. Segundo a jurisprudéncia do Tribunal de Justica relativa a interpretacdo do
artigo 267.° TFUE, quando o tribunal nacional considerar que, é aplicavel\uma
norma interna que, em seu entender, é contraria a ordem juridica‘europeia, tem a
obrigacdo de submeter uma questdo prejudicial se, por Si,s0,\ndo for capazide
esclarecer as suas duvidas e se a sua decisdo ndo for.ebjeto, de recursovordinario
(Acoérdédo TJUE de 9 de setembro de 2015, C-160/14).

5. A davida que se coloca a esta seccdo, e qué awleva, assubmeteriao Tribunal de
Justica a presente questdo prejudicial, conSistenem, saber se “adinterpretacdo do
artigo 5.° LRCSCVM que exclui da cobertura dof Segure obrigatério do trator
rodoviario ou trator os danos do semirfeboque numa Situagae como a que estd em
causa no processo principal, por coRsiderarsgue o semirreboque € equiparavel a
carga ou as «mercadorias transportadas», ‘@u-ainda por-considerar que o trator e 0
semirreboque constituem um {Unieg veleulo ‘cujesdrespetivos seguros obrigatdrios
apenas cobrem os danos materiais sofridos,par terceiros que nao os proprietarios
de um dos veiculos, pde‘em causawou diminuia cobertura dos danos materiais pelo
seguro obrigatério devautomadveis prevista no artigo 3.°, ultimo paragrafo, da
Diretiva 2009/103/CE conjugado coem o artigo 1.° da mesma diretiva.

DECISAO

A SECCAQ DECIDE} Tende em consideragio o exposto, o plenario da Primeira
Secc¢do Civelhdo “Tribunal Supremo do Reino de Espanha decide submeter ao
Tribunal'de Justica da Unido Europeia a seguinte questdo prejudicial:

O artigo 3.%, Ultimo paragrafo, da Diretiva 2009/103/CE do Parlamento Europeu e
do Conselho, de 16 de setembro de 2009, relativa ao seguro de responsabilidade
civih,que resulta da circulacdo de veiculos automdveis e a fiscalizacdo do
cumprimento da obrigacdo de segurar esta responsabilidade, em conjugagdo com
0 artigo 1.° da mesma diretiva, opbe-se a uma interpretacédo da legislacdo nacional
(artigo 5.°, n.° 2, da Ley sobre responsabilidad civil y seguro en la circulacion de
vehiculos a motor) segundo a qual, numa situacdo como a que esta em causa no
processo principal, os danos do semirreboque estdo excluidos da cobertura do
seguro obrigatério do trator rodovidrio ou trator, uma vez que equipara o
semirreboque as mercadorias transportadas no trator rodoviario ou trator ou que
inclusivamente considera que, para efeitos dos danos materiais, 0 semirreboque e
0 trator rodoviario ou trator s&o um unico veiculo?
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[Omissis] [consideragdes processuais de direito interno e assinaturas]



