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Rizeni je vedeno proti rozhodnuti Tribunal Econémico-Administrativo Regional
de Galicia (Regionalni finanénéspravni soud pro Galicii, Spanélsko) ze dne
10. 5. 2018, kterym byl zamitnut finan¢néspravni opravny prostiedek podany CB
proti vyméram dané z piijmu fyzickych osob a sankcim za roky 2010-2011-2012.

Danové vyméry a sankce jsou vysledkem postupu danové inspekce zahajeného
dne 14. 7. 2014 k provéteni jeho ¢innosti (ktera je predmétem DPH a neni od této
dané osvobozena) v ramci polozky IAE [dan z podnikéni] 853-zprostiedkovatel
umélct.

CB poskytoval sluzby GRUPO LITO: seskupeni podnikt — neformalniyskupina —
(omissis) [oznaceni vlastnika skupiny], které zajistovalo technicke zazemi,(stany,
aparaturu, dopravu...) a hudebni uskupeni (70) vystupujiciéna poutich, (a jinych
slavnostech) v galicijskych méstech a vesnicich.

Vztah byl nasledujici: CB ve své oblasti (kter&, zahrovala, nékolik obci)
kontaktoval VYBOR PRO SLAVNOSTI (meformalniy “skupin@ obcant
organizujicich slavnosti) a dojednéval vystoupeni hudebniehuskupeni jménem
GRUPO LITO. Téméf ve viech piipadech VIYBOR PRO SLAVNOSTI zaplatil
GRUPO LITO v hotovosti, bez faktury, a“platby nebyly,zat¢tovany, potazmo
ptiznany v rdmci dan¢ z piijmu pravnickych'esobani v ramei DPH.

CB dostaval 10 % z castky, kterou obdrzelo Grupo Lito: platby v hotovosti, které
nebyly ptiznavany a rovnéz hebyly wystavevany faktury.

V roce 2012 CB zprostiedkoval 150Wwystoupeni, kterd Grupo Lito prinesla
608 427 eur, pticemz jeho prigmwncinily celkove 60 692,50 eura. V roce 2011 §lo o
675 654 [eur] a CBuaobdrzel 67 565y40feura] a v roce 2010 se jednalo o 644 149
[eur] a CB obdrzel64 444,90 [eura].

CB nevedl fucetnietvi aniyzadnou oficidlni evidenci, nevystavoval ani nepfijimal
faktury, a tedy ani nepodaval pfiznani k DPH.

Daitoya sprava despéla k zavéru, ze castky, které CB obdrzel, a sice 60 692,50
[eura], 67 565440, [eura] a 64 414,90 [eura], nezahrnuji DPH, a proto je tfeba
vymctit‘dan z piijmu z celkoveé ptijaté ¢astky.

ZABRUHE— CB mimo jiné tvrdi, ze AEAT [(Statni agentura pro spravu dan,
Spanélsko)] na &astky posouzené jako piijmy uplatiiuje posléze p¥islusnou DPH,
¢imz porusuje judikaturu Spanélského Tribunal Supremo (Nejvyssi soud,
Spanélsko) (omissis) [citace rozsudkt Tribunal Supremo (Nejvyssi soud)], podle
niz ,,clanek 78 zaprvé Ley 37/1992 del Impuesto sobre el Valor Afiadido (z&kon
¢. 37/1992 o dani z ptidané hodnoty) ze dne 28. prosince 1992 (BOE ¢. 312, ze
dne 29. 12. 1992, déle jen ,LIVA®) ve spojeni s ¢lanky 73 a 78 smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006, o spoleéném systému dané z ptidané
hodnoty (Uf. vést. 2006, L 347, s.1) a s vykladem tdchto predpisti obsazenym
v rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 7. listopadu 2013, Tulica a
Plavosin, spojené véci C-249/12 a C-250/12, EU:C:2013:722, musi byt vykladan
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Vv tom smyslu, Ze V piipadech, kdy danova inspekce odhali zatajena plnéni bez
faktur, ktera jsou pfedmétem této dané, musi byt cena dohodnutd stranami za
zminéna plnéni povazovéna za cenu zahrnujici dan z ptidané hodnoty*.

CB ma proto za to, Zze vzhledem Kk tomu, Ze nemtze pozadovat nepfenesenou
DPH, protoze jeho jednani zakladd danovy delikt (Glanek 89 zatieti bod 2
Span¢lského zakona o DPH), musi byt DPH povaZovana za zahrnutou v cené
poskytnutych sluzeb, coz ovlivni urceni zakladu dan¢ z piijmu fyzickych osob, a
proto spravni akty, jimiz byla zminéna dan vymétena, musi byt zménény tak, ze
ptijmy z ¢innosti a zaklad dan¢ budou snizeny o vysi odpovidajici ¢dstkam DPH,
ktera méla byt pfenesena a pienesena nebyla.

ZATRETI— V opatieni ze dne 30.kvétna 2019 byla® G&astaikim Fizeni
predestiena moznost polozit Soudnimu dvoru Evropské unie piedbéznem,otazku
tykajici se slucitelnosti vykladu AEAT — ktery je v rozporuhs judikaturou Tribunal
Supremo (Nejvyssi soud) — s c¢lankem 78 zaprvéinzakonasg¢. 37/1992%0 dani
Z ptidané hodnoty ze dne 28. prosince 1992 ve spojeniss €lanky 73 a8 smérnice
Rady 2006/112/ES ze dne 28.listopadu 2000, o%spoleéném ‘systému dané
z ptidané hodnoty a s rozsudky ze dne 28. ¢ervence,2016,(véc C-332/15, Astone)
a ze dne 5.ftijna 2016 (véc C-576/15, Marinova), a s obecnymi zésadami
[uvedenymi v rozsudcich] ze dne 3. 12, 1974, VanBinsbergen, C-33/74 (unijniho
prava se nelze dovolavat podvodaym zptusobem)na Emsland-Starke, C-110/99
(ktery povazuje zakaz zneuziti prava zayzasadu vlastni pravnimu fadu Evropské
unie), v daném piipad¢, kdysstrany“icastnicivse/vztahu tumysiné¢ a po domluvé
uskute¢nuji zatajena plnéniy bez faktur, v hotovosti, aniz pifiznaly DPH, a po
odhaleni danovou inspekei ve swiij prospéch namitaji, ze platby musi byt
povazovany za platby zahrnujiei, DPH:

ZACTVRTE.— Zalobee ‘nesouhlasil s polozenim predbézné otazky s tim, Ze podle
n¢&j TribunalgSupremo (Nejwyssi soud) v rozsudku ze dne 27. zati 2017 vyklada
unijni pravo spravng (omissis).

Pravni zastupcesstatu, zastupujici danovou spravu, povazoval poloZzeni ptedbézne
otazkynza nutné S'tim, ze rozsudek SDEU ze dne 7. listopadu 2013, Tulica a
Plavesin, z néhozwyychazi Tribunal Supremo (Nejvyssi soud), nelze pouzit
Vv pripadechpkdy doslo k podvodnému jednani, a na podporu svého tvrzeni uvadi
rozsudky SDEU ze dne 5. tijna 2016, Maya Marinova, C-576/15, EU:C:2016:740,
bod 49; ze dne 28. cervence 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, bod 58, a
ze dnenl8. prosince 2014, Schoenimport ,Italmoda“ Mariano Previti a dalsi,
spojené¢ véci C-131/13, C-163/13 a C-164/13, EU:C:2014:2455, bod 48. V
nedavné dobg, tedy az po vydani vétSiny rozsudkd Spanélského Tribunal Supremo
(Nejvyssi soud), ve kterych je zopakovan vyklad smérnice o DPH zpochybriovany
Vv projednavané véci, SDEU znovu potvrdil, ze dafiova sprava muze odepftit osob¢
povinné k dani narok na odpocet DPH, jestliZe je prokazano, Ze jednala podvodné,
aby mohla pozivat tohoto prava (viz rozsudek ze dne 7.btezna 2018, Dobre,
C-159/17, EU:C:2018:161).
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PRAVNI ODUVODNENI
ZAPRVE.— Sporné jsou nasledujici ¢lanky zakona &. 37/1992:

Clanek 78. Zaklad dané. Obecné pravidlo. Zaprvé. Ziklad dané tvoii celkova
castka protiplnéni poskytnutého prijemcem plnéni nebo tretimi osobami za plnéni
podléhajici této dani.

Clanek 88. Pieneseni dané&. Zaprvé. Osoby povinné k dani prenesou dari v plné
vysi na toho, komuz je poskytnuto zdanitelné plneni, a tento je povinen tuto dan
nést, pokud je preneseni v souladu s timto zakonem, a to nezavisle jia dohodé mezi
nimi. ¥V pripade dodani zbozi a poskytnuti sluzeb, které jsou predmétermdane a
nejsou od ni osvobozeny a jejichz prijemci jsou verejné subjekty, Sewzdy ma‘za to,
Ze osoby povinné K dani pri poddvani financnich nabidek, a.to i kdybysbyly Gstei,
do nich zahrnuly dan z pridané hodnoty, ktera se ovsem\ p¥ipadnyeh listinach
predlozenych Kplathé prenasi jako samostatnd pelozZka, \aniz, je Vidiisledku
uvedeni prenesené dané zvysena celkovai ujednandcastka. Zadwhé, Kpreneseni
dané dochazi prostiednictvim faktury za podminek a.s peZadavkys které stanovi
provadéci predpis. Pro tyto ucely se prenesend cdstka Wadioddélené od zdkladu
dané, a to i V pripade, Ze jSOU ceny stanovenyaadministrativee, s uvedenim pouZité
sazby dané. Predchozi pododstavce toROto odstavee se nepouziji na plnéni, ktera
stanovi provdadéci predpis. Zatieti. K preneseni dané dochdzi Vv okamZiku
vystaveni a preddani prisluSné faktury. Zactvrté. Prave na preneseni dané zaniké
uplynutim jednoho roku ode dnesuskutecneni’ zdanitelného plnéni. Zapaté.
Prijemce plnéni zdanéného’daniz pridané hoednoty neni povinen nést prenesenou
dan pred uskutecnénim Zdanitelného pinénii Zasesté. Pripadné spory tykajici se
preneseni dane, a to jakyeho“duvednesti, tak jeho vyse, se pro ucely prislusnych
financnéspravnich precesnich prostiedkit povazuji za darnové spory.

Clanek 89. Oprava p¥enesenych“¢astek dané. Zaprvé. Osoby povinné k dani
provedou oapravu\prenesenych» castek dane, pokud byla jejich vyse urcena
nespravné nebo dosle, ke skutecnostem, které podle ¢lanku 80 tohoto zékona
zpuisobuji, zmenuzakladu-dane. Oprava se provede v okamziku, kdy jsou zjisteny
ditvodw,nespravaehowirceni dané nebo kdy dojde k dalsim skutecnostem uvedenym
wpredchozim{podedstavci, pokud neubéhly ctyri roky od okamzZiku, kdy bylo
uskutecnenonprislusné zdanitelné plnéni ¢i pripadné kdy doslo ke skutecnostem
uvedenymw citovaném clanku 80. Zadruhé. Predchozi odstavec se pouzije rovnéz
V pripade, kdy byla vystavena faktura za pinéni, aniz vitbec doslo K preneseni
dané. Zatreti. Aniz jSOU dotcena ustanoveni predchozich odstavci, oprava
prenesenych dani se neprovede V nasledujicich pripadech: 1. kdyz se oprava
nezaklida na diivodech uvedenych v ¢lanku 80 tohoto zadkona, piisobi zvyseni
prenesené dané a prijemci plnéni nemaji postaveni podnikatele, prodavajiciho
nebo poskytovatele, svyjimkou zvyseni sazby dané zékonem, pricemz vtomto
pripadé miize byt oprava provedena V mésici, V némz nove sazby dane vstoupily
V ucinnost a v mesici nasledujicim; 2. kdyz danova sprdava v prislusnych vymérech
stanovi vyssi splatnou a neprenesenou castku dané, nez ktera byla priznana
osobou povinnou k dani, a bude objektivnimi informacemi dolozeno, zZe se dand
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osoba povinna k dani ucastnila danového vuniku nebo pri zachovani rozumné péce
vedéla ¢i mela vedét, Ze poskytla plnéni, které bylo soucdsti danového Uniku.

ZADRUHE.— DOTCENA USTANOVENI PRAVA EVROPSKE UNIE.
Clanky 73 a 78 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006, o
spole¢ném systému dané z pifidané hodnoty.

Clanek 73

Pri dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby jinych, nez jsou plneni uveden@V clancich
74 az 77, zahrnuje zaklad dané vse, co tvori protiplnéni, které dodavatel nebo
poskytovatel ziskal nebo ma ziskat od porizovatele, prijemce nebo“tieti osoby za
takové dodani zbozZi nebo poskytnuti sluzby, véetné dotaci pimo véazanych kcené
teéchto plneni.

Clanek 78
Zaklad dane zahrnuje tyto polozky:
a) dane, cla, davky a poplatky, s vyjimkow.samotné DPH;

b)  vedlejsi vydaje, jako jsou ndklady na baleni,“piepravu, pojisténi a provize,
které dodavatel zbozi neho poskyptovatel, sluzby, uétujeK tizi porizovatele nebo
prijemce.

Pro ucely prvniho pododstaycenpism. b) maohou clenské staty povazovat vydaje
zahrnuté do samostatne dohodyza vedlejsiwvydaje.

ZATRETI.— Podstatou je'tedaur&itpzdapiedpoklad vyjadieny v ¢lanku 89 zatteti
bodé 2 a jeho pouziti AEAT, pritwymérovani dané a ukladani sankci v situacich,
kdy je v ramei “inspekéni “€innosti odhaleno plnéni, které vsichni ztcastnéni
umyslné a po domluve zatajili“(platby v hotovosti, bez faktur a bez priznani a
odvedeni, DPH), jsousslucitelné se zasadou neutrality DPH [rozsudky ze dne
28. cervence, 2016 (vée C-332/15, Astone); ze dne 5. fijna 2016 (véc C-576/15,
Marinova),\a ze dne 7.bifezna 2018, Dobre, C-159/17, EU:C:2018:161], a
s'ebeenymi zasadami [uvedenymi v rozsudcich] ze dne 3. 12. 1974 Van
Binsbergen,"€-33/74 (unijniho prava se nelze dovolavat podvodnym zptsobem), a
Emsland-Starke, C-110/99 (ktery povazuje zakaz zneuziti prava za zasadu vlastni
pravnimu fadu Evropské unie), a tudiZz ze se zminéna tmysIné zatajena plnéni
povazujis za zahrnujici ptislusnou DPH stejné jako nezatajend plnéni mezi
podnikateli, jejichz platby jsou formalné zachyceny, podle vykladu Tribunal
Supremo (Nejvyssi soud) Vv citovanych rozsudcich (omissis) [citace vyse
zminénych rozsudka Tribunal Supremo (Nejvyssi soud)] (za pouziti judikatury
vychazejici z rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 7. listopadu 2013,
Tulicd a Plavosin). Anebo naopak, Ze dafiova neutralita a citovana pravni Uprava a
judikatura SDEU nemuzou Vést k zavéru, ze bylo uskute¢néno plnéni zdanitelné
DPH take v téchto piipadech, kdy je pInéni zatajeno, platba neni forméalné
zachycena a plnéni i platba se ukazou pouze na zaklad¢ inspekcni ¢innosti danové
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spravy. A to jako vyraz toho, ze dafova neutralita se muze vztahovat jen na toho,
kdo dodrzuje danové pravni piedpisy, a ne na toho, kdo je imysIné porusuje.

Na zakladé¢ vyse uvedeného
SENAT ROZHODL TAKTO:
ZAPRVE — Rizeni se do rozhodnuti o této predb&zné otdzce prerusuje.

ZADRUHE.— Soudnimu dvoru Evropské unie se poklada nasledujiefy predbézna
otazka:

,,Musi byt ¢lanky 73 a 78 smérnice o DPH s ohledem na zasady heutrality, zakazu
danovych Unika a zneuziti prava a zakazu neopravnéného narusovanithospodaiské
soutéze vykladany v tom smyslu, ze brani vnitrostatni pféynitiprave a judikature,
kterd ji vyklada a podle niz v pfipadech, kdy danova sprava‘edhali nefakturovana
zatajend plnéni, ktera jsou predmétem dané z piidanéhodnoty, ‘musi, byt cena
dohodnutd stranami za zminénd plnéni povazovama “za“wcenu “zahrnujici dan
Z ptidané hodnoty?

Je tedy mozné v piipadech PODVODUgkdy jewplnéni danoyé sprave zatajeno, mit
za to, jak je mozno vyvodit z rozsudki Soudnitho“dvora Evropské unie ze dne
28. ¢ervence 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:;614, ze dne 5.fijna 2016,
Marinova, C-576/15, EU:C:2016:740, a ze dne 7. biezna 2018, Dobre, C-159/17,
EU:C:2018:161, ze pro ucelywydaniprislusnche vymeéru a ulozeni odpovidajici
sankce nezahrnuji poskytnutéa ptijaté castky/ DPH?*

(omissis) [pokyn k zaslani rezhednuti‘spolu se spisem Soudnimu dvoru Evropské
unie]

(omissis),[podpisy, potvrzeni spravnosti vyhotoveni, datum atd.]



