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zalobkyné

[omissis]

PROTI:

BELGISCHE STAAT (Belgicky stat),

Federale Overheidsdienst Financién, Algemene Administratie van de Fiscaliteit
(federalni urad pro finanéni zalezitosti, obecna sprava zdanéni, Belgie)p[omissis] s
pracovisti v [omissis] Brusel, [omissis]

zalovany

[omissis] * * * * *

[omissis] [aspekty vnitrostatniho procesniho praval

* Kk Kk X %
Rizeni

Zalobkyné, spole¢nost Argenta Spaarbank NVjpodalawpro zdafiovaci obdobi roku
2015 vcasné priznani k belgické korperacni dani,we kterem bylo mimo jiné
pouzito snizeni odpoctu za rizikov¥, kapital podle ¢lanku 205d Wetboek van de
Inkomstenbelastingen 1992, (zékonik “@, danich "z ptijmu z roku 1992, déle jen
»WIB 92%).

Vysledek vyméfenitkorporacni dang,za'zdanovaci obdobi roku 2015 [omissis] byl
prohlasen za vykomatelny dne “12. listopadu 2015. Danovy vymér byl odeslan
16. listopadu_2015. Zalobkyné proti tomuto vyméru podala stiznost, pfi¢emz
poukazala ma neslucitelnost €lanku 205d WIB 92 s ¢lankem 49 Smlouvy o
fungovani Evropskéswunie (dale jen ,,SFEU®), které se dovolava. Stiznost byla
zamitnuta'rezhoednutim zewdne 19. prosince 2016.

Zaloba, \jiz bylo zahajeno fizeni, byla kancelaii soudu doruena dne 17. biezna
2027.

Zalobou séyzalobkyné domaha &asteéného zrugeni napadeného vyméru nebo
alespoiy, pfiznani osvobozeni v rozsahu, v jakém v dusledku pouziti ¢lanku 205d
WIB 92" doslo ke snizeni odpoctu za rizikovy kapital. Podpirné Zzalobkyné
navrhuje, aby byla Soudnimu dvoru piedloZzena zadost o rozhodnuti 0 piedbézné
otdzce. Kromé toho navrhuje, aby Zalovanému byla uloZena povinnost vratit ji
nepravem vybranou dan véetné troku z prodleni a nahradit ji ndklady tizeni.

Piipustnost zaloby neni zpochybnovana. Nejsou dany zadné piekazky jeji
ptipustnosti, ke kterym je tieba ptihlédnout z ifedni povinnosti.
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Relevantni skutkovy stav — pravni piedpisy

Zalobkyné je spole¢nosti se sidlem v Belgii a v tomto statd téz podléha korporaéni
dani. Pfedmétem sporu je zdanovaci obdobi roku 2015, které (v projednavaném
ptipad¢€) zahrnuje obdobi od 1. ledna 2014 do 31. prosince 2014.

Zalobkyné ve zdaiiovacim obdobi roku 2015 vykonavala ¢ast svych &innosti
prostfednictvim své stalé provozovny v Nizozemsku, jejiz pfijmy jsou v Belgii
osvobozeny od dané podle ¢l. 7 odst. 1 az 3 a ¢lanku 23 Belgisch-Nederlands
dubbelbelastingverdrag (smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni mézi Belgii a
Nizozemskem) [Overeenkomst van 5 juni 2001 tussen het KoninkrijkyBelgié en
het Koninkrijk der Nederlanden tot het vermijden van dubbele belasting en,tot het
voorkomen van het ontgaan van belasting inzake belastingen‘naar het inkomen en
naar het vermogen (smlouva ze dne 5. ¢ervna 2001, uzaviena mezi Belgickym
kralovstvim a Nizozemskym krélovstvim, o zamezenf, dvojimu “zdanéni a
zabranéni danovym uUnikim v oblasti dané z piffmi a ‘'z umajetku), ‘Belgisch
Staatsblad ze dne 20. prosince 2002, s. 57533].

Zalobkyné ma v ramci uréeni zakladu korporaéni dané pedlewélankt 205a az 205h
WIB 92 narok na odpocet za rizikovy, kapital (oznaCovany*téz jako odpocet
pomyslnych troki).

K zavedeni odpoctu za rizikovy Kapitaldoslo prostiednictvi Wet van 22 juni 2005
tot invoering van een belastingaftrek,vooriisicokapitaal (zakon ze dne 22. ¢ervna
2005, jimZ se zavadi danovy. odpocet za rizikovy kapital) (Belgisch Staatsblad ze
dne 30. Cervna 2005, §530077).NZ duvedové zpravy plyne, Ze ucelem bylo
»zmirnéni diskriminace, rizikevého “kapitalu vici kapitalu pujcenému tietimi
osobami®, a to poskytnutim, odpoctus ve vysi ,urcitého procentniho podilu
vlastniho kapitdln, “kters byl stanoven v souladu s pravnimi piedpisy o vedeni
ucetnictvi a0, rocnich™icetnich zavérkach spole¢nosti [...]*“. Minén by rozdil v
daiiovém zaghédzeni,ve vztahu kifinancovani spole¢nosti pomoci ciziho kapitalu, u
n¢hoz je,Uhrada za poskytnuti tohoto kapitalu danové odpocitatelna v plné vysi, a
financovaniy, pomoci ylastniho kapitalu (rizikovy kapital), u n¢hoz Uhrada
padlehala v pnémurozsahu dani. V diavodové zpravé je rovnéZz poukazano na
zvySeni || plateébni schopnosti spolecnosti a zvySeni konkurenceschopnosti
belgickéhohospodaistvi [omissis], viz téZ body 3, 4 a 5 rozsudku Soudniho dvora
zexdne 4. Servence 2013, Argenta Spaarbank NV, C-350/11, EU:C:2013:447).

Clanek'205a WIB 92 upravuje vyluéné zasady odpodtu za rizikovy kapital, ktery
predstavuje ¢astku, o niz se snizi zaklad dané. Clanek 2050 WIB 92 stanovi
rizikovy kapitdl, jenZ se ma zohlednit a na jehoZ zéklad€ je vypocitan odpocet za
rizikovy kapital. Clanek 205¢ odst. 1 WIB 92 stanovi, ze odpodet za rizikovy
kapital odpovida nasobku rizikového kapitalu, jenz se ma zohlednit podle clanku
205b WIB 92. Zbyvajici ustanoveni se tykaji predev§im stanoveni této sazby.

Clanek 205d WIB 92 ve znéni pouzitelném pro zdatiovaci obdobi roku 2015 zni:
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., Ma-li spolecnost jednu nebo vice stalych provozoven, nemovity majetek, ktery
nenalezi k zZadné stdalé provozovné, nebo prava souvisejici s takovym nemovitym
majetkem, v jiném clenském staté Evropského hospodarského prostoru a prijmy z
nich jsou na zdakladé smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni osvobozeny od dané,
snizi se odpocet urceny podle clanku 205a o nizsi Z ndsledujicich castek:

1° o c¢astku stanovenou podle odstavce 3;

2° 0 kladny hospodarsky vysledek dosazeny témito stalymi provozovnami, timto
nemovitym majetkem a témito pravy souvisejicimi s takovym nemovitym majetkem,
jak je stanoveno v tomto zakoniku.

Ma-li spolecnost jednu nebo vice stalych provozoven, nemovithwmajetek, ktery
nenalezi k Zadné stalé provozovné, nebo prava souvisejici s, takovyntmemovitym
majetkem, ve stdte, ktery neni soucasti Evropského hospeddiského prostoru, a
prijmy z nich jsou na zaklade smlouvy o zamezeni dvejimu zdanéni osvobezeny od
dane, snizi se odpocet urceny podle clanku 205a onédsthku stanevénou podle
odstavce 3.

Castka uvedend v odstavci 1 a 2 se stanovi tak, Ee se'sazbawvedend v clanku 205¢
vyndsobi kladnym rozdilem, ktery byl § vyhradouustaneveni clanku 205b odst. 2
az 5 na konci predchazejiciho zdanovaciho“ebdebingjisten mezi cistou ucetni
hodnotou aktiv stalych zahraniénich“provozoven, memoviteho majetku a prav
uvedenych v odstavcich 1 a 2, a to swyjimkow.akcii, podilu a kapitalovych ucasti
uvedenych v ¢l. 205b odst. o druhém pedodstavet na jedné stranée a Uhrnu pasiv,
ktera nejsou soucdsti viastntho “kapitalm, spolecnosti a kterd jsou pricitatelnd
stalym provozovnam, nemevitému majetku” a pravum uvedenym v odstavci 1,
pripadné 2 na druhéstrane.

Rechtbank uvadi, Ze mezinstranami neni sporné stanoveni odpoctu za rizikovy
kapital podle clankt 205a az)205h WIB 92. Maji vSak rozdilny ndzor na
slucitelnost t€chto vmitrostatnich ustanoveni, zejména clanku 205d WIB 92, se
svobodou usazoyani podleclanku 49 SFEU.

Tytéz stranyyjiz vedly soudni spor ohledné korporacni dané, ktera byla zalobkyni
ulozena zayzdanovaci obdobi roku 2008, konkrétné ohledné odpoctu za rizikovy
kapital. VA ramei®sporu tykajiciho se zdanovaciho obdobi roku 2008 Rechtbank
Soudnimu dvoru piedlozil zadost o rozhodnuti o predbézné otazce, ktera vedla
k vysetuvedenému rozsudku ze dne 4. Cervence 2013 (Argenta Spaarbank NV,
C-350/11, EU:C:2013:447). Argumentace stran se z velké ¢asti tykad otazky, do
jaké miry je zména vnitrostatni Upravy zakotvené v ¢lanku 205d WIB 92
v souladu, resp. v rozporu s rozsudkem Soudniho dvora ze dne 4. ¢ervence 2013.

V tomto rozsudku Soudni dvir rozhodl, ze ¢lanek 49 SFEU musi byt vykladan
VvV tom smyslu, ,,Ze brani vnitrostatni pravni uprave, na zakladé niz se pro vypocet
Odpoctu priznaného spolecnosti, ktera ma neomezenou darnovou povinnost v
jednom clenskéem state, nezohlednuje Ccista hodnota aktiv stalé provozovny
nachazejici se v jinéem clenském staté, pokud zisky uvedené stalé provozovny na

4
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zaklade smlouvy o zamezeni dvojimu zdaneni nepodléhaji zdaneni v prvnim
Clenském state, zatimco aktiva pripisovanad stalé provozovné nachdzejici se na
uzemi tohoto prvniho clenskeho statu se pro tyto ucely zohlednuji*.

Toto poruseni ¢lanku 49 SFEU bylo konstatovano na zakladé vnitrostatni Upravy
obsazené v tehdejsim ¢lanku 205b odst. 2 WIB 92 (viz body 14 a 16 pfedmétného
nékolika pobockami V zahranici, jejichz pfijmy jsou na zakladé¢ smlouvy o
zamezeni dvojimu zdanéni osvobozeny od dané, se rizikovy kapital snizuje ,,0
kladny rozdil mezi Cistou ucetni hodnotu aktiv zahrani¢nich pobécek [...] na
jedné stran¢ a uhrnu pasiv, kterd nejsou soucasti vlastniho kapitdlu spolecnosti a
jsou pricitatelna t€émto pobockam na druhé strané®.

Podle upravy pouzitelné pro zdanovaci obdobi roku 2015 jiz “aktivasstalyeh
zahrani¢nich provozoven, jejichz pfijmy jsou na zéklad&,smlouvy o, zamezeni
dvojimu zdanéni osvobozeny od dané, nejsou vylod€ena ze zakladu prowypocet
odpoctu za rizikovy kapital (viz diivejsi ¢l. 205b odst. 2 WIB\92). Teteéz plati pro
nemovity majetek a prava k nemovitému majetku, u'nichz byly z'wich plynouci
pfijmy na zaklad¢ smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni, osvobozeny od dan¢ a
které byly diive rovnéz vylouceny ze zakladu pro viypocet odpoctu za rizikovy
kapital (viz diivejsi ¢l. 205b odst. 3 WIB 92):

diverse fiscale en financiéle hepalingen van 24, december 2013 (zakon ze dne 21.
prosince 2013, o riznych ustanovenich dafoveho a financ¢niho prava, dale jen
»zakon z21. prosince 2013%) (€lanky 7% @ 22, Belgisch Staatsblad ze dne
31. prosince 2013; oprava Belgisch Staatsblad ze dne 24. biezna 2014, pouzitelné
od zdanovaciho obdobi roku 2014)

Zakonem z 21. prosince, 2043\byl zaveden téZ vySe uvedeny (novy) ¢lanek 205d
WIB 92 (pouzitelny od zdanovaciho obdobi roku 2014, viz ¢lanky 8 a 22 tohoto
zakona),, V duvodovéazpraveé k navrhu zakona, ktery vedl Kk piijeti tohoto zakona
[omissis]y, bylowyysloyné“odkazano na rozsudek Soudniho dvora ze dne 4.
¢ervenee 201 3'(Argenta Spaarbank NV, C-350/11). Mimo jiné tam bylo uvedeno:

., Porusovani_svobody usazovani lze zabranit tim, Ze vlastni kapital pricitatelny
stalym preyvozovnam nebo nemovitému majetku, které se nachazeji ve stdte, se
kterym Belgie uzaviela smlouvu o zamezeni dvojimu zdanéni, jiz nebudou
vyloucemny ze zdkladu pro vypocet odpoctu za rizikovy kapitdil. Aby provedeni
takové zmeny melo co nejmensi dopad na belgicky zaklad dane, musel by byt
odpocet za rizikovy kapital uplatnovan samostatné, pricemz se odpocet vypocteny
z casti viastniho kapitdalu pricitatelné stalym provozovndm nebo nemovitému
majetku ve state, se kterym Belgie uzavirela smlouvu o zamezeni dvojimu zdanéni,
prednostné odecte od zisku dosazeného témito aktivy. Pokud tento zisk neni
dostatecny a jen pokud se dotcend stdala provozovna nebo dotceny nemovity
majetek nachazi v clenském staté Evropského hospodarského prostoru, lze
zbyvajici ¢ast odecist ze zisku, ktery neni pricitatelny témto aktiviim.



19

20

21

22

23

7ADOST O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE ZE DNE 29. 6. 2018 — viC C-459/18

Nevyhodou samostatného poskytovani odpoctu za rizikovy kapitdil vsak je, Ze
nepomérné vzrusta sloZitost [stanoveni] odpoctu za rizikovy kapitél /...] .

Ke zvolenému fteSeni — Clanku 205d WIB 92 ve znéni pouzitelném mj. na
zdanovaci obdobi roku 2015 — se v diavodové zpravé dale uvadi ,,Na druhou
stranu toto reSeni V kazdem pripadé vede ke stejné vysokemu odpoctu, o ktery
miize byt snizen zisk zdanitelny v Belgii, jako reSeni, pri kterém je odpocet za
rizikovy kapital poskytovan samostatne.*

K predbéznému névrhu zékona, ktery vedl k tupravé clanku 205d WIB 92
[omissis], se vyjadtilo Raad van State, Afdeling wetgeving (legislativai oddé€leni
Statni rady, Belgie). Ve vyjadieni bylo uvedeno, Ze upravena vaitrostatni pravidla
i nadale omezuji svobodu usazovani [omissis].

Raad van State (Statni rada) mj. poukazala na pfipad, ve ktesém je, ziskystalé
provozovny v Nizozemsku vyssi nez odpocet za rizikovyykapital pridéleny této
stalé provozovné, a na z toho plynouci snizeni“edpodtu za rizikevy kapital a
konstatovala, Zze tato uprava i nadale ,,predstavuje prekazkunsvoboedy usazovani,
takze ji l1ze ospravedInit jen tehdy, pokudjsou dany nal¢hayé dizvody obecného
zajmu.” V predmétném stanovisku bylo rovnéz odkazano, na*uvahy uvedené v
bodech 36 az 58 rozsudku Soudniho dvora ze,dne4, cervence 2013 (C-350/11), se
kterymi neni ptedbézny navrh zakona podle Statni tadyaw,souladu. Konkrétné bylo
jesté poukazano na bod 30 citovanehowrozsudkuy ktery se tyka piipadu, kdy je
odpocet za rizikovy kapital, vypoétenyynayzakladé¢ aktiv stalé provozovny
prednostné uplatnén na zisKtétonprovozevny:.

Jako odpovéd’ na stanovisk@ 'Raad, van State (Statni rada) bylo v dtivodové zpraveé
uvedeno, ze i kdyby byl zisk ‘stdl¢ provozovny nachazejici se v Evropském
hospodaiském prosterus(dale jen,,,EHP*) vyssi nez odpocet za rizikovy kapital,
ktery ji lze piiCist, sni%il by, i\tak ‘celkovy odpocet za rizikovy kapital ,,celkovy
zéklad dan€”. Ktomu hylo "dodano: ,,U casti odpoétu za rizikovy kapital
pficitatelné dané stalé provozovné je nutno ptedpokladat, ze byl ptfednostné
odecten od'zisku,dosazeného touto provozovnou.* Ptitom je poukazano na ,tento
,piedpoekladanys, odpecet za rizikovy kapitdl®, takze vlada podle zjisténi soudu
wduvodové zpravépstrucné feceno, uvadi, ze tprava obsazena v ¢lanku 205d WIB
92 'ma srovnatelné nebo dokonce stejné dopady, jako Uprava, ktera by stanovila,
zense odpecet®za rizikovy kapitadl piednostné zapocitavd na zisk dané stalé
provezovny.

Lze shrnout, ze se odpocet za rizikovy kapital vypocteny na zaklad¢ ¢lanka 205b a
205c WIB 92 snizuje o cast odpoctu za rizikovy kapital, ktery byl vypocten na
zakladé vlastniho kapitalu stalych provozoven (nebo nemovitého majetku a prav
k tomuto majetku), které se nachazeji v ¢lenském staté EHP a jsou na zakladé
smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni osvobozeny od dan¢. Toto snizeni je
omezeno na zisk dosazeny v téchto stalych provozovnach (nebo na pfijmy
plynouci z nemovitého majetku a prav k tomuto majetku). Za vlastni kapitél se
povazuje cCista ucetni hodnota aktiv snizend o uhrn pasiv, ktera nejsou soucasti

6
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vlastniho kapitdlu spoleCnosti a jsou pficitatelnd predmétnym stalym
provozovnam, nemovitému majetku a pravam k nemovitému majetku (¢l. 205d
odst. 3 WIB 92).

Na rozdil od zdafiovaciho obdobi roku 2008 jiz neexistuje moznost pienést
osvobozeni do dalSich let, pokud v ur¢itém zdanovacim obdobi neni dosazeno
zadného zisku nebo zisku dostacujiciho k tomu, aby bylo mozné vyuzit odpocet za
rizikovy kapital .

Zalobkyn& méla ve zdafiovacim obdobi roku 2015, kterého se tyka projednavany
spor, v EHP, a to v Nizozemsku, jednu stdlou provozovnu, jejizeptijmy byly na
zdklad€é smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni osvobozeny ed dam¢, atsneméla
nemovity majetek osvobozeny od dan¢ ani prava k tomutodmajetku. Pii vypoctu
snizeni odpoctu za rizikovy kapital podle ¢1. 205d odst..1 a,3 WIB,92:tedy byla
zohlednéna pouze tato provozovna.

V ramci pouziti ¢lanku 205d WIB 92 byla pro “wypocet napadeného 'vyméieni
korporacni dané

- pouzita ¢astka pomyslnych urokd piipadajici ha nizozemskou stilou
provozovnu zalobkyné ve viysSi 1970.290,8%eur (¢l. 205d odst. 3 WIB
92);

- Castka odpovidajici odpoctun, za, rizikovy kapitdl pfipadajici na
nizozemskou staloUhprovozevnu we v¥81 1 970 290,89 eur porovnéna s
hospodaiskym, vysledkem této, provozovny, ktery byl kladny a cCinil
149 185 743,91 euro (¢1. 205d odst. 1 WIB92);

- Castkamodpevidajiciy, odpoctu za rizikovy kapitdl piipadajici na
nizozemskou stalou pravozovnu ve vysi 1 970 290,89 eur v plné vysi
odectena od “eelkového odpoctu za rizikovy kapital, jelikoz kladny
hospodarsky vysledek nizozemské provozovny piesahoval [omissis]
odpecet za rizikovy kapital piipadajici na tuto provozovnu.

Soud uvadi, zeseysnizeni odpoctu za rizikovy kapital ve smyslu ¢lanku 205d WIB
92wnevztahuje na stalé provozovny v Belgii a Ze belgické pravni ptedpisy ani
neupravuyi sroyvnatelné snizeni pro belgické provozovny.

Pokudymé spolecnost stdlou provozovnu v jiném clenském stat¢ EHP (a tudiz
Vv jiném €lenském stat¢ EU), je tedy odpocet za rizikovy kapitdl nizsi, nez kdyby
se tato provozovna nachézela v Belgii, a to obzvlasté tehdy, pokud je zisk dané

! Diivéjsi ¢lanek 205d WIB 92 ve znéni pouzitelném mj. pro zdaniovaci obdobi roku 2008 byl

zruSen Wet houdende fiscale en financiéle bepalingen van 13 december 2012 (zakon ze dne 13.
prosince 2012, o ruznych ustanovenich dafiového a finanéniho prava) (viz ¢lanky 48 a 59,
Belgisch Staatsblad ze dne 20. prosince 2012, pouZitelné od zdatiovaciho obdobi roku 2013; viz
téz bod 48 rozsudku Soudniho dvora ze dne 4. Cervence 2013, Argenta Spaarbank NV, C
350/11).
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stalé provozovny vyssi nez na ni ptipadajici odpocet za rizikovy kapital. Naskyta
se tedy otdzka, zda je tato vnitrostatni Uprava v souladu se svobodou usazovani
zakotvenou v ¢lanku 49 SFEU.

S pravnim sporem projednavanym u predkladajiciho soudu ze skutkového
hlediska Uzce souvisi judikatura Soudniho dvora, konkrétné rozsudek ze dne
4. cervence 2013 (Argenta Spaarbank, C-350/11). Jedna se totiz o stejnou osobu
povinnou k dani i o slucitelnost ustanoveni o odpocétu za rizikovy kapital ve
vztahu K téze stalé nizozemské provozovné této osoby povinné k dani s ¢lankem
49 SFEU.

V situaci, v niz se zalobkyn¢ nachazela ve zdafiovacim obdobi goku2015,%dy byl
zisk stdlé provozovny v jiném c¢lenském staté vyssi nez<odpodet za rizikovy
kapital vypocteny na zéklad¢ vlastniho kapitalu ptifazen¢hoytéto prevozovne, ma
nova uprava témét shodny dopad, jako Gprava pro zdanovaei obdobi roku 2008, o
jejiz neslucitelnosti s ¢lankem 49 SFEU bylo rozho@nuto. Naydruhou stranu jsou
aktiva stalé provozovny umisténé v jiném ¢lenském, statézohlednénadpri vypoctu
odpoctu, v kazdém piipadé v jeho prvni fazi,"a omezeni prava ha odpocet za
rizikovy kapital ohledné vlastniho kapitaluystalé provozoynywy EHP (jejiz zisk je
na zakladé smlouvy o zamezeni dvojimuszdanéni osvebozen od dan¢) je omezeno
na zisk této provozovny.

S ohledem na zménu vnitrostatntho pravmaiho rdmce neni judikatura Soudniho
dvora jasna natolik, aby byloanoznovposouditiporuseni ¢lanku 49 SFEU namitané
zalobkyni.

Aby mohl rozhodnout“prayni, spor ‘mezi stranami, povazuje tedy predkladajici
soud za nutné predlozit Soudnimuindvormnnasledujici predbéznou otazku k vykladu
¢lanku 49 SFEU.

Zalovany V. Gpravé vnitrestatniho prava spatiuje zasadni zménu, ktera ma za
nasledek, ze“postaveni stdlé provozovny v jiném clenském stat¢ EHP jiz neni
objektivnéssrovaatelné s'postavenim belgické provozovny. Nova Uprava je podle
n¢j koncipevana jako/tipravy ostatnich odpocitatelnych castek souvisejicich se
stalou provozovnou, napiiklad trokl, které jsou nejprve odecteny od ziski
provozovny,, Podle zalovaného ptfinejmensim nedochdzi ke znevyhodiovéni
stalyeh provozoven v jinych ¢lenskych stitech EHP, nebo pro to jsou
pfinejmensim dany ospravedlnitelné divody.

Zalovany dale poukazuje na zpravu Evropské komise ze dne 12. prosince 2016, v
niz bylo uvedeno, ze se predpisy k provedeni rozsudku Argenta Spaarbank, C
350/11, s ohledem na vysvétleni podana belgickym statem zdaji byt v souladu s
aktualni judikaturou. V ramci unijniho projektu ,,EU Pilot“?> Evropska komise
podle Zalovaného rozhodla, Ze nezahaji fizeni o nesplnéni povinnosti. V této

2 Popséan napt. v KOM(2011)930 ze dne 21. prosince 2011.
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ARGENTA SPAARBANK

zprave je V kazdém piipade obsazena vyhrada zmény stanoviska pro ptipad, Zze by
se [Evropska komise] dozvéd€la o novém vyvoji nebo novych aspektech.

Zalobkyné poukazuje na body uvedené Raad van State (Statni rada). Dale na
podporu svého stanoviska o existenci objektivni srovnatelnosti a znevyhodnéni,
jak jiz bylo uvedeno rozsudku Soudniho dvora ze dne 4. Cervence 2013, mj.
poukazuje na okolnost, Ze nova uprava ma na jeji postaveni stejny dopad jako ta
stara. Ohledné nedostatku ospravedliiujicich dtvodd poukazuje mj. na okolnost,
ze podle upravy pro zdanitelné obdobi roku 2015 nadale neni ddna pifima
souvislost mezi danovym zvyhodnénim a vyrovnanim tohoto zvyhodneni urcitym
danovym zatizenim.

Z TECHTO DUVODU
RECHTBANK

prohlasuje

[omissis] zalobu za ptipustnou.

Pied dals$im rozhodnutim v této vé&€imse ‘Soudnimu dvoru Evropské unie
k rozhodnuti o pfedbézné otazce piedklada tate,otazka:

,Brani ¢lanek 49 Smlouvy'e fungevani Evrepskéunie vnitrostatni danové pravni
upravé, na jejimz zékladé je pii vypo€tu zdanitelného zisku spolecnosti, kterd ma
v Belgii neomezenou dafioveu pevinnost a ktera ma stalou provozovnu V jiném
Clenském state, jejiz zisky jsou v, Belgii zcela osvobozeny od dan¢ podle smlouvy
o zamezeni dvojimu zdancui,“uZzavren¢ mezi Belgii a timto jinym clenskym
statem,

— odpocet za tizikevy kapitdl snizen o c¢astku odpoctu za rizikovy
kapital, ‘ktery je vypocten na zakladé kladné¢ho rozdilu mezi cistou
ucetni hodnetou aktiv uvedené stalé provozovny na jedné strané a
uvhrnuypasivy, ktera nejsou soucasti vlastniho kapitalu spolecnosti a
kterajsou pricitatelna této provozovné, na druhé strané, a

=, v¥seyuvedené snizeni se neprovede, pokud je cCastka odpovidajici
snizeni niZ$i nez zisk této stalé provozovny,

zatimco'se snizeni odpoctu za rizikovy kapital neprovede, jestlize 1ze tento kladny
rozdil pficist stalé provozovné, kterd se nachazi v Belgii?«

[omissis] [zavérecna formulace a podpisy]



