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[omissis]
FIRST-TIER, TRIBUNAL
TAX CHAMBER(elsofoku birosag addiigyi tanacs, Egyesiilt Kiralysag)
HEALTHSPAN LIMITED felperes
és
THE COMMISSIONERS FOR HER

MAJESTY’S REVENUE & CUSTOMS (Nagy-Britannia és Eszak-irorszag
Egyesilt Kiralysaganak ado- és vamhatdsaga) alperes

A KOVETKEZOKEPPEN RENDELKEZIK:

a héairanyelv 33. cikkében foglalt, ,,az elado altal vagy megbizasabol” kifejezés
jelentésének targyaban a mellékletben szerepld kérdéseket — a TOrvényszék 2018.
aprilis 27-i hatarozataban rogzitett indokokbol — el6zetes dontéshozatal céljabol az
Eurdpai Unio Birosaga elé terjeszti.
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[omissis]

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGAHOZ ELOZETES
DONTESHOZATALRA UTALO HATAROZAT

MELLEKLETE

Bevezetés

A jelen eldzetes dontéshozatal iranti kérelmet a Tax Chamber of theyFirst-tier
Tribunal of the United Kingdom (elséfoku birosag adoiigyi tamécsa, \Egyesult
Kiralysag; a tovabbiakban: kérdést eldterjesztd birdsag) az, eldtte “inditott
keresettel Osszefiiggésben terjeszti elo.

A felperes a PricewaterhouseCoopers LLP altal képviselt Healthspan Limited.

Az alperes a Her Majesty’s Revenue and Customs “(Nagy-Britannia és
Eszak-irorszag Egyesiilt Kirdlysaganak ados,éswwamhatosaga; a tovabbiakban:
HMRC), amelyet a HMRC Solicitor’s Office (@HMRC jogi kepviseleti irodaja)
képvisel. A HMRC az Egyesult Kirdlysaghan, a, hozzaadottérték-adé (a
tovabbiakban: héa) igazgatasaért és beszedéséertelel0s,nemzeti hatosag.

A jogvita targya

A Healthspan Guernseyben, bejegyzett “tarsasag, amely nem vénykoteles
egészségiigyl termékek interneten, |\ telefonon keresztiil ¢és csomagkiildd
kereskedelem keretében torténdycrtékesitését végzi. A Healthspan termékeinek
dontd tobbseégét 2012, aprilis, 1. €s 2016. januar 31. kozott (a tovabbiakban: a
tényallas megvaldsuldsanaknidészaka) egy hollandiai raktarbol adta fel és az
egyesult kiralysagilakossagi ugyfelek reszere szallitotta ki.

Az elozetes ‘dontcshozatal irdnti kérelem targyat kizarolag azok a termékek
képezik, amelycket a‘tényallas megvalosulasdnak iddszakaban egyesiilt kirdlysagi
vevok, rendelteck, meg interneten vagy csomagkiildé kereskedelem keretében, és
amelyeket a, megrendelést kovetden postan szallitottak ki (a tovabbiakban:
termékek). YA vevok a termékek kiszallitasara egy masik tarsasaggal szerzOdtek.
Ez a‘tarsasag a ,,PostDirect” kereskedelmi név alatt miikodé ,,Wial Computer and
Data Services” (a tovabbiakban: Wial CDS) volt; a Wial CDS egy hollandiai
tarsasag, a Wial BV (a tovabbiakban: Wial) leanyvallalata volt.

A HMRC hatarozata szerint ugy kell tekinteni, hogy a termékeket az Egyesiilt
Kiralysadgban értékesitettéek azon az alapon, hogy azokat ,,az eladé altal vagy
megbizasabol” adtak fel vagy fuvaroztak el, ezért azok a 2006/112/EK iranyelv (a
tovabbiakban: héairanyelv) —az Egyesult Kirdlysagban a Value Added Tax Act
1994 (a hozzaadottértek-adordl szolo 1994. évi torvény; a tovabbiakban:
héatorvény) 7. cikkének (4) bekezdésével atiltetett — 33. cikkének hatélya ald
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tartoznak. A HMRC nem kivant azzal éervelni, hogy a szoban forgd ugyletek
visszaélésszer(i magatartast valositanak meg (lasd: Halifax itélet, C-255/02).

A Healthspan keresetet terjesztett e¢ld arra hivatkozassal, hogy a PostDirect a
Healthspan helyett a vevok ,,megbizasabol” jart el. [eredeti 2. 0.]

A kérdést elbterjesztd birosag a Healthspan keresetét 2018. februér 19-én és 20-an
targyalta. A First-tier Tribunal (els6foku birosag) 2018. aprilis 27-én meghozta
hatarozatat, amellyel az eljarast az el6zetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések
EUB altali elbirdlasaig felfiiggesztette. E kérdések a jelen melléklet végén
szerepelnek.

A kérdést elSterjeszté First-tier Tribunal (els6fokd birdsag) megjegyzi,, hogy. a
Birosaghoz nemrégiben Magyarorszagrol, a KrakVet Marek ‘BatkoyspaK kontra
Nemzeti Ado-és Vamhivatal Fellebbviteli lgazgatdsaga, ZC-276/18 “tigyben (a
tovabbiakban: KrakVet (igy) el6zetes dontéshozataliranti kérelmet nyujtottak be;
ez az Ugy szinten a héairanyelv 33. cikkéncky crtelmezését Nilletoen vet fel
kérdéseket. El6fordulhat, hogy a Birdsag a kérdést eléterjeszté, First-tier Tribunal
(elsofokt birdsag) altal elterjesztett, valamintva C-276/18, Uigyben elterjesztett
kérdéseket egylittesen kivanja elbiralni.

A Kkérdést eléterjeszté birosag altal megallapitott tényallas

A Healthspan 2012. aprilis 1-jét'megeléz6enva termeékeit a Csatorna-szigetekr6l, a
Low Value Consignment Relief (a, kiscrtékti szallitmanyok héamentessége; a
tovabbiakban: LVCR?) rendelkezések alapjan értékesitette; e rendelkezések
értelmében az Egyesiilt Kirdlysagha iranyuld behozatalt nem terhelte héa, feltéve
[hogy] az egyesyszallitmanyok értéke meghatarozott hatarérték alatt maradt. A
Healthspan a“%szoban forg6, idészak alatt a termékeket nem csak ertékesitette,
hanem raktarezta;, feladta' és ki, is szallitotta; a megrendelt termékeket a vevok
dijmentes szallitassal kaptak, meg.

Az “Egyesilt W Kiralysag korménya 2011 juniusdban bejelentette, hogy
feltlvizsgalja“az "LVCR-t. A Healthspan — els6sorban a vev6ket terhelé héa
esokkentése, céljabol — a vallalkozasanak atszervezése és athelyezése mellett
dontott:

A Healthspan 2011. oktober 27-én Hollandia héa teriletén illetekes hatosagéatol
megerdsitést kapott arra vonatkozdan, hogy a héa tavértékesitési szabdlyai nem
alkalmazandok, mivel a Healthspan termékeit megvasarlo vevok e termékek
kiszallitasara egy holland céggel kiilon szerzodést kotnek. A 32. cikk értelmében
tehat agy kel tekinteni, hogy a termékeket Hollandiaban értékesitik.

A Healthspan a Deloitte Belastingadviseurs BV-t6l (a tovabbiakban: Deloitte) és a
,»Spring” kereskedelmi név alatt miikodé G3 Worldwide Mail NV-t6l —mint
nemzetkdzi szallitmanyozotol, logisztikai szolgaltatotol és ligynokségtol — kapott
tanacsot. A Deloitte a javasolt Ugyleteket rogzité dokumentumot (a tovabbiakban:
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tajékoztatd dokumentum) készitett. A Healthspan a tajékoztatd6 dokumentumot az
Ot potencialis teljesitési szolgaltato rendelkezesére bocsatotta. A tajekoztato
dokumentum a késdbbieckben a Healthspan, a PostDirect és a vevok kozott
megvaldsitott Ugyletek struktarajat rogzitette. A tajékoztato dokumentum ,,Hatas”
cimet visel6 része a kdvetkezo fordulatot tartalmazta: [eredeti 3. 0.]

,[a teljesitési szolgaltatd] helyzete pénzigyi szempontbol ugyanolyan,
mintha a Healthspannel szerz6dott volna. A kifizetést a Healthspan teljesiti,
de ezt beszedékent teszi. Eltérés kizardlag szerz6dési szempontbdl all fenn:
a [teljesitési szolgaltatd) kozvetlenul a Healthspan vevéivel kot szerzodést,
és a vevok az esedékes szallitasi dijat jogilag kotelesek megfizetni:?’

A Healthspan teljesitési szolgaltatoként a PostDirectet valasztotta ki. A tajékoztatd
dokumentumban szereplé Ugyleteket teljesitették, és a_Healthspan“2012. aprilis
1-jétél ebben a formaban kezdett kereskedni. A Healthspan ‘a, termékeit egy
hollandiai raktarban tarolta. A raktart a PostDirectylizemeltette, és‘a, Healthspan
vevoi altal kivalasztott termékeket koteles volt a raktarban taroltstermekek koziil
kitarolni és becsomagolni.

Ezenfelll a termékek feladasa és kiszallitasa is a PostDirect feladatat képezte. A
Kiszallitast a PostDirect nem kdzvetlenil, \hanem a,—Healthspant korabban a
Hollandiaban torténé letelepedésében, segité —wSpring altal kozvetitett harmadik
felek lancolata végezte.

A szerzodesi feltételek

A vevok elfogadtak a, PostDirectnek —a termékekre vonatkozd ,,szallitasi

szerzOdést” képezd —valtalanos szerzédesi feltételeit (a tovabbiakban: PostDirect
ASZF).

A Healthspan“és “a \RostDirect ‘megkotottek két szerzédést —a ,,pénzbeszedésre
vonatkozo “megallapedast™ (a tovabbiakban: fizetési megallapodast) és a
raktarozasiymegallapodast, mieldtt az emlitett gyletek alapjan a vevok részére
termékeket szallitottak volna le.

A, Healthspan_es a PostDirect —a raktarozasi megallapodasban és a fizetési
megallapodasban foglalt feltételeken felil — abban is megéallapodott, hogy a
PostDireeta szallitasi szolgaltatdsokon 6%-os fix haszonra tesz szert.

A raktarozasi megallapodas és a fizetési megallapodas feltételei szerint:

a. Healthspan és a PostDirect megéallapodott egymassal a szallitasert a
vevOkkel szemben felszamitand6 6sszegekrol,

b. a Healthspan a vevoktél beszedte a szallitdsi dijat és azt tovabbitotta a
PostDirect részére; [eredeti 4. 0.]
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a termékeket a PostDirect a Healthspan utasitasaival 6sszhangban cimkével
latta el;

a PostDirect a Healthspantdl egy specialis ,,szortirozo gépet” bérelt. Erre a
Royal Mail, vagyis az Egyesult Kiralysagban Kijeldlt egyetemes postai
szolgaltato altal tamasztott kdvetelményeknek valé megfelelés érdekében
volt sziikseg.

amennyiben a Healthspan a szallitasi dijat a vevéi részére visszatéritette,
ezeket az Osszegeket a PostDirecttel szemben Gjbol felszdmithatta. A
[Healthspan] azonban a széllitasi dijat kizarolag a megallapodasiclsé négy
honapjaban, a visszatéritett 0sszeg 50%-anak megfeleldy, mértékben
szamitotta fel Gjra a PostDirecttel szemben. A visszafizetett “koltseégek
szoban forgd, viszonylagosan csekély 6Osszegeinek “Healthspan “altali
beszedése erdekeben a PostDirectet megilletd \6%-0s fix haszon
Ujratargyaldsara altaldnossagban véve nem érteymegieréfeszitéseket tenni.

20. A Healthspan weboldala tartalmazott altalanos szerzédési feltételeket (a
tovabbiakban: Healthspan ASZF). A vevéknek'a megrendelés véglegesitése eldtt
el kellett fogadniuk a Healthspan ASZF-t.\A, tényallass megvalosulasanak
idszakaban a Healthspan ASZF-nek haremvéltozata\létezett:

21.

22.

a.

Az elsé valtozat 2013. nevember, 28-a4n kelt“(a tovabbiakban: 2013. évi
valtozat). Ez a véltozat,a tényallas ‘megvalosulasa idészakanak kezdetétol
alkalmazando volt.

A mésodik véaltozat 2014 ."szeptember, 4-én lépett hatalyba (a tovabbiakban:
2014. évi valtezat)\ A keérdést/ elterjesztd birdsag arrél nem kapott
tajékoztatast, hogy, ez%a valtozat pontosan mikor 1épett az els6 valtozat
helyébe.

A, harmadik “valtozat, 2015. oktéber 26-an, a tényallas megvaldsuldsa
idoszakanak “wege clott mintegy harom honappal [épett hatalyba (a
tovabbiakban:'2015. évi valtozat).

A Healthspan a Healthspan ASZF egyik véltozata szerint sem kinalt szallitast; ezt
aSzolgaltatast®ugyanis a PostDirect nydjtotta. Ezek a valtozatok harom ponton
tértek ehegymastol:

a.

b.

C.

a termék visszakuldése esetén a vevo részére jaro visszatérites;

cseretermék Healthspan altali kildese esetén felmeriilé szallitasi koltség;
valamint

a termékek tulajdonjogéanak a Healthspanrdl a vevére torténd atszallasa.

A termékek vevok altali visszakulldése esetén a szallitasi koltség visszatéritésével
kapcsolatban:
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a. A 2013. évi véltozat akként rendelkezett, hogy a Healthspan a szallitasi
koltségeket nem tériti vissza.

b. A 2014.évi véltozat akként rendelkezett, hogy a Healthspan a szallitasi
koltségeket visszateériti. [eredeti 5. 0.]

c. A 2015. évi véltozat akként rendelkezett, hogy a Healthspan a szallitasi
koltségeket kizarolag akkor tériti vissza, ha a termékeket ,hiba vagy téves
megjelolés” miatt kiildik vissza.

A Healthspan vevokkel fennalld szerzédése a termékek kiszallitas soran, torténd
karosodasanak esetére eldirta, hogy a Healthspan gondoskodikya termékek
cseréjérél. A Healthspan e termékcserék koltségének a [PostDireettél, torténd
beszedésére szerz6dés alapjan nem volt jogosult, és azt nemris'szedtebe.

Az emlitett cseretermékek kiszallitasanak koltségeivel kapcsolatban:

a. a Healthspan ASZF 2013. és 2014. évi. valtozatanaskovetkezo feltételt
tartalmazta:

,habar a Healthspant ilyenekotelezettscg, nem terheli, jo szandékunk
kifejezddéseként Onnels, szemben “a \nogmal szallitasi koltséget
szamitjuk fel, igy a szallitasi tébbletdijat a PostDirect részére On
helyett a Healthspan fizetimeg?; de

b. a2015. évi valtozatbdl ezt a feltételtelhagytak.

A PostDirect ASZF alapjan ‘a, vevot a szallitasi problémakkal dsszefiiggésben
kartérites is megillette. E, karterités' jelentésen korlatozott volt, mivel a)a
karosodott termekek ‘piaci, erteket nem érte el, és b)a termékek késedelmes
kiszallitasa esetén a vevonek hizonyitania kellett, hogy veszteség érte.

A termékek-tulajdenjogaval kapcsolatban:

a. O\ A\Healthspan ASZF 2013. évi valtozata szerint a tulajdonjog ,,a Termékek
PostDirectyrendelkezésére bocsatasanak idédpontjaban™ szall at a vevdre.

b, WA2024. es 2015. valtozatban ez a feltétel tovabbra is szerepelt azzal, hogy a
tulajdonjog akkor szall at, ha a Healthspan a termékek ellenértéket
megkapta; egy tovabbi rendelkezés szerint a tulajdonjog akkor szall ét,
,,amikor a PostDirect —mint a [termékek] birtokbavételére a [vevd] altal
megjelolt személy — [a termékeket] fizikailag birtokba veszi”.

Egyéb ténymegallapitasok

A Healthspan a termékekre minden vevOonek kedvezményt nyujtott. A
kedvezmény minden esetben a szallitasi koltségnek felelt meg (vagy azt alig
haladta meg). A széllitasi dij valtozésa esetén a kedvezmény is véltozott. A
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széllitasi dij és a kedvezmény a Healthspan megrendeldlapjain egymas mellett
szerepelt, igy a vevo lathatta, hogy a szallitasi dijat a kedvezmény kiegyenliti. A
kedvezmény bevezetésével és modositasaval a Healthspan f6 célja az volt, hogy a
szallitasi dij a piaci részesedésére ne gyakoroljon semmilyen hatést. [eredeti 6. 0.]

A PostDirect a vevékkel nem Kkeriilt kapcsolatba. A PostDirect ASZF-et a
Healthspan honlapjan bocsatottdk a vevok rendelkezésére; a széllitassal
kapcsolatos 0sszes panaszt a Healthspanhez nyujtottak be; a termékekre
felcimkézett visszakuldési cim a Healthspan egyesiilt kiralysagi irodajanak felelt
meg, igy a visszakuldott termékek —koztik a szallitds soran ‘karosodott
termékek — a PostDirect helyett a Healthspanhez ker(ltek.

A héabizottsagro!/ és azt kovetden

Az Egyesilt Kiralysag és Belgium 2015. mjus 5-én az Uni¢ héabizottsaganak a
33. cikk alkalmazésaval kapcsolatos kérdéseket tettnfel;ve kerdésekuképezték a
855. munkadokumentum (a tovabbiakban: munkadokumentum) alapjat. A
munkadokumentum mellékletében ,,a 2006/L12%iranyely 33x, és 34. cikkében
szerepld tavértékesitési rendelkezések elkeriilésetieredményezd tényleges tigyletre
vonatkoz6 példa” szerepelt. Ez a példa a Healthspaniigyletein alapult.

A héabizottsag 2015. junius 4%€n%\es Sséniiilti Ossze, majd ezt kovetden
irAnymutatast (a tovabbiakban: iranymutatas) tett kézze, amelyben — egyhangulag
vagy szinte egyhangulag # "elfogadta az,_ Egyesilt Kiralysagnak a feltett
kérdésekkel kapcsolatos allaspontjat.

Hollandia héa teriletén“illetekes*hatosaga 2016. januar 15-én arrdl tajékoztatta a
Healthspant, hogy:waz “utmutatéwralapjan a Healthspan tevékenységeét
,tavértékesitésnek kelhtekinteni”.

A Healthspan 2016, februar 1-j¢tol atszervezte az lizleti tevékenységét oly modon,
hogy a‘raktarezast, afeladast és a szallitast az Egyesult Kiralysagba helyezte at. A
Healthspan,a webaeldalardl es a nyomtatott anyagaib6l a PostDirecttel kapcsolatos
0sszes “hivatkozast eltavolitotta. Ezt kovetéen az egyesiilt kiralysagi vevok
szallitasidij-mentesen kaptdk meg a termékeiket és a Healthspan az egyesult
Kiralysagi,vevéinek torténd értékesitésekre egyesiilt kiralysagi héat szamitott fel.

A vonatkoz6 jog

A héairanyelv 32. cikke a kovetkez6képpen szol (kiemelés a birosag altal):

,Abban az esetben, ha a terméket akar az elad6, akar a megrendeld, akar
harmadik személy adja fel, illetve fuvarozza el, a teljesités helyének azt a
helyet kell tekinteni, ahol a termék a megrendeld részére torténd feladas
vagy fuvarozas megkezdésének idépontjaban talalhato.” [eredeti 7. 0.]
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A 33.cikk e szabaly aloli kivételrdl rendelkezik. A Kivétel alkalmazhatosaga
olyan feltételektdl fiigg, amely feltételek a jelen tgy tényéallasa alapjan teljesultek.
Az gy szempontjabol relevans reszeben e cikk a kovetkezéképpen rendelkezik
(kiemelés a birdsag altal):

»A 32.cikkt6l eltérve az eladd altal vagy megbizasdbol feladott vagy
fuvarozott termékek értékesitése esetén, amennyiben azokat a feladas vagy
fuvarozas rendeltetési helye szerinti tagallamtol eltérd tagallambol adtak fel
vagy fuvaroztak el, teljesitési helynek azt a helyet kell tekinteni, ahol a
termékek a megrendeld részére torténd feladas vagy fuvarozas Befejeztéevel
talalhatok [...]”

A 34. cikk akként rendelkezik, hogy egyes feltételek teljestilése esetén an33. Cikk
nem alkalmazandé. A jelen (igy tényallasa alapjan a 34. cikk nem relevans,

A 32. és 33. cikket az Egyesult Kirdlysag a héatorvényn7. cikkével,ltette at. A
felek egyetértettek abban, hogy e rendelkezéseket a héairanyelvwel 0sszhangban
lehet értelmezni. A héatorvény 7. cikke, —ismételten™csak “a jelen gy
szempontjabdl relevans részében — a kovetkezoképpen szol:

(1) E torvény alkalmazédsabany[.W]%e cikketwkell alkalmazni annak
meghatérozéasara, hogy a termékeket az Egyeslilt Kiralysagban értékesitik-e.

(2) E cikk kovetkezd _rendelkezéseitdl fiiggéen, ha a termékértékesités a
termékek Egyesiilt Kiralysagbol torténd kivitelét vagy az Egyesult
Kiralysagba torténé, behozatalat ‘nemwnfoglalja magéban, a termékeket az
Egyesilt Kiralysag ‘terlletén “értékesitett termékekként kell kezelni,
amennyiben @,termékek ‘az“Egyesiilt Kiralysagban talalhatok; ellenkezd
esetben a \termekeketvaz Egyesult Kirdlysadg teruletén kivil értékesitett
termékekként kell\kezelni:

(3) .l

(4) ‘“az olyan.termékeket, amelyek értékesitésének helye e cikk fenti
rendelkezéseinek egyike alapjan sem hatarozhat6 meg, az Egyesilt
Kiralysag teriletén értékesitett termékekként kell kezelni, ha

(@ az értékesités a termékeket értékesité személy altal vagy
megbizésa alapjan a termékek Egyesiilt Kiralysagba tortén6
behozatalat foglalja magaban [...]”

A 2014. junius 13-ig hatalyos, a tavollevok kozott kotott szerzédések esetén a
fogyasztok védelmérol szol6 97/7/EK iranyelvet vagy az azt koveté 2011/83/EU
irdnyelvet egyik fel sem vette alapul, és arra nem hivatkozott.

A felperes a relevans itélkezési gyakorlatot illetéen eldadta, hogy az EUB a
Lebara kontra HMRC itélet, C-520/10 (gy (a tovabbiakban: Lebara itélet)
14. pontjdban megallapitotta, hogy a ,javukra” Kifejezés ,ligynokként



39.

40.
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[eredeti 8. 0.] torténd eljarast” jelent. A kérdést el6terjesztd birdsag azonban
ennek az eléadasnak nem adott helyt, és arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az
EUB a Lebara itéletben egyszertlien az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatarozatbol
idézett.

A kérdést elbterjesztd birdsag ugyanakkor megjegyezte, hogy az EUB Lebara
itéletben tett megallapitasa szerint a forgalmazok nem a Lebara ,,javara” jartak el,
részben mert a Lebara ,,nem ismerte és nem ellendrizte a forgalmazok vagy mas
kozvetiték altal alkalmazott viszonteladasi arat”. A Healthspan és a PostDirect
viszont egymas kozott megallapodott a szallitasi dijrol. A kérdést  eldterjesztd
birdsdg allaspontja szerint azonban a Lebara hatarozat nem szelgaltat,elegend6
alapot ahhoz, hogy a jelen tgyet elbiralja. Mas relevans itélkezési gyakorlatotynem
jeloltek meg.

Az elozetes dontéshozatalra utalas indokai

Az eldzetes dontéshozatal iranti kérelem eldterjesztéscre az,alabbi‘ekokbol keriil
SOr.

a. A héabizottsag a ,,javara” kifejezés, jelentését mar megyvitatta, ¢s a Bizottsag
szolgalatai a kifejezés két lehetséges jelentéséthismertették. E jelentések
kozil a ,,sz0 szerinti értelmezésként” leirtyjelentés 1ényegében kizardlag a
felek kozotti szerzddéses jogviszonyokaty vette figyelembe, mig a masik
olyan ,,tagabb értelmezésnek’ mingsiilthamely a valos gazdasagi tartalmat is
figyelembe vette.

b. A ,javara” jelentése nem ‘esak a termékek rendeltetési helye szerinti
tagallamban, hanem a, termékek™ szarmazasi helye szerinti tagallamban
fennallo%héahelyzetyszempontjabdl is relevans. Ennélfogva, a kérdés
altalanos, jelentoségi, €s targyat illetéen valoszint, hogy az EUB hatarozata
eldsegiti azUnid=szerte egyseges jogalkalmazast.

C.o. Az EU Bizottsaga® 2016. december 1-jén ,a szolgaltatisnyljtasra és a
termékek tavertékesitésére vonatkoz6 bizonyos
hozzaadottértekado-kotelezettségekhez”  kapcsolodd, a  héairanyelv
rendelkezéseit modositd javaslatot (a tovabbiakban: javaslat) terjesztett eld.
Avjavaslat szerint a héairanyelvet 0j fogalommeghatarozassal kiegészitd, 1j
iranyelvet fogadnak el, amely ,,a héabizottsag iranymutatasaval 0sszhangban
a 33. cikk (1) bekezdését [...] egyértelmiivé teszi”. 2017. december 5-én
kozzétettek a 2017/2455 iranyelvet. A jogvita targya szempontjabol
relevans, hogy az iranyelv 2021-t61 hatalyos. [eredeti 9. 0.]

d. A 2017/2455 irényelv (6) preambulumbekezdése szerint a tavértékesités
,robbanasszeriien novekedett”; a héairanyelvet ,,hozza kell igazitani ehhez a
fejlodéshez” és ,,a termékek Kozosségen beliili tavértékesitése” kifejezést
meg kell hatarozni. E fogalommeghatarozast az iranyelv 2. cikkének
1. pontja tartalmazza és a kovetkezoképpen szol:
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mtermékek Kozosségen beliili  tavértékesitése«: olyan termékek
¢értékesitése, amelyeket az értékesitd adott fel vagy fuvarozott el,
illetve amelyeket az értékesitd megbizasabol — tobbek kozott az
értékesitd kozvetett részvételével — adtak fel vagy fuvaroztak el olyan
tagallambdl, amely eltér attol a tagallamtdl, amelyben a feladott, illetve
fuvarozott termékek a beszerz6hoz megérkeznek™.

41. Mindkét fél egyetértett abban, hogy a Healthspan a termékek fuvarozéasaban

42,

43.

kozvetetten milkodott kozre. A felperes allaspontja szerint az (]
fogalommeghatarozas kizarolag 2021-t61 hatalyos, és addig az idépontig a
33. cikk nem alkalmazandd, amennyiben (a jelen Ugyhoz hasonldan) ‘a‘wevé és
harmadik fél tarsasag kozott szallitasi szerz6dés all fenn. Az ‘alperes,allaspentja
szerint a 33. cikk minden esetben alkalmazandd akkor, ,,hdavaz elado“a termékek
fuvarozasaban vagy feladasaban kozvetleniil vagy kozvetétten kézremiikodik™.

A Kkérdést eloterjeszto birosag allaspontja

A kérdést elbterjeszté birosag allaspontja “szerintdba PRostDirect a szallitasi
szolgaltatdsok nyujtasa soran a Healthspan, ,.javara” jart el, ‘mivel a vevé masik
szallitocég igénybevételét nem valaszthattai, az, arazasrél a PostDirect és a
Healthspan allapodott meg egymassal; (a PestBRireetihelyett) a Healthspan kezelte
a szallitassal kapcsolatos 0sszes, panaszt, és‘a sSzallitassal kapcsolatos probléma
felmeriilése esetén az idészak-tlnyomo reszeében a Mealthspan viselte a vevoknek
nyujtott visszatérités koltsegeit s Amina Valés gazdasagi tartalmat illeti, a
PostDirect a Healthspangjavara jart el akkorus, ha a vevok a PostDirecttel kiilon
szallitasi szerzOdést kotottek.

Az el6zetes ddmtéshozatalra eliterjesztett kérdésekrol
Az elozetessdontéshozatalra,eloterjesztett kérdések az alabbiak:
Az elsg kérdes

Amennyiben ayvevé a)az eladoval a termékek megvasarlasa céljabol, és
byharmadik “fél 'szallitoceggel (a tovabbiakban: szallitocég) a feladasra és
szallitasra szerzodést kot, ugy kell-e tekinteni, hogy [eredeti 10. 0.] a termékeket
arrol “a_helyrol értékesitik, ahol a feladas pillanatdban vannak vagy ahol az
tigyfélhez torténé fuvarozdsuk megkezdédik, igy a (33. cikk helyett) mindig a
32. cikket kell alkalmazni?

A masodik kérdés

Amennyiben az els6 kérdésre nemleges valaszt kell adni, ugy kell-e tekinteni,
hogy a termékeket ,,az eladd altal vagy megbizasabol” fuvarozzék, ha a vevé a
szallitocéggel kot szerzédést és a kovetkezo feltételek egyike teljesul, és ha igen,
mely(ek) a teljesiil6 feltétel(ek):
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A vevo szamara a szallitocég igénybevételétdl eltérd valasztasi lehetdség a
gyakorlatban nem all rendelkezésre.

A vevo a szallitdceggel nem, hanem kizardlag az eladoval all kapcsolatban.

Az eladd és a széllitocég a vevo kozremiikodése nélkiil allapodnak meg a
szallitocég altal felszamitando dijrol.

Az elado a széllitasi dijat a termékek arabol adott kedvezmeny révén irja
jova a vevé szamara.

Az elado a szallitasi dijat beszedi a vev6tol és azt a harmadik fél szallito cég
[részére] tovabbitja.

A termékek tulajdonjoga vevére torténd atszalldsamak idOpontjatirogzitd
szerzodési feltételeknek kereskedelmi szempontbél nines értelme;azonban
ez a gyakorlatban nem szadmit, mivel az elado a‘termékeket,a szallitas soran
éré minden kart megtérit a vevo részére.

Ami a szallitasi dijat illeti, .amennyiben az “eredeti szallitassal
dsszefliggésben probléma merl fel:

(i) az elado a vevével kotdtt szerzodéseyalapjan koteles a vevo altal mar
kifizetett dijat visszatériteni;

(if) az eladd a vevovel kotéttaszerzodése alapjan nem koteles ezeket a
dijakat visszatériteni, de a'gyakorlatban azokat visszatériti;

(iii) (a szallitéeég helyett) mindkét esetben az eladd viseli az emlitett
visszatéritésekkoltségeit; és/vagy

(iv)g.aznelado, a vevovel kotott szerzédése alapjan koteles mind a
cSeretermékek, rendelkezésre bocsatasanak koltséget, mind pedig az
ahhoz'kapcsolodo szallitasi koltséget megfizetni; vagy

(V)\az ‘eladg a vevOvel kotott szerzOdése alapjan a cseretermékek
rendelkezésre bocsatasanak koltsegét koteles, azonban e termékek
szallitasanak koltségét nem koteles megfizetni, de a gyakorlatban ez
utobbi koltséget is megfizeti [?] [eredeti 11. 0.]

A harmadik kérdés

Amennyiben a masodik kérdésre nemleges valaszt kell adni, a szallitocég az eladd
javéra jar-e el, ha a fenti feltételek kozil egynél tobb teljestl? Amennyiben erre a
kérdeésre igenld vélaszt kell adni, mely tényezdket kell figyelembe venni és az
egyes tényez6knek mekkora jelentéséget kell tulajdonitani?

A negyedik kérdés
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Amennyiben a masodik vagy a harmadik kérdésre igenl$ valaszt kell adni, a
szallitoceg az elado javara jar-e el, ha az elado a termékek fuvarozasaban vagy
feladasaban kozvetleniil vagy kozvetve kozremiikddik, ahogyan az a 2017/2455
iranyelv alapjan 2021-t61 torténni fog? Masképpen megfogalmazva, a 2017/2455
irdnyelv altal bevezetett valtozdsok a 33. cikk jelenlegi véltozata jelentésének
pusztan egyértelmiibb kifejezését szolgaljak-e?
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