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[-]
PIELIKUMS

EIROPAS SAVIENIBAS TIESAI

levads

Sis lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir izteikts saistiba ar apelacijas siidzibu,
kas tiek izskatita Tax Chamber of the First-tier Tribunal of the United Kingdom
[Apvienotas Karalistes Pirmas instances tiesas Nodoklu palata] (turpmakiteksta —
“Iesniedzgjtiesa”).

Apelacijas  studzibas iesniedz&ja ir Healthspan glimited, kuru “parstav
PricewaterhouseCoopers LLP.

Atbildetaja ir Her Majesty’s Revenue andCustoms [Apvienotas Karalistes
nodoklu un muitas administracija (turpmak teksta — “AKNMA?), kuru parstav
AKNMA advokatu birojs. AKNMA i’ valsts iestadejykas ir atbildiga par
pievienotas vertibas nodokla (turpmak “teksta— “PVN) administréSanu un
iekas€Sanu Apvienotaja Karaliste.

Strida priekSmets

Healthspan ir Ge&rnsija registréts uznémums, kas pardod bezrecepsu zales
interneta, pa telefonutimar pasta pasttijumiem. Laika no 2012. gada 1. aprila Iidz
2016. gada 31.janvarim' (turpmak teksta — “Attiecigais periods™) lielaka dala
Healthspan precu tikad nosiititas no noliktavas Niderlandeé un piegadatas
mazumtirdzaiecibasiklientiem Apvienotaja Karalistg.

Ligums rattiecas ‘vienigiguz precém, kuras Attiecigaja perioda interneta vai pa
pastu ir pasttijusi Apvienotas Karalistes pirc€ji, un kas péc tam nosiititas pa pastu
(turpmak teksta —4preces”). Sie pircgji nosleédza ligumu ar atsevisku uznémumu
par preégu piegadi. Sis uznémums bija “Wial Computer and Data Services”
(turpmak teksta— “Wial CDS”), kura tirdzniecibas nosaukums ir “PostDirect”; tas
bijaNiderlandes uznémuma Wial BV (turpmak teksta — “Wial””) meitasuznémums.

AKNMA ™ nolema, ka preces ir piegadatas Apvienotaja Karalisté, pamatojoties uz
to, ka tas tika nosititas vai transporttas “piegadataja vai citas personas vina
varda”, un tadgjadi atbilda Direktivas 2006/112/EK (turpmak teksta — “Galvena
PVN direktiva” jeb “GPD”) 33. pantam, kas ieviests Apvienotaja Karaliste ar
1994. gada Pievienotas vértibas nodokla likuma [Value Added Tax Act 1994]
(turpmak teksta — “PVNL”) 7. panta 4. punktu. AKNMA neapstridéja, ka $ada
darbiba ir launpratiga riciba (skat. Halifax C-255/02).

Healthspan iesniedza apelacijas sitidzibu, pamatojoties uz to, ka PostDirect
darbojas pircgju, nevis Healthspan “varda”. [orig. 2. Ipp.]
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Iesniedz€jtiesa izskatija Healthspan apelacijas sudzibu 2018. gada 19.un
20. februari. 2018. gada 27. aprili tiesa pienéma lémumu apturét tiesvedibu lidz
bridim, kad Tiesa taisis spriedumu par uzdotajiem jautajumiem. Sie jautajumi ir
1zklastiti §1 pielikuma beigas.

Iesniedzgjtiesa norada, ka Tiesa nesen ir sanémusi ligumu no Ungarijas
lieta C-276/18 KrakVet Marek Batko sp. K pret Nemzeti Ad6-és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatésdga (turpmak teksta— “KrakVet”); ari taja ir uzdoti
jautajumi par GPD 33. panta iztulkoSanu. Iesp&jams, ka Tiesa vartu nolemt
apvienot iesniedzgjtiesas uzdotos jautajumus ar tiem, kas uzdoti lietay,C-276/18.

Iesniedzéjtiesas veikto faktu noveértejums

Pirms 2012. gada 1.aprila Healthspan pardeva savas“preces, no Normandijas
salam saskana ar zemas vertibas sitijumu atvieglojumu (turpmak) teksta —
“ZVSA”) noteikumiem, atbilstoSi kuriem nebijafjamaksa PVIN par, importu uz
Apvienoto Karalistei, ar nosacijumu, ka katfa sttijuma vertiba ir zemaka par
noteiktu limitu. Saja laika Healthspan ne tik@ai pardeya preces, bet ari tas uzglabaja
noliktava, nosiitija un piegadaja; tas_fika piegadatas pire¢gjiem bez jebkadas
pasttijumam pievienotas piegades maksas.

2011. gada junija Apvienotas Karalistes valdiba pazinoja, ka ta parskata ZVSA.
Healthspan noléma veikt reorganizagiju “un parvietot tas uznéméjdarbibu,
galvenokart, lai samazinatd'ne pirc€jiem ietutamo PVN.

2011. gada 27. oktobsi,Healthspan sanéma apstiprinajumu no Niderlandes PVN
iestades, ka, ta ka pircgji, kuri nopirka Healthspan preces, esot atseviski noslégusi
ligumu ar Niderlandes /uzpémumu par So precu piegadi, PVN noteikumi
talpardosanai neesot pieméerojami. Niderlandé preces tiekot piegadatas atbilstosi
32. pantam.

Healthspanysanéma, konsultacijas Deloitte Belastingadviseurs BV (turpmak
teksta — “Deloitte”) “un G3 Worldwide Mail NV, starptautisks piegades un
logistikas smi€dz&js un brokeris ar tirdzniecibas nosaukumu “Spring”. Deloitte
sagatavoja, dokumentu, kura bija izklastiti piedavatie risinajumi (turpmak teksta —
“darba dokuments™). Healthspan izsniedza darba dokumentu pieciem pasttijumu
izpildes centriem. Darba dokumenta bija noteikta darbibu struktira, ko vélak
ieviesa ‘starp Healthspan, PostDirect un pircgjiem. Darba dokumenta sadala
“Ietekme” bija $ada rindkopa: [orig. 5. lpp.]

“[pasttijumu izpildes centrs] finansiali bas tada pasa stavokli ka tad, ja tas
bitu noslédzis ligumu ar Healthspan. Maksajumi tiks veikti no Healthspan,
bet Healthspan darbosies sava varda ka ieturé$anas agents. Vieniga atskiriba
ir Iigumiska: [pasitijumu izpildes centrs] tieSi noslédz ligumus ar
Healthspan pircgjiem, un pircgjiem ir juridisks pienakums samaksat
attiecigo piegades maksu.”
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PostDirect bija izraudzitais pasatijumu izpildes centrs. Tika istenotas darba
dokumenta paredzétas darbibas, un Healthspan $ada veida no 2012. gada 1. aprila
uzsaka pardosanu. Tas uzglabaja savas preces noliktava Niderlandé. PostDirect
vadija noliktavu, un tam no noliktava uzglabatajam precém vajadz€ja savakt un
sapakot preces, kuras bija izvelgjusies Healthspan pircgji.

PostDirect bija ari atbildigs par precu nosiitiSanu un piegadi. Piegadi neveica
PostDirect tiesi, bet ar treSo personu palidzibu, kur starpnieks bija Spring, kas
ieprieks palidzgja Healthspan uzsakt darbibu Niderlandg.

Liguma noteikumi

Pircgji piekrita PostDirect noteikumiem un nosacijumiem (tuppmakdteksta=
“PostDirect N&N”), kas bija “parvadajuma ligums” attieciba uz precém.

Healthspan un PostDirect parakstija divus ligumus =) ‘maksajumu i€kaséSanas
ligumu” (turpmak teksta — “maksajumu ligums™) un, glabajuma, ligumu — pirms
pirc€jiem tika piegadatas jebkadas preces saskan@ar noteikumiem.

Papildus glabajuma un maksajumuy, liguma, noteikumiem Healthspan un
PostDirect ari vienojas, ka PostDirect gus( fiksétu 6,% pelnu no piegades
pakalpojumiem.

Saskana ar glabajuma liguma un maksajumu liguma noteikumiem:
a.  par summam, kas jamaksapirc€jiem par piegadi, bija panakta vienosanas;

b.  Healthspan ieturgja piegadés maksu no klientiem un nodeva to PostDirect;
[orig. 4. Ipp.]

c. PostDireet marké&ja preces saskana ar Healthspan noradijumiem;

d. Healthspan “iznomaja specialistu “SkiroSanas aparatu”. Tas bija
nepieciesams, laiyizpilditu Karaliska pasta — Apvienotaja Karaliste noteikta
universala pastapakalpojuma sniedzgja — noteiktas prasibas.

e. 0, Jja Healthspan atmaksaja klientiem piegades izmaksas, tai bija tiesibas atgiit
§is summas no PostDirect. Tomér [ta] atguva maksajumus tikai darbibas
pitmajos Cetros ménesos, kad 50 % no atgiitajam summam tika atmaksatas.
Parasti administrativas piles nebija ta vertas, lai atkartoti parrunatu
PostDirect 6 % fikséto pelnu, lai Healthspan varétu atgtt $is salidzinosi
mazas summas no atlidzinatajam izmaksam.

Healthspan majaslapa bija noraditi noteikumi un nosacijumi (turpmak teksta —
“Healthspan N&N”). Pirms pircjs vargja aizpildit savu pasttijumu, vinam
vajadzgja piekrist Healthspan N&N. Attiecigaja laikposma bija tris Healthspan
N&N versijas:
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a. Pirma versija bija datéta ar 2013. gada 28. novembri (turpmak teksta —
“2013. gada versija”). To pieméroja no Attieciga perioda sakuma.

b. Otra versija bija spéka no 2014.gada 4.septembra (turpmak teksta —
“2014. gada versija”). lesniedzgjtiesa nav noradijusi precizu datumu, kad ta
aizstaja pirmo versiju.

c. Tresa versija stajas speka 2015.gada 26. oktobri (turpmak teksta —
2015. gada versija”), apméram tris méneSus pirms attieciga laikposma
beigam.

Visas Healthspan N&N versijas bija noteikts, ka Healthspangneveicpicgadi; ka
piegadi nodrosina PostDirect. Versijas atskiras tris jomas:

a.  pieskirtas atmaksas, ja pircgji atdeva preces;

b.  piegades izmaksas, ja aizstatas preces nositijaHealthspan; un
C.  1pasuma tiesibu uz precém nodosana ne,Healthspan pircgjiem.
Saistiba ar piegades izmaksu atmaksasanu, kad pircejs-atdod preces:

a. 2013.gada versija bija noteikts, ‘ka Healthspan neatlidzina piegades
izmaksas.

b.  2014. gada versija bija neteikts, ka Healthspan atlidzina piegades izmaksas.
[orig. 5. Ipp ]

c.  2015. gada versija bija noteikts, ka Healthspan atlidzina piegades izmaksas
tikai tad,ga,precesdr atdetasitapéc, ka tas bija “ar trikumiem vai nepareizi
aprakstitas”.

Ja piegades laika preces, tika sabojatas, Healthspan liguma ar pirc€jiem bija
noteikts, ka tam ir pienakums aizstat preces. Healthspan nebija ligumisku tiesibu
gtatlidzinajumu'par So precu aizstasanu no PostDirect, un ta to neprasija.
Saistiba ariizmaksam par So aizstaj€ja precu piegadi:
a. ‘Healthspan N&N 2013. un 2014. gada versijas bija $ads noteikums:
“lai gan mums tas nav jadara, més ka labas gribas Zestu atlidzinasim
jusu izdevumus par standarta piegadi un tadgjadi samaksasim
PostDirect jusu vieta So papildu piegades maksu”; bet

b.  noteikums tika svitrots no 2015. gada versijas.

Pircgjam saskana ar PostDirect N&N bija tiesibas arT saistiba ar piegades
problemam. Tomeér §Ts tiesibas bija butiski ierobeZotas, jo tas bija a) mazakas neka
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bojato precu tirgus veértiba, un b) pircéjam vajadz&ja pieradit zaud&jumus, ja
preces tika piegadatas novéloti.

Saistiba ar ipaSumtiesibam uz precém:

a.  Healthspan N&N 2013. gada versija bija noteikts, ka TpaSumtiesibas pariet
uz pircgju “bridi, kad preces ir nodotas PostDirect”.

b. 2014.un 2015. gada versijas bija saglabats Sis noteikums, bet tas tika
padarits atkarigs no ta, vai Healthspan ir sanémis samaksu par precém;
talakaja noteikuma bija teikts, ka TpaSumtiesibas pariet, “kadwPRostDirect
iegiist fiziska valdijuma [preces] ka persona, ko noradijis [pircgjs] [precu]
pienemsanai valdijuma”.

Citi fakti

Healthspan visiem pircgjiem pieskira atlaidesdpreeem. Atlaide bija nemainigi
vienada (vai nedaudz lielaka par) ar piegades. maksu. Kad piegades maksa
mainijas, mainijas ari atlaide. Abas cenas tikajnoraditaslidzas viena otrai
Healthspan pasiitijuma veidlapas, ta ka pircgji varejayredzet,’ka piegades maksa
tika atcelta, pieskirot atlaidi. Healthspan, galvénais merkis, ievieSot un parvaldot
atlaidi, bija noveérst piegades maksas ‘jebkadu ietekmi uz tas tirgus dalu.

[orig. 6. Ipp.]

PostDirect nebija kontaktuwar pircgjiem. Tas N&N tika izsniegti pircgjiem
Healthspan timeklvietng; visas Sudzibas par piegadi tika izteiktas Healthspan;
atpakaladreses mark@jums uz ‘precémibija Healthspan biroja adrese Apvienotaja
Karalistg; un tad€jadi visas atdotas preces, ieskaitot preces, kas sabojatas piegades
laika, tika nosatitas Healthspan; nevis PostDirect.

PVN komiteja unarpingjums

2015. gada 5 'maija "Apvienota Karaliste un Belgija uzdeva PVN komitejai
jautajumus paf 33yppanta darbibu ES; Sie jautajumi bija pamata 855. darba
dokumentam (turpmak teksta — “darba dokuments”). Darba dokumenta pielikuma
bija_“faktiskas vienosanas piemérs, rezultata izvairoties no Direktivas 2006/112
33.un. 34./panta talpardo$anas noteikumiem”. Sis piemérs bija balstits uz
Healthspan vienosanos.

PVN komisija sanaca 2015. gada 4.-5. junija un p&cak publicgja pamatnostadnes
(turpmak teksta — “Pamatnostadnes™), kuras ta vai nu vienbalsigi vai gandriz
vienbalsigi piekrita Apvienotas Karalistes nostajai saistiba ar uzdotajiem
jautajumiem.

2016. gada 15. janvari Niderlandes PVN iestades inform&ja Healthspan, ka, nemot
veéra Pamatnostadnes, Healthspan darbiba “uzskatama par talpardosanu”.
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No 2016. gada 1. februara Healthspan reorganizgja savu uznémgjdarbibu, parcelot
glabasanu, nosttiSanu un piegadi uz Apvienoto Karalisti. Tas majaslapa un
iespiedmaterialos tika likvidétas visas atsauces uz PostDirect. No ta briza
Apvienotas Karalistes pirc€ji sanéma savas preces bez piegades maksas, un
Healthspan aprékinaja Apvienotas Karalistes pircgjiem PVN par tiem pardotajam
precem.

Attiecigie tiesibu akti:
GPD 32. panta ir noteikts (mans izc€lums):

“Ja preces nosiita vai transporte piegadatajs, pircgjs vai tresa,persona,tad par
piegades vietu uzskata vietu, kur preces atrodas bridf,)kad sakas nosutiSana
vai transportéSana pirc€jam . [orig. 7. Ipp.].

33. pantd ir noteikts izn@mums no $1 noteikuma. Izp@mums i, atkarigs no
nosacijumiem, kas $Ts lietas faktiskajos apstaklos bijateveroti. Ciktal tas ir butiski,
tajos ir noteikts (mans izc€lums):

“Atkapjoties no 32. panta, par tadu precu piegades, vietu, kuras piegadatajs
vai_cita persona vina varda nosiita vai transporténo dalibvalsts, kas nav
nosiitiSanas vai transporteéSanas galaméerkajdalibvalsts, uzskata vietu, kur
preces atrodas, kad beidzas pre€w, nosiitiSana vai transporté€Sana pirc€jam

L]

34. panta ir noteikts, ka 33, pants, nav piemérojams, ja ir izpilditi noteikti
nosacijumi. Sis lietas apstaklos'34¢ pantgmav biitisks.

32.un 33. pants "Apvienotaja Karaliste tika ieviests ar VATA 7. pantu. Puses
piekrita, ka Sos noteikumus var€ja interpretét saskana ar GPD. VATA 7. panta,
ciktal tas ir butiskig bija,noteikts:

“(1)%.So%pantu pieméro, [..] lai §T likuma izpratné noteiktu, vai preces ir
picgadatas Apvienotaja Karaliste.

(2) " Nemot vera sekojosos $T panta noteikumus, ja precu piegade neietver
to izveSanu no Apvienotas Karalistes, tas uzskatamas par piegadatam
Apvienotaja Karalistg, ja tas ir Apvienotaja Karalist€, un citadi uzskatams, ja
tas ir piegadatas arpus Apvienotas Karalistes.

@) []

(4) Preces, kuru piegades vieta nav noteikta atbilstosi kadam no $T panta
ieprick§ minétajiem noteikumiem, ir uzskatamas par piegadatam
Apvienotaja Karalistg, ja —

(@) piegade ir saistita ar precu izveSanu uz Apvienoto Karalisti, ko
veic persona, kas tas piegada, vai kads §1s personas uzdevuma; [..]”
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Neviena no pusém nebalstijas vai neatsaucas uz Direktivu 97/7/EK “par patérétaju
aizsardzibu saistiba ar distances ligumiem”, kas bija speka lidz 2014. gada
13. jinijam, vai tai sekojoso Direktivu 2011/83/ES.

Saistiba ar attiecigo judikatiiru apelacijas stidzibas iesniedzgjs noradija, ka lieta
C-520/10 Lebara/AKNMA (turpmak teksta — “Lebara”) 14.punkta Tiesa ir
noteikusi, ka “vina varda” nozimé “[pardod] ka [orig. 8. Ipp.] starpnieks”. Tomé&r
iesniedzgjtiesa nepiekrita Sim apgalvojumiem, konstatgjot, ka Tiesa lieta Lebara
vienkarsi ir cit€jusi ligumu sniegt prejudicialu nolémumu.

Tomer iesniedzgjtiesa noradija, ka Tiesa lieta Lebara konstatgja, kayizplatitaji
nedarbojas Lebara “varda” dalgji tapéc, ka tie “nezinaja, un nekontroléja
izplatitaju un citu starpnieku noteiktas pardosanas cenas”, Turpretim Healthspan
un PostDirect savstarp&ji vienojas par piegades maksu. Fomér démums lieta
Lebara iesniedzgjtiesas ieskata bija nepietickams, lai ta vartu izlemt So» lietu.
Netika konstatéta cita atbilstoSa judikatira.

Liuguma sniegt prejudicialu nolemumu pamatojums
So lagumu sniegt prejudicialu nolemurhu icsniedz $aduiemeslu d&l:

a.  Jedziena “varda” nozime it jau apspriesta’PVN komiteja, kura Komisijas
dienesti izvirzija §1 jédziena divasyiespgjamas nozimes. Ta raksturoja vienu
no §Tm nozimém, aprakstot to ka “literaru interpretaciju”, kura butiba tiekot
nemtas véra tikai pusufligumiskas attiecibas, un otru— ka “plasaku
interpretaciju”, kura nemta veraekonomiska realitate.

b.  Jedziens “varda® attieeas ne, tikai uz PVN poziciju dalibvalstis, uz_kuram
preces At nosititas, bet ari uz dalibvalstim, no_kuram tas atsiititas. Tapéc
jautajumam ir vispariga nozime, un $aja jautajuma Tiesas nolémums varétu
veicinat vienveidigu likuma piemé&roSanu visa Savieniba.

c. 2016.gada, 1.decembri ES Komisija izdeva Priek§likumu Padomes
direkfivai, ar ‘kuru groza GPD pantus attieciba uz “konkrétam pievienotas
vertibas nodokla saistibam pakalpojumu sniegSana un precu talpardosana”
(turpmak teksta — “Priekslikums™). Priekslikuma bija noteikts, ka tiks
pienemta jauna direktiva, kas GPD papildinas ar jaunu definiciju un “padaris
skaidraku 33. panta 1. punktu saskana ar PVN Komitejas Pamatnostadném”.
2017. gada 5. decembri tika publicéta Direktiva 2017/2455. Ciktal tas ir
butiski $aja lieta, Direktiva stasies speka no 2021. gada. [orig. 9. Ipp.]

d.  Direktivas 2017/2455 preambulas 6. apsvéruma ir noteikts, ka “ir loti strauji
uzplaukusi” talpardoSana; ka GPD “biitu japielago §Tm parmainam” un ka
bitu defingjams jédziens “pre¢u talpardosana Kopienas icksieng”. Si
definicija ir ietverta Direktivas 2. panta 1. punkta, un taja ir noteikts:
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precu talpardoSana Kopienas iekSieng” ir tadu precu piegade, kuras
piegadatajs vai cita persona vina interes€s nosiita vai transporté —
tostarp, ja piegadatajs netieSa veida piedalas pre€u transportéSana vai
nositiSana, — no dalibvalsts, kas nav dalibvalsts, kura beidzas precu
nositiSana vai transporté€Sana pirc€jam, ja ir izpilditi §adi nosactjumi”.

Abas puses piekrita, ka Healthspan netieSi iesaistijas pre¢u parvadasana.
Apelacijas stidzibas iesniedzgjas nostaja ir tada, ka jauna definicija stasies spéka
tikai no 2021. gada un ka lidz tam laikam 33. pants nav piemé&rojams, ja (ka tas ir
Saja lietd) ir piegades ligums starp pirc€ju un tre$as personas, uznémumu.
Atbildétaja nostaja ir tada, ka 33.pants vienmer ir bijis piemerejams, “ja
piegadatajs tiesi vai netiesi iesaistas precu transport€Sana vai nosiitisanad’.

Iesniedzejtiesas nostaja

Iesniedz€jtiesa uzskata, ka PostDirect darbojasmHealthspan®varda™, sniedzot
piegades pakalpojumus, jo: pirc€ji nevargja “izveleties izmantot citu piegades
uznémumu; PostDirect un Healthspan vienojasypar seenu;Healthspan (nevis
PostDirect) izskatija visas stidzibas par piegadi, un preblemuygadijuma ar piegadi
liclakaja dala laika Healthspan uznémas 1zmaksas par atlidzinajuma izmaksu
pircgjiem. Ekonomiskaja realitate, PostDirect darbojas, Healthspan varda, lai gan
pircgji noslédza atsevisku parvadajuma Iigumu ar PostDirect.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Seit ir izklastiti uzdotie jautajumi;

Pirmais jautajams

Ja pircgjs noslédz/ligumu a)ar piegadataju, lai nopirktu preces, un b) ar treSo
personu —apiegades, uzn€mumu (turpmak tekstd — “piegades uznémums”) par
nositisany, un picgadiy, vai preces [orig. 10. Ipp.] uzskatamas par piegadatam no
vietasy, kur tas' atradas, kad sakas preCu nosiitiSana vai parvadasana pirc€jam
tadgjadi, ka vienmer ir piemerojams 32. pants (nevis 33. pants)?

Otrais jautajums

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa, vai preces parvada “piegadatajs vai
cita persona vina varda”, ja pircgjs noslédz ligumu ar piegades uznémumu un ir
piem&rojams Vviens no sadiem noteikumiem, un, ja ta ir, tad kurs(-i):

a)  Pircgjam praktiski nav citas izv€les ka tikai izmantot piegades uznémumul.

b)  Pircgjam ir tikai piegadataja, nevis piegades uznémuma kontaktinformacija.

c) Piegadatajs un piegades uznémums Vienojas par cenu, ko maksas piegades
uznémums, pircéjam nemaksajot.
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d) Piegadatajs atbrivo pirc€ju no piegades maksas, pieskirot preces cenai
atlaidi.

e) Piegadatajs sanem piegades maksu no pircgja un nodod to tresajai personai —
piegades uznémumam.

f)  Liguma noteikumiem, kuros ir noteikts, kad TpaSuma tiesibas pariet uz
pirc€ju, nav komercialas jéga, tacu tam nav nozimes praksg€, jo piegadatajs
atlidzina pircg€jam izmaksas par jebkadiem zaud€umiem precém piegades
laika.

g) Attieciba uz piegades izmaksam, ja rodas probléma ar sakotn&jo picgadi:

1)  atbilstosi ligumam ar pirc€ju piegadatajam irpienakums ‘atlidzinat
izmaksas, ko pircgjs jau samaksajis;

i)  atbilstosi ligumam ar pircgju piegadatajam navipienakuma atlidzinat
Sos maksajumus, bet praktiski tas nétiek;

iii) abos gadijumos piegadatajs (Un nevis piegadesyuznemums) sedz §is
kompensacijas izmaksas; un/vai

Iv) atbilstosi ligumam ar pircgju piegadatajamdir pienakums samaksat gan
izmaksas par aizstajéju preé€u nosutiSanu, gan arl ar piegadi saistitas
izmaksas; vai

(v) atbilstosi ta Iigumam “ag, pircgju piegadajam ir pienakums apmaksat
izmaksas paryaizstajéjd pre€u nositiSanu, bet nevis par to piegadi,
tomér praksé tas.to dara [?] [orig. 11. lpp.]

Tresais jautajums
Ja atbildeyuz otro, jautgjumu ir noliedzosa, vai piegades uznémums darbojas

piegadataja varda, jaytiek izpildits vairak neka viens no iepriek§ minétajiem
punktiem?Ja ta'Ir, kurs faktors ir janem véra un kada nozime ir katram faktoram?
Ceturtais jautajums

Ja atbilde/uz otro vai treSo jautdjumu ir apstiprinosa, vai piegades uznémums
darbojas*piegadataja varda, ja piegadatajs tieSi vai netieSi iesaistas precu
parvadasana vai nositisana, ka tas no 2021.gada bus saskana ar

Direktivu 2017/2455? Citiem vardiem, vai ar izmainam, kas ieviestas ar $o
direktivu, tikai skaidrak ir formul&ts patreizgjais 33. pants?
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