LT

Anonimizuota versija

Vertimas C-769/18 -1

Byla C-769/18
Prasymas priimti prejudicinj sprendima

Gavimo data:

2018 m. gruodzio 7 d.
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas:

Cour de cassation (Pranctizija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo data:

2018 m. lapkricio 29 d.
Kasatoré:

Caisse d’assurance retraite ‘et de-la santé au travail d’Alsace-
Moselle

Kitos kasacinio proceso Salys:
SJ

Ministre,charge de la Sécurité sociale

PRANCUZIJOS RESPUBLIKA
PRANCUZU TAUTOS VARDU

COUR DE CASSATION (KASACINIS TEISMAS), ANTROJI CIVILINIU
BYLU KOLEGIJA, priémé §j sprendima:

Kasacinis skundas, kurj pateiké Caisse d’assurance retraite et de la santé au
travail d’Alsace-Moselle (Elzaso-Mozelio regiono pensijy ir sveikatos darbe
draudimo fondas) <...>,



2018 M. LAPKRICIO 29 D. PRASYMAS PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA — BYLA C-769/18

dél 2017 m. balandzio 27 d. priimto Cour d’appel de Colmar (Kolmaro apeliacinis
teismas) (socialiniy byly kolegija <...>) sprendimo byloje, kurioje nagrinéjamas
jos gincas su:

1 SJ, <...> gyvenantio Stutgarte (Vokietija),

2 Ministre chargé de la sécurité sociale (Socialinés apsaugos ministras), <...>
Paryzius <...>,

atsakovémis kasacinéje byloje; (orig. p. 2)
<...> [administraciné informacija]

Dél vienintelio kasacinio skundo pagrindo pirmasidalies:
Atsizvelgdamas j Sutarties dél Europos Sajungos veikimo.267 straipsnj;
Priémé §j sprendima:

Faktinés aplinkybés:

2010 m. liepos 7d. Strasbiiro akademijos rektorfaus jsakymu nacionalinés
Svietimo sistemos docente SJ, kuri Gyray®Prancizijos pilieté, taciau gyvena
Stutgarte, Vokietijos Federacin¢jewRespublikoje, .buvo isleista j pensija nuo
2010 m. rugpjucio 1 d. Kadangi ji nesukaupe penkiolikos mety civilings ir karinés
tarnybos stazo ir dél to pagaliyalstybés civiliy, ir kariniy senatvés pensijy sistema
nejgijo teisé€s i pensija,aSJ buvo atstatytos teisés pagal bendra pensijy draudimo
sistemga, atsizvelgianty jos tarnybos Ministere de |’Education nationale trukme.

2011 m. liepos,27 dy SJ papraseé, kad kompetentinga Vokietijos kasa (Deutsche
Rentenversicherung, Bund) ‘apskai€iuoty jos teis¢ j pensija ir §i institucija perdave
jos praSymanCaissed’assurance retraite et de la santé au travail d’Alsace-Moselle
(toliau —CARSAT). Silsuiftteresuotajam asmeniui skyré senatvés pensija nuo
2011 m. lapkfi¢io Ihdsd Atsizvelgiant | tai, kad teisé j pensijg jgyjama
suinteresuotajam, asmeniui sukakus SeSiasdeSimt penkeriems metams, ji buvo
apskaicitota. pagal, pilng 50 proc. tarifa nepriklausomai nuo jos Stazo trukmés
(draudimo‘laikotarpiai ir jiems prilyginami laikotarpiai). (orig. p. 3)

2012'm. Kovo 18 d. rastu SJ pateiké CARSAT taikinimo komitetui prasyma dél,
pirma, jos teisés j pensijg jgijimo dienos, antra, dél to, kad pensijos apskaiciavimo
tikslais nustatant draudimo ir jiems prilyginamy laikotarpiy kiekj, biity atsizvelgta
1 pensijos priedg dél nejgalaus vaiko, numatytg pagal Socialinés apsaugos kodekso
L 351-4-1 straipsnj. SJ 1§ tiesy augino nejgaly vaika, <..>, gimusj; 1981 m.
gruodzio 9 d.

Kadangi CARSAT taikinimo komitetas jos praSyma atmete, SJ pateiké ieSkinj
bylas socialinés apsaugos srityje nagrin¢jantiems bendrosios kompetencijos
teismams. 2015 m. balandZio 8 d. sprendimu Tribunal des affaires de sécurité
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sociale de Strasbourg (Strasbiiro socialinés apsaugos byly teismas) atmeté jos
reikalavimus.

Gaves apeliacinj skundg Cour d’appel de Colmar patvirtino pirmosios instancijos
teismo sprendimg dél teisés | pensija igijimo dienos, taciau likusig jo dalj
panaikino, ir, iSnagrinéjes byla i$ naujo, nusprendé, kad SJ senatvés pensija turéjo
biti apskai¢iuota atsizvelgiant j jos stazo prailginimg astuoniais mety ketvirciais
dél jos nejgalaus vaiko ugdymo (2017 m. balandzio 27 d. teismo sprendimas).

Tokj sprendimg Cour d’appel de Colmar priémé remdamasis 20044m» balandzio
29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 883/2004 d¢l socialinés
apsaugos sistemy koordinavimo (toliau — Reglamentas Nr. 883/2004) 5 straipsniu:
atsizvelgdamas j tai, kad nuo 1995 m. lapkri¢io 10 d. Stutgartas,semdamasis
Vokietijos socialinio kodekso astuntosios knygos 35a straipsnioyl dalies Typunktu,
reguliariai mokéjo SJ finansing parama, siekiant padengtivsu josidukros nejgalumu
susijusias islaidas, apeliacinis teismas pri¢jo prichisvadoes, kadytokiu bidu
suinteresuotasis asmuo gavo su nejgalumu susijusias pajamas, kugios ‘gali turéti
teisinj poveik], ir kad atsizvelgiant | tai, jog.iSmokos, Vokietijoje ir Pranciizijoje,
mokamos uz panaSias faktines aplinkybes ar jvykius, yra lygiavertés, remdamasi
Sajungos teisés norma dé¢l koordinavimo, jisgaléjo praSyti Prancuzijos teisés
aktuose numatyto stazo padidinimo.

Elzaso-Mozelio CARSAT pateike kasacinj skunda.dél Cour d’appel de Colmar
priimto sprendimo. Grjsdam@’savo skunday, ji Kritikuoja skundziamo sprendimo
dalj, kurioje ,,nuspresta, jog dél nejgalaustwaiko SJ pensijos stazas turé¢jo biti
prailgintas astuoniais mety ketviriais®, ir teigia:

1/ kad ES teisésqakty taikymassnegali lemti atvirkstinés diskriminacijos, kai
daugiau teisiy suteikiama, asmenimsy kuriems buvo taikomos kity valstybés nariy
ismoky sistemas, nei socialiai drauwstiems asmenims, kuriems visada buvo taikoma
tik Pranciizijos Sistema; kad, kaip pagristai apeliaciniame teisme tvirtino fondas,
draudimo’staze, (OFlg. p.4) trukmeés padidinimas dél nejgalaus vaiko reiskia, kad
vaikuiznustatytassnuolatinis ne maziau kaip 80 proc. siekiantis nedarbingumas;
kad apehacinis, teismas negaléjo priimti tokio sprendimo, kokj priémé,
nejsitikines, kad SJ. dukrai buvo nustatytas nuolatinis ne maziau kaip 80 proc.
siekiantis medarbingumas; kad apeliacinis teismas pazeideé tiek Reglamento EB
Nra883/2004\ 5 straipsnj, tiek Socialinés apsaugos kodekso L 351-4-1,
L 541%1 straipsnius;

2% kad klausimas, ar SJ vaiko nedarbingumo lygis buvo ne mazesnis nei 80 proc.,
dél kurio suteikiama teisé j draudimo stazo padidinimq dél nejgalaus vaiko, yra
medicininio pobudzio klausimas, kad apeliacinis teismas turéjo nurodyti, jei
reikia — savo iniciatyva, atlikti techning ekspertize; kad taip jis pazeidé Socialinés
apsaugos kodekso L. 141-1 straipsnj,

Europos Sajungos teisés nuostatos, kuriomis remtasi grindziant skundo pagrinda:
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1 antrastinéje dalyje ,,Bendrosios nuostatos® pateiktame Reglamento Nr. 883/2004
5 straipsnyje ,,Vienodas poZiiris j iSmokas, pajamas, faktus ir jvykius* nurodyta:

Jeigu Siame reglamente nenumatyta kitaip ir atsizvelgiant j nustatytas specialias
jgyvendinimo nuostatas, taikomos Sios nuostatos:

a) jeigu pagal kompetentingos valstybés narés teisés aktus socialinés apsaugos
iSmoky ir kity pajamy gavimas turi tam tikras teisines pasekmes, atitinkamos ty
teisés akty nuostatos taip pat taikomos gaunant lygiavertes iSmokas, teisé j kurias
buvo jgyta pagal kitos valstybés narés teisés aktus, arba kitoje valstybéje naréje
jgytoms pajamoms;,

b) jeigu pagal kompetentingos valstybés narés teisésgaktusy laikoma, kad
teisinés pasekmés atsirado deél tam tikry fakty arba jvykiyyta Vvalstybé <narée
atsizvelgia j tokius faktus arba jvykius, atsiradusius betkurioje,valstybéje naréje,
tartum jie biity atsirade jos teritorijoje.

Nacionalinés teisés nuostatos (Prancuzija):

Socialinés apsaugos kodekso L. 351-4-1 straipsnyje nustatyta:

Socialiniu draudimu apdraustiems asmenims,auginantiems vaikq, dél kurio pagal
L. 541-1 straipsnio pirmgq ir antrgypastraipas suteikiama teisé j ismokq nejgalaus
vaiko ugdymui ir papildomg_ismokagy,arba vietoje» jos mokamg kompensacing
ismokq, numatytg Socialinés paramos i, Seimos kodekso L. 245-1 straipsnyje,
nepazeidziant (orig. p.5)%. 351-4 straipsnio) jy draudimo stazas padidinamas
trimis ménesiais uz kiekvieng\trisdesimties ménesiy ugdymo laikotarpj, taciau ne
daugiau kaip astuoniaisynety ketvirciais.

To paties kodekso,L. 541-1,straipsnyje numatyta:

Asmuo, kurisSeipinast nejgaliv vaiku, turi teise j iSmokq nejgalaus vaiko ugdymui,
Jeigu vaikowmuolatinis.nedarbingumas yra ne mazesnis nei nustatyto lygmens.

Papildomanismoka skiviama uz vaikq, kurio nejgalumo pobudis arba lygis lemia,
kad je_islaikymas yra itin brangus arba daznai reikalinga treciyjy Saliy pagalba.
Jo sumaypriklauso nuo papildomy islaidy dydzio arba poreikio pasitelkti pagalbg
daznumo.

Ta patiismoka ir, esant reikalui, papildoma ismoka gali biiti skiriamos, jeigu
nuolatinis vaiko nedarbingumas, nesiekdamas pirmoje pastraipoje nurodyto
procentinio lygmens, vis tiek siekia minimaly arba aukstesnj lygj tuo atveju, jeigu
vaikas lanko Socialinés paramos ir Seimos kodekso L. 312-1 straipsnio | dalies 2
arba 12 punkte nurodytq jstaigq, arba tuo atveju, kai atsizvelgiant j vaiko biikle
reikalingos specialios sqlygos arba pagalba, kaip tai suprantama pagal Svietimo
kodekso 351-1 straipsnj, arba slauga jgyvendinant Socialinés paramos ir Seimos
kodekso L. 146-9 straipsnyje paminéto komiteto nurodytas priemones, nurodytas.
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ISmoka nejgalaus vaiko ugdymui neskiriama, kai vaikas gyvena internate ir visos
jo gyvenimo islaidos padengiamos is sveikatos draudimo, valstybés arba
socialinés paramos lésy, iSskyrus atostogy laikotarpius ir laikotarpius, kai lésy
skyrimas gyvenimo islaidoms padengti yra sustabdytas.

To paties kodekso R.541-1 straipsnyje, kuriuo jgyvendinamos §io sprendimo
10 punkte nurodytos nuostatos, nustatyta, kad teis¢ j iSmokag nejgalaus vaiko
ugdymui suteikiama, jeigu nejgalaus vaiko nuolatinis nedarbingumo lygis siekia
80 proc. (pirma pastraipa), ir kad $is lygis turi siekti 50 proc., kad buty taikoma
Socialinés apsaugos kodekso L. 541-1 straipsnio trecia pastraipa (tre€iapastraipa).

Byloje nurodytos nacionalinés [Vokietijos Federacinés Respublikos] ‘teisés
nuostatos:

Parama protiSkai atsilikusiy vaiky ir paaugliy integragijai, kurig, SJ gavo“savo
dukrai, 1§ esmés grindziama 1990 m. birzelig “26 dy, “federalinio “jstatymo
nuostatomis (BGBI I, p. 1163), jtrauktomis j Vokietijos socialinio,kodekso (SGB)
S 35a straipsnyje. Siose nuostatose nustatyta:

Vaikai ir paaugliai, kurie yra protiskai atsilike,arba kuriems kyla tokio atsilikimo
grésme, turi teise gauti paramgq integraeijai. Si"parama skiviama atsizvelgiant j
individualius poreikius: (orig. p. 6)

1. teikiama ambulatoriné pagalba,

2. vaikams darzelyje_arba “kitoje. jstaigoje,pkai skiriamas dalinis maitinimas,
suteikiama pagalba,

3. specialiai apmokyty slaugos darbuotojy teikiama pagalba, ir

4.  specialioje jstaigoje, kai suteikiamas pilnas maitinimas, arba kito pobiidzio
apgyvendinime jstdigojeteikiama pagalba.

Apibréziant “paramos wvaidmenj ir tikslg tiksliné grupé ir priemoniy pobidis
nustatomasy pagal federalinio socialinés paramos jstatymo 39 punkto trecig
pastraipgyivc 40.punktg bei dekretq deél 47 punkto jgyvendinimo Siy dokumenty,
Susijusiy, su. asmenimis, kurie yra protiskai atsilike arba kuriems gresia tokia
negalia, taikymo laikotarpiu.

Nors ugdymo parama turi biti skiriama tuo paciu metu, reikia jtraukti specialias
institucijas, tarnybas ir asmenis ne tik siekiant jvykdyti jsipareigojimus paramos
integracijai srityje, bet taip pat patenkinti ugdymo poreikius. Turi buti siitlomos
pedagoginés terapinés priemonés ikimokyklinio amzZiaus vaikams ir reikia taikyti
sistemq, kurioje ripinamasi nejgaliais vaikais ir sveikais vaikais, jeigu,
atsizvelgiant j poreikj uztikrinti visapusiskq aprupinimgq, tam yra sqlygos.

Kasacinio skundo motyvai:
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Senatvés pensijos dydis pagal bendrg sistemg visy pirma nustatomas atsizvelgiant
] tai, kiek laiko iki jo teisiy j pensija jgijimo apdraustajam asmeniui buvo taikoma
§i sistema ir jis mokéjo senatvés pensijos draudimo jmokas. Trukmé nurodoma
ketvir€iais, o atitinkamos jmokos mokamos pagal minimaly darbo pagal darbo
sutart] laikotarp; <...>. Kai apdraustasis nejrodo, kad buvo draustas bent minimaly
reikalaujamg ketviréiy kiekj (kuris priklauso nuo apdraustojo gimimo mety),
atsizvelgiama ] trukstama ketvirCiy skaiCiy ir apskaiCiuojant pensija, pirma,
sumazinamas jos tarifas (diskontas), antra, jos suma apskaiCiuojama taikant
pro rata principg. Vis délto jos tarifas nemazinamas, jeigu apdraustasis yra
nustatyto amziaus (apdraustieji, gime iki 1952 m., kaip ir SJ, turi biiti SeSiasdeSimt
penkeriy mety); prieSingai, apdraustojo, kuris jrodo buves apdraustas, ilgiau nei
reikalaujama, pensijos tarifas tam tikromis salygomis gali“biti padidintas
(priemoka).

Nors paprastai darbo stazg sudaro laikotarpiai, kuriais buve mokamos ‘imokos, jis
gali buti papildytas atsizvelgiant j laikotarpius, kuriais (0rig. pu/)nebuve dirbta ir
nebuvo mokétos jmokos, taciau jie vis délto prilyginamiylaiketarpiams, kai buvo
dirbama, ir | juos atsizvelgiama apskaicCiuojantypensijg. Pavyzdziui, atsizvelgiama
1 ligos ir motinystés laikotarpius, kuriais mokamos, iSmokos, nedarbo laikotarpius,
kuriais mokamos iSmokos, arba sy’ karin€ss tarnybos, atlikimu susijusius
laikotarpius. Su S$iais laikotarpiais susijuses 4oensijos“priedas senatvés pensijos
sistemai kompensuojamas arbaqi$ Fonds. de solidarité vieillesse (Senatvés
solidarumo fondas), arba i§ Caisse ‘nationales des allocations familiales
(Nacionalinis seimos iSmoky fondas).

Biitent toks yra kontekstasy, kurtame, jtvirtintos Socialinés apsaugos kodekso
L. 351-4-1 straipsniohnuostatosy kuriomis apdraustajam, kuris ripinosi nejgaliu
vaiku, suteikiamaiteise, indraudimo “Stazo padidinima vienu mety ketvir€iu uz
kiekvieng trisdeSimties menesiy, ugdymo laikotarpj, taciau ne daugiau kaip
aStuoniais mety, ketvirciais. Didinant draudimo stazg taikoma labai aiSki salyga:
vaikas tufi gauti iSmokaneigalaus vaiko ugdymui.

IS nuestaty, susijusiy su‘iSmoka nejgalaus vaiko ugdymui, matyti, pirma, kad ji
priskirtamayiSmeky Seimai kategorijai, kuri yra viena i§ Pranciizijos socialinés
apsaugos sistemos kategorijy; ji patenka j socialinés apsaugos taikymo sritj, kaip ji
suprantama_pagal’ Reglamento Nr. 883/2004 2 straipsnj. Antra, iSmokg skiria
Commissien des droits et de [’autonomie des personnes handicapées (Nejgaliyjy
teisiy Wr savarankisko gyvenimo komisija), o ja iSmoka Caisse d’allocations
familiales; ji atitinka objektyvius kriterijus ir jai netaikomos salygos, susijusios su
1ISmoka gaunancio asmens pajamomis. Trecia, vaiko nedarbingumo lygis, i kurj
atsizvelgiama skiriant iSmoka ir papildomg iSmoka jvairiais atvejais, kai jos gali
biti skiriamos, nustatomas vadovaujantis teisés aktais nustatyta rekomendacine
lentele, o teismas vykdo atitinkama kontrolg. Galiausiai reikia pazymeéti, kad dél
nejgalaus vaiko draudimo stazas didinamas nepazeidziant Socialinés apsaugos
kodekso L. 351-4 straipsnio nuostaty, pagal kurias kickvienam apdraustajam,
kuris turéjo arba uzaugino vaikus tose nuostatose nustatytomis salygomis,
suteikiama teisé ] stazo padidinima, numatyta siekiant apskaiciuoti pensijg. Butent
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tokiomis salygomis SJ galéjo prasyti uz savo dukrg skirti iSmokg nejgalaus vaiko
ugdymui.

Reikia pridurti, kad galimybé padidinti draudimo staza, numatyta Socialinés
apsaugos kodekso L. 351-4-1 straipsnyje, taip pat suteikiama, kai kompensacija
dél nejgalumo suteikiama ne kaip iSmoka nejgalaus vaiko ugdymui, kurios
skyrimas paprastai nutraukiamas, kai vaikui sukanka dvideSimt mety, bet kaip
kompensaciné¢ iSmoka, numatyta Socialinés paramos ir Seimos kodekso
L. 245-1 straipsnyje. Kompensacin¢ iSmoka, kuri paprastai gali buti skiriama
vyresniems nei dvideSimties (tam tikrais nustatytais atvejais — Vvyresniems nei
Sesiolikos) mety nejgaliesiems (orig. p. 8), priskiriama socialinei paramai; skiriant
1Smokg néra tiesiogiai taikoma salyga dél pajamy, taCiau ] pajamas tam tikrais
atvejais atsizvelgiama nustatant iSmokos dyd;.

Atsizvelgiant | surinktg informacijg ir remiantis atitinkamomis, Viokietijos teises
normomis, galima teigti, kad parama, kurig Stutgartas suteike¢ SI, priskirtina ne
socialinés apsaugos, bet socialinés paramos ir pagalbos sticiaiy, Bejey, ji nenurodyta
deklaracijoje, kuria Vokietijos vyriausybéopateiké, Eureposy Sajungai pagal
Reglamento Nr. 883/2004 9 straipsnj, kurioje aprasomi, Vokietijos teisés aktai,
kurie patenka j Sio straipsnio taikyme’ sritj kaip'aktai, ‘susije¢ su socialinémis
jmokomis (jmokos, priskirtinos socidlinés apsaugos, kaip tai suprantama pagal
3 straipsnio 1 dalj, kategorijai) arba specialiosiomis misriomis socialinés apsaugos
ir socialinés pagalbos iSmokomis (jmokes, paminétos Reglamento 3 straipsnio
3 dalyje, kurioms taikomasf Reglamente, 70 straipsnis ir to paties reglamento
10 priedas). Be to, galimanteigti, kad Si pagalba yra papildoma, ir kad ji skiriama
a priori neatsizvelgiant itarifg arba tiksly nedarbingumo ar negalios lygj.

Reglamento Nr. 883/2004,5 straipsniesa punktu siekiama labai konkretaus tikslo:
leisti apdraustajam,y kutiamtaikomi valstybés narés teiseés aktai, kuriais
vadovaujantistsocialinés,apsaugos iSmoky ir kity pajamy gavimas turi tam tikras
teisines pasekmes, gauti,,,lygiavertes iSmokas, teisé j kurias buvo jgyta pagal kitos
valstybés ‘nares) teisés aktus,” arba kitoje valstyb¢je naréje jgytoms pajamoms*.
Siamt Mekstuiy Kuris ‘yra tarp bendryjy koordinavimo reglamento nuostaty,
lygiaverCiyy, nuostatywnéra ankstesniame 1971 m. birzelio 14 d. reglamente
Nr. 140877 1/EB;, vis délto, jis rodo, kad reglamento rengéjai sieké j koordinavimo
sistemayitraukti tam tikrus pagrindinius Europos Sajungos Teisingumo Teismo
sufermuotus principus.

Konkreciau tariant, SJ ir Elzaso-Mozelio CARSAT gincas susij¢s su lygiavercéiy
iSmoky, kaip tai suprantama pagal Reglamentg Nr. 883/2004, apibréZtimi. Ar
iSmoka nejgalaus vaiko ugdymui ir parama protiskai atsilikusiy vaiky ir paaugliy
integracijai yra lygiavertés iSmokos, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 883/2004 25 straipsnio a punkta, vadinasi apskaiciuojant SJ senatvés pensija
pagal Prancuzijos teisés aktus, gali buiti taikomas jos draudimo stazo padidinimas,
kuris Siuose teisé€s aktuose numatytas apdraustiesiems, auginusiems nejgaly vaika
ir Siuo pagrindu gavusiems iSmoka nejgalaus vaiko ugdymui?
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Nors parama protiskai atsilikusiy vaiky ir paaugliy integracijai néra viena i$
Vokietijos Federacinés Vyriausybés deklaracijoje paminéty iSmoky pagal
Reglamento Nr. 883/2004 9 straipsnj, vien Sios aplinkybés nepakanka (orig. p. 9),
kad $i iSmoka nepatekty j reglamento taikymo sritj net ir pagal 3 straipsnio 3 dalj
bei 70 straipsnj, kurie susij¢ su specialiomis, nesusijusiomis su jmoky mokéjimu,
iSmokomis. Todé¢l pirmiausia reikia kvalifikuoti Sig iSmoka, atsizvelgiant j
Reglamento Nr. 883/2004 nuostatas, kuriose nustatoma koordinavimo taikymo
sritis.

Pripazinus, kad ji patenka j Reglamento Nr. 883/2004 taikymo stitj, reikés
nustatyti, ar parama protiskai atsilikusiy vaiky ir paaugliy integracijai, ir iSmokos
nejgaliam vaikui ugdyti skyrimas yra lygiavertés iSmokos, kaiptai suprantama
pagal Reglamento 5 straipsnio a punkta, atsizvelgiant j tai, kad nors,abigjy iSmoky
tikslas yra tas pats — kompensuoti su nejgalaus vaiko ugdymuisusijusias’iSlaidas —
iSmoka nejgalaus vaiko ugdymui skiriama, kai tenkinames objektyvios salygos,
kurios visy pirma apima auk$ta nejgalumo lygj, \taciau wpagal jas® visiskai
neatsizvelgiama j iSmokos gavéjo pajamas, o pafama protiskai,atsilikusiy vaiky ir
paaugliy integracijai visy pirma skiriama atsizvelgianty konkeecius poreikius.

Atrodo, kad Europos Sajungos Teisingumo Teismas dar néra priémes sprendimo
Siuo klausimu. Reikia pripazinti, kady2046 m, sausio“21 d. Sprendime C-453/14
Europos Sajungos Teisingumo JTeismas ‘fusprende, pirma, kad Reglamento
Nr. 883/2004 25 straipsnio a punkteynuostatos, taikomos tik iSmokoms, kurios
patenka ] jo taikymo sritj, @ntra, kad sickiant palyginti nagrin¢jamas iSmokas,
reikia atsizvelgti 1 $iy iSmokuyir teisés aktyy kuriose jos buvo nustatytos, tikslus
(34 punktas). Vis déltoy, Teisingamo, Teismui pateiktas klausimas susijgs su
iSmokomis, kuriosgmwvadoyaujantis tiek vienais tiek kitais nagrin¢jamais
nacionaliniais teiSés aktais, yra tiesiogiai susij¢ su socialine apsauga, kaip tai
suprantama pagahReglamenta Nr:,883/2004.

Taigi galimayteigti, 'kad SJ i Elzaso-Mozelio gince kyla dideli sunkumai dél
2004 m. “halandzio®29 d» Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr. 883/2004@deélsocialinés apsaugos sistemy koordinavimo 5 straipsnio a dalies
aiSkinimo, % nesy, kylay klausimas, ar apskaiCiuojant senatvés pensijag pagal
nactonalinius teiscs, aktus, pagal kuriuose teisinés pasekmés numatytos anksciau
skirtai ‘i§mokai Se€imai, jis turi buiti taikomas iSmokai, kuri skirta pagal kitos
valstybeés'nares teises aktus paramos teikimo srityje.

Todél reikia pateikti klausima Europos Sajungos Teisingumo Teismui.
REMDAMASIS SIAIS MOTYVAIS:

Atsizvelgdamas | Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 267 straipsnj; (Orig.
p. 10)

Teikia Europos Sgjungos Teisingumo Teismui Siuos klausimus:
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1/ Ar parama, kuria siekiama prisidéti prie su negalia susijusiy iSlaidy, numatyta
Sozialgesetzbuch  (Vokietijos  socialinis  kodeksas) aStuntosios  knygos
35a straipsnyje, patenka } Reglamento Nr. 883/2004 taikymo sritj?

2/ Teigiamo atsakymo j pirmajj klausimg atveju, ar iSmoka nejgalaus vaiko
ugdymui, papildoma tokia iSmoka arba, jeigu §i iSmoka neskiriama, negalios
kompensavimo iSmoka, laikytinos lygiavertémis paramai protiSkai atsilikusiy
vaiky ir paaugliy integracijai, numatytai Sozialgesetzbuch (Vokietijos socialinis
kodeksas) astuntosios knygos 35a straipsnyje, kaip tai suprantama pagal
Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsnio a punkta, atsizvelgiant j Pranctzijos
socialinés apsaugos kodekso L. 351-4-1 straipsnio, kuriuo Vvadovaujantis
apskaiCivojant draudimo, suteikianCio teis¢ gauti senatvés pensija, latkotarpi
linkstama atsizvelgti j i§laidas, susijusias su nejgalaus vaiko tgdymu, tikslg?

Sustabdo bylos nagrinéjimg, kol bus priimtas Europes, Sajunges Teisingumo
Teismo sprendimas;
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