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[omissis]
Vzhl'adom na nasledujlce konanie:

[omissis] [zalobkyne] [omissis] navrhuju, aby Conseil d’Etat (Statna rada,
Franclzsko):

1) zru$ila z dévodu prekroCenia prdvomoci komentare k spravnymspredpisom
zverejnené v zakladnej dokumentacii dna 1. novembra 1995 [omissiS];

2) zru$ila z dévodu prekrocCenia pravomoci komentare Kk spravaymypredpisom
[omissis] zverejnené 30. marca 2001 v bulletin officiel des imp6ts (danovy Uradny
vestnik) ¢. 62;

[omissis]

Zalujuce spolo¢nosti tvrdia, ze napadnuté komentare opakuju ustanovenia ¢lanku
223e code général des imp6ts (vSeobecnywdanovinzakonnik), ktoré zavadzaju
zrazkovu dan z hnutel'ného majetku a ktoréssi samy nezlucitelné s ustanoveniami
¢lanku 4 smernice Rady 90/435/ES" .z 23.4ula, 1990 "0 spolo¢nom Systéme
zdaniovania uplatiovanom Vv pripade, ‘materskych, spolo¢nosti a dcérskych
spolo¢nosti V rozlicnych clenskychistatoeh,“ked'ze zrazkova dan z hnutelného
majetku ma povahu danového Opatrenia upraveného ¢lenskym Statom materskej
spolo¢nosti, ktoré stanovuje “wyrubenie “dane pri vyplate dividend materskou
spolo¢nost'ou a ktorej, zékladypredstavuju sumy vyplatenych dividend, vratane
dividend, ktoré pochadzajinodhdeérskyeh spolo¢nosti uvedenej spolo¢nosti, ktoré
nie s rezidentmi ¢lenského statu materskej spolo¢nosti.

[omissis] Ministre dey l’éegnomie, des finances et de la relance (minister
hospodarstva, financii ahospodarskej obnovy) navrhuje Zalobu zamietnut’ [ako
nepripdstnd awedévodnd],

[omissis]

[Zalebkynesnawrhuju polozit' prednostnl otazku o Gstavnosti, ktord by sa tykala
v podstateszasady rovnosti.]

[omissis]
[omissis]
[omissis]
[Jedna zo Zalobkyn] [omissis] tvrdi, ze napadnuté komentare opakuju ustanovenia

¢lanku 223e code général des imp6ts (vSeobecny danovy zdkonnik), ktorymi sa
zavadza zrazkova dan z hnute'ného majetku, ktoré si samy osebe nezlucitel'né s:
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— ustanoveniami ¢lanku 4 smernice Rady 90/435/ES z 23.jula 1990
0 spolo¢nom systéme zdafnovania uplatiiovanom V pripade materskych
spolo¢nosti a dcérskych spolo¢nosti Vv rozlicnych ¢lenskych Statoch,
ked'ze zrazkova dan z hnutelného majetku ma povahu danového
opatrenia upraveného c¢lenskym Statom materskej spolocnosti, ktoré
stanovuje vyrubenie dane pri vyplate dividend materskou
spolo¢nost'ou a ktorej zaklad predstavuju sumy vyplatenych dividend,
vratane dividend, ktoré pochadzaju od dcérskych spolo¢nosti uvedenej
spolo¢nosti, ktoré nie su rezidentmi ¢lenského Statu, materskej
spoloc¢nosti,

[omissis]
[omissis]

S0 zretel'om na:

[omissis]

—  Zmluvu o fungovani Eurdpskej nie,

—  smernicu Rady 90/435/ES z 28. jula'd990,

— rozsudok Sudnehq dvera Eurépskej, unie z 12.februara 2009,
Cobelfret, C-138/07,"EU:C:2009:82,

—  rozsudky Sudnehordvora,Eurdpskej unie z 15. septembra 2011, Accor,
C-310/09, EU:€:2011:581% z0 4. oktdbra 2018, Komisia/Francuzsko
(Zrazkova,damz hnuteFného majetku), C-416/17, EU:C:2018:811,

—  rezsudky ‘Sudnebe dwvora Europskej Unie zo 17.maja 2017, X,
C-68/15, EU:€:2017:379 a AFEP a i., C-365/16, EU:C:2017:378,

[omissis]
Kedze:

[emissis]\[spojenie konani o jednotlivych Zalobach]

O namietkach nepripustnosti vznesenych ministrom:

[omissis]

[omissis] [prijatie namietky nepripustnosti vo vztahu K jednej Zalobkyni a jej
zamietnutie vo vzt'ahu k ostatnym zalobkyniam]

O vyklade ustanoveni ¢lanku 223e code général des impdts (vSeobecny dafiovy

zakonnik):
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V zneni uplatnitel'nom tak k 1. novembru 1995 ako aj k 21. marcu 2001 ¢lanok
158a code général des impots (vSeobecny danovy zakonnik) stanovuje, ze osoby,
ktorym su vyplacané dividendy vyplacané francuzskymi spolo¢nostami majd
z tohto ddvodu prijem pozostavajuci zo sum, ktoré dostivaju od spolo¢nosti
a zapo¢tu dane v podobe daiiového Gveru na uéte §tatnej pokladnice. Clanok 216
toho istého zdkonnika okrem toho stanovuje, Ze ,,z celkového Ccistého zisku
materskej spolocnosti mozno odratat’ cisté vynosy z podielov, pri ktorych vznika
narok na uplatnenie rezimu materskych spolocnosti, ktoré si uvedeneé v c¢lanku
145 aktoré tato materska spolocnost dosahuje v priebehu hospodarskeho
roku... “. Podla, okrem iného, prvého pododseku odseku 1 ¢lanku 223e tohto
zakonnika, v zneni vychadzajicom z¢lanku 98 rozpocéteyéhow, zakona
z 30. decembra 1991 na rok 1992: ... ak vynosy vyplacane spolocnostou
pochadzaju zo sum, s ohladom na ktoré nepodlieha dani & prijmevapravnickych
0S0b v beznej sadzbe..., tato spolocnost je povinna zaplafit zrézkovi'dan™o,vyske
danového Uveru vypocitaného podla podmienok stanovenyehyv éldnku 158a. Tato
zrazkova dan je splatné bez ohladu na prijemcu vyplaty: Napokonypodla odseku
2 ¢lanku 146 toho isteho zakonnika, pred jeho zzuSenim élankom 93 rozpocétového
zakona z 30. decembra 2003 na rok 2004: j,Akwyplatenie dividend vykonané
materskou spolocnostou vedie k uplatneniu“zrazkovej dane stanovenej v clanku
223e, tato zrdzkova dan sa pripadne zniZino SUMU dawiovyeh Uverov spojenych
svynosmi z podielov... prijatymi za wukoncene “wuctovne obdobia za najviac
poslednych pdt rokov.«

Rozsudkom z 15. septembra, 2014, Accer (C-310/09, EU:C:2011:581) Sudny dvor
Eurépskej Unie rozhodol, %e ,¢lanky 49'ZFEU a 63 ZFEU brania takej pravnej
Uprave ¢lenského $tatu, ‘Oraku ide voweci samej, ktorej ciel'om je zamedzit’ dvojite
hospodéarske zdanenie dividend aktoré, umoziuje materskej spolo¢nosti uplatnit’
v pripade zrazky dane, “ktord jeypovinna zaplatit, ked svojim akcionarom
prerozdel'uje dividendy,“ktoré jej, vyplatili jej dcérske spolocnosti, zapocet dane
spojeny s vyplacanim tychtowdividend, ak poch&dzaju od dcérskej spolo¢nosti SO
sidlom vtomto clenskom State, ale uvedend moznost neposkytuje, ak dané
dividendy, pochadzajuned dcérskej spolocnosti so sidlom v inom ¢lenskom State,
pretoze ‘naw,zaklade) tejto pravnej Upravy nevznikd v pripade dividend
pochadzajucich od deérskej spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom $tate pravo na
priznanié.zapoctu dane spojeného s vyplatou uvedenych dividend danou dcérskou
spolacnostous, Z toho vyplyva, Ze spolo¢nost’, ktord pobera dividendy mé prévo
na “Wdanovyy, Uver umoziiujuci zabezpeit rovnaké danové zaobchadzanie
s dividendami pochadzajucimi od spolo¢nosti so sidlom vo Franclzsku
a dividendami pochadzajdcimi od spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom State
Eurdpskej unie.

Podl'a ¢lanku 4 smernice Rady 90/435/ES z 23. jula 1990 o spolo¢nom systéme
zdanovania uplathovanom Vv pripade materskych spolo¢nosti a dcérskych
spolo¢nosti v rozli¢nych ¢lenskych $tatoch, v zneni G¢innom k 1. novembru 1995
a 21. marcu 2001: ,,1. Tam, kde materska spolocnost v dosledku svojho podielu na
dcérskej spolocnosti prijme rozdeleny zisk, stat materskej spolocnosti, pokial
dcérska spolocnost nebude likvidovana, bud’: - upusti od zdanenia takéhoto zisku,
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alebo, — zdani takyto zisk a sucasne opravni materskl spolocnost’ odrdtat
z hodnoty danovej povinnosti tu cast’ dane z prijmov pravnickych osdb platenu
dcérskou spolocnostou, ktora sa vztahuje na tieto zisky, a pripadne aj obnos
zrazkovej dane vybranej clenskym Statom, v ktorom sidli dcérska spolocnost, na
zaklade odchylok stanovenych v ¢ldnku 5, az po hranicu mnozstva prislusnej
vautrostatnej dane. 2. Kazdy clensky Stat si vsak ponech@va moznost ustanovit, Ze
akékolvek poplatky vzfahujiice sa na podiel a akékolvek straty pochadzajlce
z rozdelenia ziskov dcérskej spolocnosti nemozno odrdtat’ 20 zdanitelnych ziskov
materskej spolocnosti. Tam, kde su naklady na riadenie tykajdce.sa podielu
vtakomto pripade wrcené pausdalne, urcené mnozZstvo nemozé . presiahnut
5 %ziskov rozdelenych dcérskou spolocnostou. ...

Cielom tychto ustanoveni, tak ako boli objasnené judikatirousStdneho dwvora
Europskej Unie, najma rozsudkom z 25. septembra 2003, Océ vam,der. Grinten
(C-58/01, EU:C:2003:495), je zamedzit' tomu, aby zisky, rozdelené,dcérskou
spolo¢nost'ou nerezidentom v prospech materskej “spolocnosti “rezidenta boli
zdanené najskor na Urovni dcérskej spolo¢nosti V§tate, jej. sidla, a‘nasledne na
urovni materskej spolocnosti v state sidla fteJto spelocnosti, Na tento ucel
ponechavaju c¢lenskym Stitom volbu medzi, dvema “systémami, systémom
oslobodenia od dane a systtmom zapoc¢tu*Kazdy ¢lensky Stat si vsak ponechava
moznost’ ustanovit’, Ze akékol'vek poplatky vztahujiee sa na podiel a akékol'vek
straty pochadzajlce z rozdelenia ziskow,deérskej spolocnosti nemozno odratat’ zo
zdanite'nych ziskov materskej, spoloe¢nosti, Z tohto, ustanovenia takisto vyplyva,
ze tam, kde su naklady na riadenie tykajuce'sa podielu v takomto pripade urcené
pausalne, urCené mnozstvowmemoze presiahnut 5 % ziskov rozdelenych dcérskou
spolo¢nostou.

Volba medzi systtmom“oslobodenia od dane a systtmom zapocitania nevedie
nevyhnutne k rovnakému, vysledku na strane spolocnosti prijimajdcej dividendy.
Z judikattrymSudnehodvorasEurépskej Unie, najmé zrozsudku z 12. februara
2009, Cobelfret (C-138/0%, EU:C:2009:82) vyplyva, Ze ¢lensky stat, ktory si pri
preberani, smernice zvolil jeden z alternativnych systémov, ktory zakotvil do
pravnej Opravy,'sa nemoze dovolavat’ ucinkov alebo obmedzeni, ktoré by mohli
vyplynat zo, zavedenia iného systému. Clanky 145 a 216 code général des impots
(V8cobeeny danovyszakonnik), pokial’ ide o danové zaobchadzanie so ziskami,
ktoré, patriandoypdsobnosti smernice o materskych a dcérskych spolo¢nostiach,
zvolili systém ich oslobodenia od dane, s vynimkou podielu nakladov a vydavkov
pausalne stanoveného na 5 %, ktory predstavuje vydavky a néklady, ktoré znasa
materskd&spolo¢nost’ v suvislosti so svojim podielom v dcérskej spolo¢nosti, ktora
tieto dividendy vyplaca. Tieto zisky sU teda do vysky 95 % oslobodené od dane.

Z judikatdry Sudneho dvora Eurdpskej Unie, najma z rozsudkov zo 17. maja 2017,
X (C-68/15, EU:C:2017:379) a AFEP ai. (C-365/16, EU:C:2017:378) tiez
vyplyva, Zze v zmysle ¢lankov 5 a6 a ¢lanku 7 ods. 1 smernice Rady 90/435/ES
z 23. jula 1990 je zrazkova dan vyberana pri zdroji danou, pri ktorej zdaniteI'nou
udalostou je vyplata dividend alebo akéhokol'vek iného vynosu z cennych
papierov, ktorej zdkladom dane su uvedené dividendy a vynos a ktorej platitelom
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dane je majitel’ tychto cennych papierov. V dosledku toho, aako sa na tom
zhoduju tcastnici konania, zrazkova dan z hnutel'ného majetku, ktorej platitelom
je len osoba prerozdel'ujica zisk, nema povahu takejto zrazkovej dane vyberanej
pri zdroji. Ztych istych rozsudkov naopak vyplyva, Ze stanovenim toho, Ze
Clensky $tat materskej spolocnosti ,,upusti od zdanenia takéhoto zisku* ¢lanok 4
smernice Rady 90/435/ES z 23.jula 1990 zakazuje ¢lenskym S$tatom zdanit
materskd spolo¢nost’” z dévodu ziskov, ktoré su jej vyplacané jej dcérskou
spolo¢nostou bez toho, aby sa rozlisovalo, ¢i danova povinnost materskej
spolo¢nosti vznika zdanitel'nou udalost'ou, ktorou je prijatie tychto ziskov alebo
ich prerozdelenie. Z toho vyplyva, ze zrazkova dan z hnutel'ného majetku podl'a
¢lanku 223e code général des imp6ts (vSeobecny danovy zakonnik) méze patrit’
do rozsahu pdsobnosti tychto ustanoveni.

Zdanenie tychto ziskov ¢lenskym Statom materskej speloCnosti_nayurovhi tejto
spolo¢nosti pri ich prerozdeleni, ktoré by malo za nasledok podrabenie uvedenych
ziskov dani, ktord by v skuto¢nosti prevySovala hranicusd % stanovenu v odseku 2
¢lanku 4 smernice, by viedlo k dvojitému zdapenithnasdrevni tejtospolocnosti,
ktoré tato smernica zakazuje. Sudny dvor z toho v vySsie uvedenych rozsudkoch
vyvodil, Ze ustanovenia pism. a) odseku 1 ®lanku Zsmerice,Rady 2011/96/EU
z 30. novembra 2011 o spolo¢nom systéme,zdafiovania, uplatiovanom Vv pripade
materskych spolo¢nosti a dcérskych spolo¢nosti Wrezlicnych ¢lenskych Statoch,
ktory prebera obsah ustan@veni prvej zarazky odseku, 1 ¢lanku 4 smernice Rady
90/435/ES z 23. jula 1990, sa maju wykladatw. tomzmysle, ze brénia ,,danovému
opatreniu prijatému clenskym statom materskej spolocnosti, ktoré stanovuje vyber
dane v pripade prerozdelenia \dividend materskou spolocnostou, pricom
vymeriavaci zéklad tejtondane, predstavujd sumy vyplatenych dividend, vratane
sum pochadzajucich od, deérskych spolocnosti tejto spolocnosti, ktoré nie su
rezidentmi®.

Podl'a ¢lankm, 74,0ds. 2, smernice ‘Rady 90/435/ES z 23. jula 1990 vsak: ,,Tato
smernica sa nedotyka uplatiiovania vnutrostatnych alebo z dohdéd vyplyvajicich
ustanoveni, ktorych “wicelom je zamedzit alebo obmedzit' dvojité hospodarske
zdanenie\ dividend, najma ustanoveni tykajacich sa preplacania darnovych
dobropisoviprijemcom dividend.« Z tychto ustanoveni, objasnenych judikatarou
Sudneho dvora Eurépskej Unie, najma rozsudkami z 25. septembra 2003, Océ van
der ) Grinten, 4 (C-58/01, EU:C:2003:495) az?24.juna 2010, P.Ferrero
e Cy@a General Beverage Europe (C-338/08 a C-339/08, EU:C:2010:364) vsak
vyplywa, ze platba patri do pésobnosti tychto ustanoveni len vtedy, ak, na jednej
strane, wychadza z ustanoveni, ktorych cielom je zamedzit' alebo obmedzit
dvojité hospodarske zdanenie dividend a, na druhej strane, jej uplatnenie nemoze
branit’ ciel'u sledovanému smernicou.

Zrazkova dan z hnutelného majetku, tak ako vyplyvala z ¢lanku 223e code
général des impdts (vSeobecny danovy zakonnik), pred jeho zruSenim
rozpo¢tovym zdkonom z 30. decembra 2003 na rok 2004, je splatnd v pripade
rozdelenia zisku, ktoré viedlo k priznaniu naroku na zapocet dane, pokial’ neboli
tieto zisky zdanené danou z prijmov pravnickych osob v beznej sadzbe dane. Tato
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platba je teda jednym zo stavebnych prvkov mechanizmu predchadzania dvojitého
hospodarskeho zdanenia vyplacaného zisku, ktorého cielom je branit’ tomu, aby
sa danovy Uver, ktory sa viaze na tento zisk stal neodévodnenym z hl'adiska
danového zat'azenia zisku, ktoré znasa spolo¢nost’, ktoré tento zisk vyplaca a tak
predist’ tomu, aby priznanie tohto danového Uveru predstavovalo necakany zisk,
ktory spadne do lona prijemcovi zisku. Pokial” ide, najma, o pravo na danovy Uver,
ktory mozno uplatnit na zrazkova dan aktory vyuziva kazda spolo¢nost
poberajuca dividendy za podmienok a z dévodov uvedenych v bode 7, nezda sa,
ze by uplatnenie tejto zrazkovej dane predstavovalo prekazku ciel’a sledovaného
smernicou.

Vyklad vnutrostatnych ustanoveni a postdenie ich zlucitelnosti Se smernicou
z 23. jula 1990 zavisi od odpovede na otazku, ¢i ustanovenia’ ¢lankw,4%smernice,
najmé v spojeni s ¢lankom 7 ods. 2 uvedenej smernice, braniastakému,ustanoveniu
ako je ustanovenie ¢lanku 223e code général des impats, (veobecny datiovy
zékonnik), ktoré upravuje, na tcely spravneho uplatienia institutu ur¢eného na
zamedzenie dvojitého hospodarskeho zdanenia, dividend, “zrazkundane zo zisku,
ktory bol materskej spolo¢nosti vyplateny deérskymitspolocnostami so sidlom
v inom ¢lenskom $tate Europskej Unie, pri Jeha,prerozdeleni zo strany materskej
spolo¢nosti.

Tato otazka predstavuje vazny problémyyykladu prava Europskej Unie.

Prednostna otazka Ustavnosti:

[omissis]

[omissis] [Nie je potrebné“ebratit, sa ha Conseil constitutionnel (Ustavna rada,
Franclzsko)].

O ostatnych zalobnvch dovodoch:

V prvomnradepkedze otdzka uvedend v bode 15 predstavuje, ako uz bolo uvedené
vyssie, vazny, preblém, vykladu prava Eurdpskej Unie, je potrebné predlozit’ ju
v sulade, s élankem 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Gnie Sudnemu dvoru
Europskej,unie na rezhodnutie o prejudicialnej otazke.

[omissis]

[omissis]

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze je potrebné prerusit konanie o zalobnych
navrhoch az dovtedy, kym Sudny dvor Eurdpskej unie nerozhodne o tejto
prejudicialnej otazke.

[omissis]

ROZHODLA:
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[omissis]

Clanok 2: Stdnemu dvoru Eurdpskej Unie sa predklada tato prejudicialna otazka:
Brénia ustanovenia ¢lanku 4 smernice 90/435/ES z 23. jala 1990, najmé v spojeni
s ¢lankom 7 ods. 2 uvedenej smernice, takému ustanoveniu, ako je ustanovenie
¢lanku 223e code genéral des impdts (vSeobecny danovy zadkonnik), ktoré
upravuje, na ucely spravneho uplatnenia institaitu uréeného na zamedzenie
dvojitého hospodarskeho zdanenia dividend, zrazku dane zo zisku, ktory bol
materskej spolo¢nosti vyplateny dcerskymi spolo¢nostami so sidlom v inom
Clenskom State Eurdpskej Unie, pri jeho prerozdeleni zo strany materskej
spolo¢nosti?

[omissis]
[omissis]
[omissis]
[omissis]

[omissis] [podpisy]



