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Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2022. november 29.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Varhoven administrativen sad (Bulgaria)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:
2022. november 18.
Feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél:

Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane, i« danachno-osiguritelna
praktika” — Sofia pri_T'sentralno upravlenie,na NAP

Ellenérdekii fél:

,,Valentina Heights” EQOD

Az alapeljaras targya

A felllvizsgalatizkerelem, az Administrativen sad Blagoevgrad (blagoevgradi
kozigazgatasi birésag, Bulgaria) azon itélete ellen iranyul, amely megsemmisitette
a Teritorialnaydirektsia*na Natsionalnata agentsia po prihodite — Sofia (a nemzeti
kozponti ‘adohatosag szofiai teruleti igazgatdsaga, Bulgaria) addhatdsaga altal
hozott\esyazwabban tett megallapitasok tekintetében a Zakon za danaka varhu
dobavenata ‘stoynost (a hozzaadottérték-adordl sz616 torvény) alapjan a Direktor
na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia (a szofiai
»jogorvoslati ¢és adozasi/szocidlis biztonsdgi” igazgatosdg igazgatdja, Bulgaria)
hatarozataval a 2019. marciusi, a 2019. jdniusi, valamint a 2019. augusztus €s
2020. februar kozotti  adomegallapitdsi  idészakok  vonatkozdsdban a
felhalmozodott kamatokkal egyiitt helybenhagyott utdlagos addémegallapitasrol
sz010 hatarozatot.
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Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

Az EUMSZ 267. cikk alapjan a kozos hozzéadottértékadod-rendszerrdl szol106,
2006. november 28-i 2006/112/EK tanacsi iranyelv 98. cikkének az ezen iranyelv
I11. mellékletének 12. pontjaval 6sszefuiggésben értelmezett (2) bekezdéseének
értelmezése céljabol elterjesztett elézetes dontéshozatal iranti kérelem

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a koz6s hozzaadottértékado-rendszerrl szold, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv 98. cikkének  az ‘ezen\iranyelv
I11. mellékletének 12. pontjaval 6sszefuiggésben értelmezett (2) bekezdeéset, hegy
az e rendelkezésben a szélloddk vagy mas hasonlo létesitményekyaltal nyujtott
szallas tekintetében eldirt kedvezményes héamérték \alkalmazhatd, s ha e
létesitmények nincsenek kategoriaba sorolva a megkeres6, tagallam\ nemzeti
jogszabalyainak megfelelden[?]

Az e kérdésre adandd nemleges vélasz esetén tgyakell-e értelmezni a koz0s
hozzaadottértékadd-rendszerr6l szolo, 2006. november 28-i1 2006/112/EK tanacsi
iranyelv  98. cikkének az ezen ifanyelw, [l ‘'mellékletének 12. pontjaval
osszefiiggésben  értelmezett  (2) bekezdéscty, “hogy \ az lehet6vé teszi a
kedvezményes héamérteknek valamelysadottiszolgaltataskategoria egyes konkrét
¢s egyedi részleteire torténd szelektivialkalimazasat, ha ennek az a feltétele, hogy a
széllodak vagy mas hasonlo létesitményekyaltali szallasnyudjtasra csak olyan
szallashelyeken kertilhet ser, amelyek™a megkeresé tagallam nemzeti
jogszabalyainak megfeleloen, “kategdriaba vannak sorolva, vagy amelyek
tekintetében ideiglénes igazolast, allitottak ki arrol, hogy a kategéridba sorolasra
iranyul¢ eljarés indult[?]

Az uniosjogi rendelkezesek és itélkezési gyakorlat

A k0z0s hozzaadottértékado-rendszerrdl szold, 2006. november 28-i 2006/112/EK
tanaesi iranyely (atovabbiakban: héairanyelv), az ezen irdnyelv I11. mellékletének
12. pontjaval osszeftiggésben értelmezett 96. cikk, 98. cikk (1) és (2) bekezdése,
135, cikk

A Kk0z6s hezzaadottértékado-rendszerrdl sz616 2006/112/EK iranyelv végrehajtasi
intézkedéseinek megallapitasarol szold, 2011. méarcius 15-i 282/2011/EU tanacsi
vegrehajtasi rendelet

A Birosag 2010. majus 6-i Bizottsdg kontra Franciaorszag itelete, C-94/09,
EU:C:2010:253, 28., 29. és 30. pont

A Bir6sag 2008. aprilis 3-i Zweckverband zur Trinkwasserversorgung und
Abwasserbeseitigung Torgau-Westelbien itélete, C-442/05, EU:C:2008:184, 41.
és 43. pont
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A nemzeti jogszabalyi rendelkezések

Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (a hozzaadotterték-adorél szolo
torveny, a tovabbiakban: ZDDS), 66. cikk ¢és a kiegészit6 rendelkezések 1. §8-anak
45. pontja

Zakon za turizma (az idegenforgalomrol szolé térvény, a tovabbiakban: ZT), 111.,
113.[,] 114., 119., 133.cikk és a kiegészité rendelkezések 1. 8-anak 19. és
27. pontja

Zakon za izmenenie i dopalnenie na zakona za turizma (az idegenfargalomrol
sz616 torvény modositasardl szolé torvény), 121. cikk

Pravilnik za prilagane na zakona za danaka varhu dobavenata, steynost (a
hozzaadottérték-adorol sz616 torvény végrehajtasarol sz0l6 rendelet), 40. cikk

A tényallés és az eljaras rovid bemutatasa

Az ellenérdekii fél egy tarsasdg, amelyet 2011y novemben 9-én jegyzett be az
Agentsia po vpisvania (nyilvantartd szerw, Bulgaria), a sl'argovski registarba
(cégnyilvantartas). A tarsasagot 2016. december, 13-a4n Vvették nyilvantartasba a
ZDDS alapjan. A cégnyilvantartasiadatai szerint, a tarsasag tevekenységi kore az
idegenforgalmat, a vendéglatasty, a\szalasadast, “az utazasszervezést, valamint
szamos maés olyan tevékenyseget,is magaban,foglal, amelynek folytatasat a bolgér
jog engedélyezesi, nyilvantartasba vételi vagy egyéb kovetelmények teljesitéséhez
és betartdsahoz koti.

Adoellendrzés soranwmegallapitast “nyert, hogy a tarsasag a vizsgalt 2016.
december 13.,¢s°2020,, februde 29. kozotti idészakban egy ,,Valentina Heights”
elnevezést idiléapartmanskomplexumot vett bérbe Bansko varosban termeészetes
személyektél “(a* ‘tulajdenosoktol), amit a felek nem vitattak. Az
tidiil6apartman=komplexumpan talalhat6 maganingatlanok kezelésére vonatkozd
2018y majus Isjeieléterjesztett szerzodések szerint az ingatlanok (apartmanok,
studiglakasokés ‘egyeb ingatlanok) tulajdonosaival megallapodés sziletett arrol,
hogyiay, Valentina Heights” EOOD kezeli, karbantartja €s a tulajdonosok nevében
harmadikszemélyeknek bérbe adja ingatlanjaikat. A vizsgélt idészakban a
tarsasag,\ vendégeket szallasolt el a bérbe vett ,Valentina Heights”
tdiloapartman-komplexumban. A keletkezett bevételt bejelentett elektronikus
pénztargépekkel és banki atutalasokkal konyvelték el. A tarsasag 9%-os héat
szamitott fel a végrehajtott tgyletek tekintetében.

Bemutattak a Bansko varos polgarmestere altal kiallitott 2013. februar 15-i
igazolast a Bansko varosban talalhato ,,Valentina Heights” ingatlan 9 szob&s es
19 4gyas ,,vendéghaz” kategoriaba sorolasarol.
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2016. november 18-4n a tarsasag bejelentette a Bansko varosban talalhato
»Valentina  Heights”  tdiildapartman-komplexumot az  idegenforgalmi
minisztériumnal a ,,haromcsillagos” kategoriaba 23 szobaval és 46 aggyal.

Bansko véros polgarmesterének 2019. marcius 7-i hatarozata hatalyon kivil
helyezte a fent emlitett igazolassal megtortént ,,vendéghaz” kategoriaba sorolast.
A tarsasdg nem tdmadta meg ezt a hatarozatot.

2019.  szeptember  27-én a  tarsasag a  ,Valentina  Heights”
tidtiléapartman-komplexumhoz tartozd bifét jelentett be az idégenforgalmi
minisztériumnal a ,kétcsillagos” kategoriaba. 2019-ben és 2020-ban “a\tarsasag
kiegészitd dokumentumokat nyljtott be a benyujtott kategdriabasorolasi
bejelentésekhez.

Az idegenforgalmi miniszterhelyettes 2020. szeptember 214 hatarozatazalapjan az
idegenforgalmi ingatlanok kategdriaba sorolasara iranyulo eljarasindult, minek
korében a ,,Valentina Heights” tidiildapartman-kemplexum®es a hiifé tekintetében
2021. januéar 21-ig érvenyes ideiglenes igazolast allitottaky ki ‘arrdl, hogy a
kategoridba sorolasra irdnyuld eljaras indult:“AzNidegenforgalmi minisztérium
arrdl tajékoztatta a tarsasagot, hogy cgw, szakértoimunkaesoport hamarosan
helyszini vizsgalatot végez annak az“idegenforgalemrol szOlo torvény es a
Naredba za iziskvaniyata kam kategoOriziranite ‘mesta,zamastanyavane i zavedenia
za hranene i razvlechenia, za reda,za“epredelyane na kategoriyata, kakto i za
usloviyata i reda za registriranewna staiza ‘gosti i apartamenti za gosti (a
széllashelyek, valamint vendéglatd- “€Swszorakoztatoipari egységek kategdriaba
sorolasanak kovetelményeiroly, a kategéria ‘megallapitasara iranyulo eljarasrol,
valamint a vendégszobak éshwendégapartmanok bejelentésének feltételeirdl és
eljarasarol szold rendelet)eldirdsaialapjan torténd ellendrzése céljabol, hogy a
fent emlitett ingatlanok teljessmértékben megfelelnek-e a bejelentett tipusnak és
kategdrianak.

Az adéhatosag a, megtamadott utdlagos adomegéllapitasrol sz6lo hatarozatban
megéllapitettay hogy,a tarsasag a Bansko varos polgarmestere altal 2013. februar
15-¢én a, 2018, februam 15. és 2019. marcius 7. kozotti idészakra vonatkozoan
kiallitett “igazoléssal rendelkezett a Bansko varosban talalhaté 9 szobas és
19,4gyasy, Valentina Heights” hazingatlan kategoridba sorolasarol. Az adohatosag
aziemlitett ‘hatarozatban megallapitotta, hogy a tarsasdg a 2019. marcius 7. utani
idészak venatkozasaban nem rendelkezett igazolassal idegenforgalmi ingatlan
kategoriaba sorolasarol, es tévesen szamitott fel 9%-os héat. E megallapitasokra
tekintettel és a ZDDS (alkalmazandd valtozata) 66. cikkének (1) bekezdése
alapjan az adohatdsag utolagosan megéllapitotta a héa teljes mértékéhez — tehat
20%-hoz — képest fennalld kiilonbozetnek megfeleld 6sszegli adot azon bejelentett
szolgaltatdsok  tekintetében, amelyek  esetében nem teljestltek a
hozzéaadottérték-adorol szOlo toérvény végrehajtasardl szélo rendelet 40. cikke
(1) bekezdésének 2. pontjaban foglalt feltételek.
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Az alapeljarasban részt vevo felek alapvet6 érvei

A NAP [Natsionalna agentsia po prihodite {nemzeti kdzponti addhatosag,
Bulgaria}] szofiai ,,jogorvoslati és adozasi/szocidlis biztonsagi” igazgatdsaganak
az utdlagos adomegallapitasrol szol6 hatérozattal szemben benydjtott
kozigazgatdsi jogorvoslati  kérelmet elbirdld igazgatéja helybenhagyta a
hatarozatot, és teljes mértékben egyetértett az adéhatosag indokoléasaval.

Az utdlagos adomegallapitasrol szolo hatérozattal szemben az els6fokt birésag
elott inditott keresetében a ,,Valentina Heights” EOOD a Birosag 1998. oktober
22-i Madgett és Baldwin itéletére (C-308/96 és C-94/97, EU:C:1998:496)
hivatkozott, és azzal érvelt, hogy az idegenforgalmi szolgaltatasokwadoztatasara
vonatkozé kulonds szabalyozads a végzett tevékenység jellegew,alapjan
alkalmazando, és nem egy kiilonds jogszabalyban eldirt bejelentés megtoértcntétol

fugg.

A ,,Valentina Heights” EOOD érvelését teljes miértékben ‘elfogadta az elséfoku
blagoevgradi kozigazgatasi birosag. Az emlitett Birosagragyertékelte a jelen gy
tényallasat, hogy a ,,Valentina Heights” EOOD mifden“sziikséges intézkedést
megtett a kategdriaba sorolasrdl szol@wigazolas megszerzése érdekeében, a
kategoriaba sorolasra hataskorrel rendelkezdwhatoség, ‘azaz az idegenforgalmi
minisztérium azonban nem allitottaszki 1dében ankérthbesorolasi igazoldsokat.
2016-ban és 2019-ben az eérintett tarsasag, Két bejelentést nydljtott be, az
idegenforgalmi minisztériumsazonban, csaks2020. szeptember 23-an allitotta ki az
ideiglenes besorolasi igazolasokat,, Az emlitett birosag megéllapitotta, hogy az
idegenforgalmi ingatlanvkategoridbassorolasarol sz6lé —a 2019. marcius 7. és
2020. februar 29. kozott, idoszaky(az utolsé vizsgalt idészak) vonatkozasaban az
érintett tarsasag rendelkezésére nemwallo — igazolas hidnya nem képezheti alapjéat
az idegenforgalmi szelgaltatdsok| adoztatasara vonatkozo kulonds szabalyozas
alkalmazéasagmellézéséneks 'Ezzel kapcsolatban az elséfoku birdsag a Birdsag
itelkezésiggyakorlatara, kdlonosen az 1998. oktober 22-i Madgett és Baldwin
iteletre(C-308/96, €3, C=94/97, EU:C:1998:496) hivatkozva azt az &llaspontot
képviseltenhogy az.idegenforgalmi szolgaltatasok adoztatasara vonatkozé kilonos
szabalyezas a, végzettotevékenyseg jellege alapjan alkalmazandd, es nem egy
kilonds jogszabalyban — a jelen esetben az idegenforgalomrol sz616 torvényben —
el6irt bejelenteéstdl fiigg.

A feliilvizsgalati birosag elott a NAP szofiai ,,jogorvoslati és adozasi/szocidlis
biztonsdgi” igazgatosaganak igazgatéja arra hivatkozott, hogy az olyan
szallasokon, széllashelyeken és vendéghazakban nydjtott idegenforgalmi
szolgaltatasok, amelyek nincsenek a térvény alapjan kategoridba sorolva, valamint
amelyek nem rendelkeznek a kategoriaba sorolasra iranyuld eljaras meginditasarol
sz010 ideiglenes igazolassal, nem tekintheték a ZDDS 66. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett szalldsadasnak, és nem tartoznak kedvezményes héamérték
hatalya ala. A feliilvizsgalati kérelmet el6terjesztd fél ugy véli, hogy a tarsasag és
az idegenforgalmi minisztérium kozotti kapcsolatok nem birnak jelentoséggel a
szolgéltatdsok adougyi kezelése szempontjabdl. A jogalkotd ezenkivil
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jogorvoslati lehetdséget biztositott a kozigazgatasi hatosag tétlensége esetére, és
igy az esetleges tétlenség nem tekinthet6 az adojog adohatosag altali alkalmazésa
akadalyanak. Ha valamely ingatlan kategéridba soroldsa nem bir jelentdséggel a
kedvezményes héamérték alkalmazésa szempontjabdl, akkor véleménye szerint a
széllasadasi szolgaltatdsok (vagy éltalaban az idegenforgalmi szolgéaltatasok)
barmely Iétesitményben nyujthatok, ¢s minden megfeleld tevékenység
idegenforgalmi tevékenységnek mindsiil.

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem indokolasanak rovid bemutatasa

A Varhoven administrativen sadnak (legfelsobb kozigazgatasisbirgsag, Bulgaria)
nincs tudomdsa a Birdsdg unids jog értelmezésére vonatkozo “elyan “iteletcrdl,
amely valaszt adna az e jog értelmezése céljabol clbterjesztett, valamennyi
kérdésre, és amely relevans lehetne a jelen lgy eldontése Szempontjabol. E
tekintetben mind a Birosagnak a ,,Valentina Heights”“EOOD altal hivatkozott
1998. oktéber 22-i Madgett és Baldwin jtéletet(C+308/96 és C-94/97,
EU:C:1998:496), mind a 2010. majus 6-i Bizottsdg kontraskranciaoerszag itéletet
(C-94/09, EU:C:2010:253), a 2014. februar 27-i Pra Med, Logistik és Pongratz
itéletet (C-454/12 és C-455/12, EU:C:2014:111), a2024. szeptember 11-i K [Oy]
itéletet (C-219/13, EU:C:2014:2207), ‘&, 2017, mareiusy9-i Oxycure Belgium
iteletet (C-573/15, EU:C:2017:189), a,201%, november 9-i AZ itéletet (C-499/16,
EU:C:2017:846), a 2021. «junius 8, 17-in, M.I.C.M. itéletet (C-597/17,
EU:C:2021:492), a 2019. december19-1"Segler-Vereinigung Cuxhaven itéletet
(C-715/18, EU:C:2019:1138) és ‘a, 2022. szeptember 22-i The Escape Center
itéletet (C-330/21, EW:€:2022:719) “figyelembe vette. Mindezen itéletek
indokolésa a jelen jogvita eldontése szempontjabdl relevans hasznos segitséget
nyujt a héairanyelv €rtelmezéséhez, adegfelsobb kozigazgatasi birdsag véleménye
szerint azonban, a\, Venatkozd, alapeljardsokban eltér6 relevans tények
megéllapitasara‘kerilt sor.

A 2006/112,, iranyelve, 96, cikke értelmében a termékértékesitésre és a
szolgaltatasnyujtasra,egy. és ugyanazon altalanos héamértéket kell alkalmazni. Az
emlitett, iranyelw98. cikkének (1) és (2) bekezdése ezt kovetden —az altalanos
héamértckelvetél eliérve — elismeri a tagallamok azon lehetdségét, hogy egy vagy
Két kedvezmeényes héamérteket alkalmazzanak. E rendelkezés szerint a
kedvezményes heamertékeket csak az emlitett iranyelv I11. mellékletben szerepld
kategériak, termékértékesitéseire és szolgaltatasnyujtasaira lehet alkalmazni. A
2006/112 iranyelv 111. mellékletének 12. pontja lehetévé teszi kedvezményes
adomérték alkalmazasat a szallodak vagy mas hasonld létesitmények altal nyujtott
szallasra, beleértve az udiil6helyi szallasbiztositast, tovabbd a kempingek és
lakdkocsiparkok féréhelyeinek bérbeadasat is.

A Birosag tobb alkalommal megallapitotta, hogy a 2006/112 iranyelv
98. cikkének (1) és (2) bekezdése mindazonaltal egyaltalan nem kotelez arra sem,
hogy azt ugy kelljen értelmezni, mint amely megkdveteli, hogy a kedvezmenyes
adomérték csak akkor alkalmazhatd, ha kiterjed az ezen irdnyelv
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I1l. mellékletében szerepld valamely adott szolgaltataskategoria valamennyi
részletére, a kedvezmenyes adémerték szelektiv alkalmazésa tehat nem zérhat6 ki,
feltéve hogy ez a verseny torzulasanak semmiféle kockézataval nem jar. A
Birdsag a fentiekbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a kozos héarendszer
alapjat képez6 adosemlegesség elvének tiszteletben tartdsa mellett a
tagallamoknak lehet6ségik van arra, hogy kedvezményes héamérteket
alkalmazzanak a 2006/112 iranyelv Ill. mellékletében szereplé valamely adott
szolgaltataskategoria egyes konkrét és egyedi részleteit illetéen.

A Birosag azt is megallapitotta, hogy amennyiben valamely tagallamnagy dont,
hogy €l a 2006/112 iranyelv 98. cikkének (1) és (2) bekezdésében Kkinalt azon
lehetdséggel, hogy az emlitett iranyelv III. mellékletében Szereplé. valamely
szolgaltatskategoria esetében kedvezményes adomértéket, alkalmaz, “a, ‘kozés
héarendszer alapjat képez6 adosemlegesség elvének tiszteletben tartasa, mellett
lehetdsége van e kedvezményes adomérték alkalmiazasat, e kategoria “egyes
konkrét és egyedi részleteire korlatozni. A kedvezményes héameérték: szelektiv
alkalmazésanak a tagallamok részére ily modon elismert, lehetoségét kiilonosen
azon megfontolads igazolja, hogy mivel gezen adomerték, kivételt képez,
alkalmazéasanak a konkrét és egyedi részletekre torténd korlatozasa 6sszhangban
van azon elvvel, amely szerint a kivételeket'és a korlatozasokat megszoritoan kell
értelmezni. A Birosag kovetkezetesenshangsulyozza, “hogy ahhoz, hogy e
lehetdséggel €lni lehessen, két feltéteh egytittesuteljesiilése sziikséges, egyrészrol
az, hogy a kedvezményes adomérték alkalmazasa erdekében a szdban forgd
szolgaltataskategorianak csak “a, konkrét“es egyedi részleteit kilonitsék el,
masrészrol pedig az, hogy\ tartsdk ‘tiszteletben az adosemlegesség elvét. E
feltételek célja annak biztositasa, hogy, a tagallamok csak olyan feltételek mellett
¢éljenek e lehetOséggel, amelyck, biztositjak a valasztott kedvezményes adomérték
egyszerl €s helyes alkalmazasat,yvalamint barmilyen adocsalés, adoelkertilés €s
minden esetleges vissza¢lés, megelozését.

A héairanyelv nem‘tartalmazza a ,,szallodadk vagy mas hasonl6 1étesitmények altal
nyujtott'szallasy belecrtyc az tidiil6helyi szallasbiztositast, tovabba a kempingek és
lakokecsiparkok férShelyeinek bérbeadasat is” fogalmanak meghatarozasat, és e
fogalmat,a 2006/212 iranyelv végrehajtasi intézkedéseinek megallapitasardl szolo,
2011y ‘mareius 15-i°282/2011/EU tandacsi végrehajtasi rendelet (HL 2011. L 77.,
1.0, ‘sem hatarozza meg. A héairdnyelv 135. cikkének (2) bekezdése a
kovetkezoképpen szol: ,,Az alabbi iligyletekre nem vonatkozik az (1) bekezdés
) pontjgban  emlitett adomentesseg: a)a  tagallamok  jogszabalyaiban
meghatarozott szallasadas a szallodaiparban vagy hasonlé agazatokban, beleértve
a nyari taborokat vagy a kempingeket”. Ez azt jelenti, hogy a szallasadasnak a
tagallamok jogszabalyaiban meghatarozottak szerint kell megvalosulnia.

A ZDDS kiegészit rendelkezései 1. 8-anak 45. pontja szerint a ,,szallasadas” az
idegenforgalomrol sz6ld torvény kiegészitd rendelkezéseinek 69. pontja
értelmében vett alapvetd idegenforgalmi szolgaltatasok kozé tartozik az altalanos
idegenforgalmi szolgaltatas nyujtasa kivételével. A ZT kiegészitd rendelkezései
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1. §8-anak 69. pontja szerint az ,,alapveté idegenforgalmi szolgaltatasok™ kifejezés
a szallasadast, az étkeztetést és a szallitast jelenti.

Mivel a kedvezményes adomérték kivételt képez, alkalmazasanak a konkrét és
egyedi részletekre torténd korlatozasa dsszhangban van azon elvvel, amely szerint
a kivételeket és a korlatozasokat megszoritdéan kell értelmezni. Ez felveti azt a
kérdest, hogy az a korilmény, hogy a Bolgar Koztarsasag nemzeti joga tovabbi
kovetelményeket tamaszt a szallashelyek kategdriaba sorolasaval szemben, a
kedvezményes adomérték alkalmazasanak konkrét és egyedi részletekre torténd
korlatozasanak tekinthet6-e, vagy pedig a szalloddkban vagy mas hasonld
létesitményekben a  széllasadas  tekintetében  nyujtott @ .kedvezmenyes
adomértékeket a végzett tevekenység jellege alapjan kell alkalmazm,‘és azokisnem
fuggnek egy kilonds jogszabalyban — jelen esetben az idegenforgalomrélisz6lo
torvenyben — elGirt bejelentéstol.



