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Asunto C-69/23

Resumen de la peticion de decision prejudicial con arreglo al articulo 98,
apartado 1, del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia

Fecha de presentacion:
7 de febrero de 2023
Organo jurisdiccional remitente:
Curtea de Apel Bucuresti (Tribunal Superior.de Bucatest, Rumania)
Fecha de la resolucion de remision:
29 de noviembre de 2022
Parte demandante:

Streaming Services Srl&==.eminsolvencia, a través del liquidador
judicial Cabinet Individual de Tnselventa «Mihai Florea»

Partes demandadas:

Agentia Nationalasde Administrare Fiscala — Directia Generald de
Solutionare»a ‘Contestatiiler  (Agencia Tributaria — Direccion
General,de Resolucion de Reclamaciones, Rumania)

Administratia  Judeteand a  Finantelor Publice  Calarasi
(Administracion Provincial de Hacienda de Calarasi, Rumania)

Objeto del'procedimiento principal

Recurso, contencioso-administrativo interpuesto por la demandante Streaming
Serviees Srl, en insolvencia, a través del liquidador judicial Cabinet Individual de
Insolventa «Mihai Florea», mediante el cual solicita la anulacion de varias
liquidaciones tributarias en materia de IVA, siendo partes demandadas la Agentia
Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generald de Solutionare a
Contestatiilor (Agencia Tributaria — Direccion General de Resolucion de
Reclamaciones, Rumania) y la Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Calarasi (Administracion Provincial de Hacienda de Calarasi, Rumania).
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Objeto y fundamento juridico de la peticion de decision prejudicial

En virtud del articulo 267 TFUE, se solicita la interpretacion de los articulos 44,
53 y 59 bis de la Directiva 2006/112, del articulo 10, apartados 1 y 2, y del
articulo 32, apartados 1 y 2, del Reglamento de Ejecucién n.° 282/2011, y de los
principios de neutralidad del IVA y de eliminacion de la doble imposicién.

Cuestiones prejudiciales

l. Habida cuenta de la interpretacion y aplicacién uniforme del Dereeho de la
Unidén Europea, servicios de suministro de contenidos digitalesy, come. los
controvertidos en el procedimiento principal, que consisten ‘&n \sesiones
interactivas de contenido erdtico filmadas y retransmitidasten tiempe real, a‘traves
de medios electronicos o de internet y prestados por un.sujeto pasive dewn Estado
miembro de la UE (P. 1, estudio de videochat) a un sujeto pasivonde,otroEstado
miembro de la UE (P.2, plataforma en linea “de ‘streaming 'en directo),
¢constituyen una prestacion de servicios intracomunitaria“a‘lasgue se aplica la
regla general establecida en el articulo 44 de™a Direectiva, 2006/112/CE del
Consejo, de 28 de noviembre de 2006, frelativa al sistema comun del impuesto
sobre el valor afiadido (Directiva deldlVA),%0 bien se trata ‘de una prestacion de
acceso a manifestaciones recreativas, en el sentido del articulo 53 de la Directiva
del IVA?

2. A efectos de la interpretacion y aplicacién del articulo 53 de la Directiva
2006/1125/CE del Consejoy, de™28 de noviembre de 2006, relativa al sistema
comun del impuestosobreel valorafiadido (Directiva del IVA) y del articulo 32,
apartado 1, del Reglamento de Ejecucion (UE) n.° 282/2011 del Consejo, de 15 de
marzo de 2011, porsel“gue se\establecen las disposiciones de aplicacion de la
Directiva del, IVVA, ¢ en quédugar se considera que las manifestaciones en cuestion
se desarrollanefectivamente en el caso de actividades que consisten en sesiones
interactivas de contenidoserotico, filmadas y retransmitidas en tiempo real a través
de medios electrdnices 0,de internet (propios de la actividad de videochat), como
lasdel proeedimiento principal, cuando:

a) “Japersona fisica (la modelo) y el estudio de videochat,
b) \.la plataforma de streaming en directo y

c) la persona fisica que paga por el acceso a estos servicios de streaming en
directo (el cliente final)

se encuentran en distintos Estados miembros o terceros Estados?

3. En funcion de la respuesta a las dos primeras cuestiones prejudiciales, ¢en
cudl de los tres Estados miembros de la Unidn Europea debe declararse y pagarse
el impuesto sobre el valor afiadido correspondiente a las prestaciones de servicios?
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4.  ¢Se oponen la Directiva del IVA vy el principio de eliminacion de la doble
imposicion a una normativa tributaria nacional como el articulo 307 de la Ley
n.0 227/2015, segun la cual:

A) los 6rganos tributarios nacionales del Estado del prestador pueden calificar
los servicios trasfronterizos prestados por un sujeto pasivo de un Estado miembro
de la UE (P. 1 — estudio de videochat), que consisten en la prestacion (cesion) de
contenido digital, como el controvertido en el procedimiento principal, a un sujeto
pasivo de otro Estado miembro (P. 2), por medio de una plataforma en linea de
streaming en directo que se encuentra en otro Estado (P. 3), com@ Sekvicios de
acceso a manifestaciones recreativas, en el sentido del articulo 58,de,la Dikectiva
del IVA, con la consecuencia de que el IVA correspondiente a,dichos Servicias se
recauda y se paga en el Estado en el que esta situada la sede principal del
prestador, cuando, con anterioridad, los mismos servicios-antes referidos han sido
calificados por los organos tributarios del Estado entel que esté ‘establecido el
destinatario de los servicios (P.2), mediante unyacto, ‘administrativo que ha
adquirido firmeza por no haber sido greeurrido,\ coemo,/ prestaciones
intracomunitarias de servicios a las que se aplicasel articulo 44 de“la Directiva del
IVA? ¢(Pueden los érganos tributarios defun Estado realizar, posteriormente, de
oficio o a instancia de parte, una_calificacion “uridica de los servicios
transfronterizos que son objeto de inspeccién tributaria emdicho Estado distinta de
la calificacién juridica ya conferida a 1os,mismos,servicios, de oficio o a peticion
de parte, por los organos, tributarios “de otro¢ Estado mediante un acto
administrativo que ha adquirido“firmeza ponno haber sido recurrido ante los
organos jurisdiccionales, lo,guéitiene,come efecto la doble imposicion en materia
de IVA, o, por el contrarie, los 6rganosstributarios que resuelven posteriormente,
de oficio o a peticion de parteyestan winculados por la calificacion juridica de los
servicios transfronterizes en cuestion realizada por los drganos tributarios que se
pronunciaron ‘€n, primer términe. y que adquirié firmeza por no haber sido
recurrida, sin que'puedan modificarla?

B) En funcién deJaespuesta a las anteriores cuestiones prejudiciales, ¢cual es
el lugar de la prestacionservicios, en el sentido de la Directiva del IVA y [del]
principiotde,eliminacion de la doble imposicion, en una situacion como la del
litigiovprincipal?

Disposiciones del Derecho de la Unidn invocadas y jurisprudencia de la
Unidn invocada

Articulos 44, 53 y 59 bis de la Directiva 2006/112/CE, del Consejo, de 28 de
noviembre de 2006, relativa al sistema comun del impuesto sobre el valor afiadido
(en lo sucesivo, «Directiva del IVA»).

Articulo 10, apartados 1 y 2, y articulo 32, apartados 1 y 2, del Reglamento de
Ejecucion (UE) n.° 282/2011 del Consejo, de 15 de marzo de 2011, por el que se
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establecen las disposiciones de aplicacion de la Directiva 2006/112/CE relativa al
sistema comun del impuesto sobre el valor afiadido.

Articulo 1 de la Directiva (UE) 2022/542 del Consejo, de 5 de abril de 2022, por
la que se modifican las Directivas 2006/112/CE y (UE) 2020/285 en lo que
respecta a los tipos del impuesto sobre el valor afiadido.

Principio de eliminacién de la doble imposicion.

Sentencia del Tribunal de Justicia de 8 de mayo de 2019, Geelen;, C-568/17,
EU:C:2019:388.

Disposiciones de Derecho nacional invocadas

Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal (Ley n.C227/2015; ssobre elnCaodigo
Tributario)

Acrticulo 268 — Operaciones sujetas

«1. Estaran sujetas al IVA en Rumania las operaciones que retinan los requisitos
acumulativos siguientes:

a) las operaciones que, con arreglo a los articules 270 a 272, constituyan o se
asimilen a una entrega de bienes @ a una prestacion de servicios, comprendidas en
el &mbito del IVA, efectuadas aititule oneroso;

b) que la entrega.de bienes o, la prestacion de servicios se considere efectuada
en Rumania, confarme,a lo dispugesto en,los articulos 275 y 278;

c) que la«entrega devbienes o%la prestacion de servicios sea realizada por un
sujeto pasivo, Malhcome se define en el articulo 269, apartado 1, que actue
como tal;

d) © que la entrega de bienes o la prestacion de servicios resulte de alguna de las
actividades,eeonomicas previstas en el articulo 269, apartado 2.

[, ]».

Articulo 278 — Lugar de la prestacion de servicios

«2. El lugar de la prestacion de servicios a un sujeto pasivo que actde como tal
sera el lugar en que este destinatario de los servicios tenga establecida la sede de
su actividad econdémica. Si los servicios se prestan a un establecimiento
permanente del sujeto pasivo situado en un lugar distinto de aquel en el que este
tenga la sede de su actividad econdmica, el lugar de la prestacion de servicios sera
el lugar en el que se encuentre situado dicho establecimiento permanente. En
defecto de tal lugar o de establecimiento permanente, el lugar de la prestacion de
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servicios serd el lugar en el que el sujeto pasivo destinatario de tales servicios
tenga su domicilio o residencia habitual.

[.]

6. No obstante lo dispuesto en el apartado 2, el lugar de la prestacion de los
servicios enumerados a continuacion sera:

[..]

b) para los servicios de acceso a manifestaciones culturales, astisticas,
deportivas, cientificas, educativas, recreativas o similares, come las ferias o
exposiciones, asi como de los servicios accesorios en relacién con, el, acceso,
prestados a un sujeto pasivo, aquel en el que tales manifestaciones tiehenslugar
efectivamente.

[...]».

Avrticulo 307 — Deudor del impuesto por las operaciones'gravadasen Rumania.

«1. El deudor del impuesto sobre_el “valor afiadido, ‘cuando este se haya
devengado de conformidad con las disposiciones del presente titulo, es el sujeto
pasivo que realiza la entrega de bienes ova prestacion de servicios, excepto en los
casos en los que el beneficiario sea ehdeudar delimpuesto de conformidad con lo
previsto en el articulo 331, apartades 2 ab.

2. Son deudores del ‘impuesto les stjetos pasivos y las personas juridicas que,
no teniendo la condi€ion de,Sujetos pasivos, estén registradas a efectos del IVA de
conformidad con los articulos,326v0 317, que sean destinatarios de los servicios
cuyo lugar de prestacion sea Rumanfa en virtud del articulo 278, apartado 2, y se
presten por un,suUjeto pasivo'quesno esté establecido en el territorio de Rumania o
que no se censidere‘establecido en Rumania a efectos de la prestacion de servicios
en cuestion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 266, apartado 2, aun
cuando,esté registradoen*Rumania con arreglo al articulo 316, apartados 4 o 6.

[

6., En,otres casos distintos de los previstos en los apartados 2 a 5, cuando la
entrega de bienes o la prestacion de servicios se realice por un sujeto pasivo que
no este“establecido en Rumania o al que no se le considere establecido en el
territorio de Rumania a efectos de la prestacion de servicios en cuestion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 266, apartado 2, y que no esté
registrado en Rumania de conformidad con el articulo 316, el deudor del impuesto
es el sujeto pasivo o la persona gque no tenga la condicion de sujeto pasivo,
establecido en Rumania, independientemente de si estd o no registrado en
Rumania a efectos del VA de conformidad con el articulo 316, o la persona no
establecida en Rumania pero registrada en Rumania de conformidad con el
articulo 316, destinataria de las entregas de bienes o de las prestaciones de
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servicios que se realizan en Rumania de conformidad con los articulos 275 o 278.
No obstante lo anteriormente dispuesto, el sujeto pasivo o la persona juridica que
no tenga la condicion de sujeto pasivo, establecido en Rumania y no registrado a
efectos del IVA de conformidad con los articulos 316 o 317, que sea destinatario
de alguno de los servicios previstos en el articulo 278, apartado 5, letra h), no sera
el deudor del impuesto si el prestador aplica alguno de los regimenes especiales
establecidos en los articulos 314 o 315.

[...]».

Breve exposicién de los hechos y del procedimiento principal

La demandante, Streaming Services Srl, es un sujeto pasive, registradoa efectos
del IVA en Rumania, cuya actividad principal es la,de ‘proveeder.mediante la
cesion a titulo oneroso de derechos de autor sobrescontenido “audiovisual,
generalmente en el marco de sesiones interactivassen ‘linea (pero, también la
entrega de contenido grabado sin conexion)4de caricter erotico, @ titulares de
plataformas digitales (sitios web) del &ambito del videochatypersonas juridicas que
son sujetos pasivos tanto de Estados miembros denla Unioncomo de terceros
paises.

En concreto, la sociedad, como estudio de,videechat,qpone a disposicion de varias
personas fisicas de Rumania (enlo sucesivo,x«madelos de videochat» o «artistas»)
servicios y equipos de streaming, ‘decoracion, ‘mobiliario, soporte técnico, cursos
de especializacion y de idiomas y,servicios de belleza, facilitando asi el acceso de
las modelos a las plataformas\digitales“de streaming en directo que poseen las
empresas que contratan comdieha, sociedad y garantizando, al mismo tiempo, la
base logistica_necesariaygara ‘quelas modelos obtengan los mayores ingresos
posibles porsuagtividad,

Las madelos, de wideochat son independientes, no estan subordinadas al estudio,
no son empleadas del estudio y celebran con la sociedad demandante un contrato
de' prestacion dewservicios y cesion de los derechos de imagen y de autor.
Jampoco tienen ninguna relacion de subordinacion respecto de los operadores de
los sities web, al“tratarse de una relacion mediada por la demandante Streaming
Services Skl

Las modelos de videochat realizan las sesiones interactivas de caracter erotico y
ceden a titulo oneroso el contenido creado, junto con los derechos de autor
correspondientes, a la sociedad demandante, el estudio de videochat, a cambio de
un precio determinable, fijado como un porcentaje de los ingresos generados por
la actividad prestada. A su vez, la demandante cede el contenido digital junto con
todos los derechos de autor al titular del sitio web, siendo el precio, asimismo,
determinable, como un porcentaje de los ingresos generados por la actividad de la
modelo. Por consiguiente, el titular de la plataforma de streaming adquiere en
ultima instancia los derechos de autor sobre el contenido digital.
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El titular de la plataforma de streaming organiza sesiones interactivas para el
destinatario o cliente final, persona fisica, a cambio de un precio establecido por
dicho titular. En este sentido, el titular de la plataforma de streaming controla el
acceso de los clientes finales al contenido en directo, filtra los contenidos por
categorias, publica las normas de streaming, establece penalizaciones o la retirada
de contenidos si se infringe la politica interna y cobra al usuario final el precio del
servicio prestado (a través del sistema pay-per-view).

El titular de la plataforma de streaming es el Unico que efectivamente ofrece el
acceso a la manifestacion y que cobra el precio final al cliente dé lassesion de
videochat. Las modelos no se encuentran en el mismo Estado que el,consumidor
final. La demandante no conoce a dichos clientes finales, no les factura,'no solicita
ni cobra cantidades de dinero de estos y los datos_de“Jles clientes son
confidenciales respecto de la demandante. El titular déel sitio webwes 1a (nica
entidad que se encuentra en relacion directa con los ‘elientes, personastfisicas y
consumidores del contenido digital.

Durante el periodo comprendido entre el 23(de, diciembre‘de 2020 y el 16 de
marzo de 2021 la demandante fue sometida a unasinspeccién tributaria que tuvo
por objeto la comprobacion del pago “del IVA ‘eorrespondiente al periodo
transcurrido entre el 1 de noviembre de 2015 y.€l 31 de julio de 2020.

El 31 de marzo de 2021, se emiti6una liquidacionributaria mediante la cual se
establecieron obligaciones tributarias cemplementarias a cargo de la sociedad, en
concepto de IVA a abaenarscorrespondiente“a los servicios controvertidos,
presuntamente sujetos ahimpuestoe, en“el territorio de Rumania, por importe total
de 3852 908 RON (aproximadamente 780000 euros) y obligaciones accesorias
(recargos e intereses de,demora):

La demandante ‘presentowuna reclamacion administrativa que fue desestimada por
la resolucion de, 14, de ‘octubre de 2021. En estas circunstancias, la demandante
interpuso “ante lasCurteayde Apel Bucuresti (Tribunal Superior de Bucarest,
Rumania), 6rgano jurisdiccional remitente, un recurso que tiene por objeto la
anulacion de los actes administrativos emitidos.

Alegaciones esenciales de las partes en el procedimiento principal

La demandante alega que los 6rganos tributarios han fijado erroneamente tanto la
naturaleza de los servicios que presta, como el lugar de su prestacion. Dichos
servicios ya han sido calificados como incluidos en el ambito de aplicacion del
articulo 44 de la Directiva del IVA por los titulares de las plataformas de
streaming que perciben el IVA del usuario final, siendo el lugar de prestacion de
dichos servicios el lugar en el que se encuentra la sede de dichos titulares.

La demandante sefial6 que los operadores de sitios web perciben el IVA adeudado
en cada Estado miembro en el que estan establecidas las personas fisicas,
destinatarios de los servicios de videochat, y lo abonan a la Hacienda Pdblica
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nacional y, en cuanto a eso, los drganos tributarios de los Estados en cuestion
emiten actos administrativos que acreditan tanto el hecho de que los operadores de
los sitios web estan obligados al pago del IVA, como la circunstancia de que estos
han abonado dicho impuesto. A este respecto, la demandante ha presentado en el
expediente administrativo prueba de que uno de sus clientes percibe el IVA de sus
propios clientes.

Asimismo, la demandante aleg6é que, el 14 de enero de 2021, las autoridades
tributarias rumanas dirigieron al Comité del IVA de la Unién Europea una
pregunta relativa al régimen tributario aplicable a los servicios prestades por los
estudios de videochat. La respuesta, incluida en el documento dex22'de marzo de
2021, ha sido que, en el caso de la transmision en linea del eontenidoydigital de
caracter erotico, el IVA debe recaudarse en el lugar de la\prestacion, de la
actividad, que, en opinion de dicho Comiteé, es la sede déel titular ‘delsitionweb de
streaming, como Unica entidad que proporciona acteso aslas,manifestaciones
recreativas, y no la sede del estudio de videochat.

Las autoridades tributarias rumanas sostienen, que, /para‘estas, categorias de
servicios, la demandante es quien tiene la gbligacion de recaudar el IVA, ya que la
actividad de videochat es un servicio recreativo en linga para adultos cuyo lugar
de prestacion es Rumania, puesto que “loshsérvicios prestados de esta forma
constituyen operaciones sujetas_al impueste, en Rumania. Como fundamento
alegan la sentencia del Tribunal de, Justicia ‘de "8 de mayo de 2019, Geelen
(C-568/17, EU:C:2019:388); en“la cual se“ha establecido que el lugar de la
prestacion es el lugar donde el“prestador tiene su sede, aunque las modelos (en el
caso examinado por el“Tribunal de Justicia) ejercen su actividad en estudios de
Filipinas. De este mado, laxdemandante es la Gnica obligada frente al operador del
sitio web por los servicios prestad@s por las modelos; Streaming Services Srl debe
disponer y suministrar, las instrumentos de trabajo para las modelos (equipos
informaticos)wy laswcantidades pagadas por los visitantes al operador de los sitios
web se abonan a,Jasxdemiandante por el operador. Por consiguiente, puesto que la
actividad de fa demandante es similar a la del Sr. Geenlen, el organizador de
sesiones interactivas de caracter erotico filmadas y retransmitidas a través de los
sitios weh,es, en el €aso de autos, Streaming Services Srl, quien a efectos del IVA
es'el Sujeto pasive que proporciona el acceso a las manifestaciones.

La“AgenciasTributaria sefiala que las directrices emitidas por el Comité del IVA
no son,vinculantes para los Estados miembros y no constituyen una interpretacion
oficial del Derecho de la Union. En efecto, la Direccion general de normativa
tributaria y aduanera y de contabilidad del Ministerio de Finanzas no comparte la
interpretacion dada por el Comité del IVA, sefialando que tales interpretaciones
necesitan la modificacion de la Directiva del IVA.

Por otra parte, esta opinion también se fundamenta en la propuesta de
modificacion de la Directiva del IVA que tenia por objeto la introduccion de la
regulacion relativa al lugar de prestacion en el caso de los servicios relativos a
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actividades que se transmiten por internet o que se ponen a disposicion a través de
otra forma virtual.

Esta modificacion, que también viene determinada por la necesidad de que los
servicios que pueden prestarse al cliente a través de medios electrénicos estén
sujetos al impuesto en el lugar donde esté establecido el cliente, fue adoptada el 5
de abril de 2022, concretandose en la Directiva (UE) 2022/542 del Consejo, por la
que se modifican las Directivas 2006/112/CE y (UE) 2020/285 en lo que respecta
a los tipos del impuesto sobre el valor afiadido.

Por consiguiente, la Agencia Tributaria demandada considera que, ‘hastatel 1 de
enero de 2025, fecha a partir de la cual se aplicaran las nuevas\disposiciones
adoptadas por esta Directiva, el lugar en el que se prestan‘efectivamente ‘los
servicios constitutivos de las manifestaciones recreativas sexconsidera el, Estado
miembro donde esté establecido el prestador (organizador). dewdaswsesiones
interactivas, de conformidad con la sentencia dictada porehI ribunahde Justicia en
el asunto C-568/17, Geenlen.

Breve exposicion de la fundamentacion‘de la peticign de,deeision prejudicial

La Curtea de Apel sefiala que, para lassolucion.del litigio; debe establecerse cual
es el correcto tratamiento tributario aphicable, aslos, servicios prestados por la
demandante a un destinatari;, Sujeto“pasive, que es una persona juridica con la
sede de su actividad econpmica (residencia fiseal) en otro Estado, miembro o no
de la Union. Por lo tanto, sevplantea la,cuestion de si es aplicable la norma general
prevista en el articule)278y.apartade 2, ‘del Codigo Tributario (que transpone el
articulo 44 de la Directiva 'de\A),segun el cual el lugar de la prestacion de
servicios por un sujeto pasivo es el"lugar en el que el destinatario tiene su sede, lo
que determina que,el 1V/A eorrespendiente a dichos servicios se debid recaudar en
el Estadosde residencia, del ‘destinatario (como alega la demandante), o si es
aplicable™la“excepcion denla norma general, a saber, la establecida en el articulo
278, apartado 6y letrab)ndel Codigo Tributario (que transpone el articulo 53 de la
Directiva del 1VA);.segun la cual, para los servicios de acceso a manifestaciones
recreativasiprestades a un sujeto pasivo, el lugar de prestacion es el lugar en el que
dichas ‘manifestactones se desarrollen efectivamente, siendo este, en opinion del
organo tributario, Rumania (alegato de la autoridad tributaria).

Por consiguiente, la solucion del litigio principal depende de la interpretacion de
los articulos 44 y 53 de la Directiva del IVA 'y de los articulos 10, apartados 1y 2,
y 32, apartados 1y 2, del Reglamento de Ejecucion (UE) n.° 282/2011. El texto de
los articulos 44 y 53, antes referidos, fue introducido por la Directiva 2008/8/CE,
estando el articulo 44 en vigor desde el 1 de enero de 2010 y el articulo 53 desde
el 1 de enero de 2011. La cuestion prejudicial planteada en el asunto Geenlen tuvo
por objeto disposiciones del Derecho de la Union Europea que estuvieron en
vigor, a mas tardar, hasta el 1 de enero de 2007. El 6rgano jurisdiccional remitente
considera que la interpretacion del Derecho de la Union aplicable no esté clara, de
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modo que no se puede considerar que en el caso de autos sea aplicable la
interpretacion dada por el Tribunal de Justicia en el asunto Geenlen.

La Curtea de Apel considera asimismo que para solucionar el asunto es necesario
establecer si, habida cuenta de la interpretacion y aplicacion de los principios de
neutralidad del IVA y de eliminacién de la doble imposicion de la Directiva del
IVA, en particular, del articulo 59 bis de la Directiva del IVA, los dérganos
tributarios rumanos pueden, en relacion con servicios ya calificados por los
drganos tributarios de terceros paises, mediante actos administrativos firmes,
como sujetos al ambito de aplicacion del articulo 44 de la Directivandel VA,
recalificar juridicamente tales servicios en el ambito de aplicacion del artieulo 53
de la misma Directiva y establecer un lugar de la prestacion de,servieios,diferente,
con la consecuencia de que la obligacion de pago del IVA recaésen otra‘persona
juridica de la cadena comercial. En la practica, se trata dendeterminar‘si actos
tributarios que han adquirido firmeza en la via administrativa, sin haber sido
impugnados judicialmente, y por los que se establece ‘[@wnaturalezayjuridica de
unos servicios como los controvertidos en el casondetautos yase'fija el lugar de
prestacién en un Estado miembro o en un tercer Estado, ‘son ‘eponibles a los
6rganos tributarios de Rumania que, cof»ocasion, a una“inspeccion tributaria
posterior, estan obligados a respetar la_calificacion juridica‘de la naturaleza de los
servicios y las conclusiones en relacion“con( el lugar‘de imposicion del IVA
determinado por el primer drgano de, inspeceion tributaria que analizd los
servicios en cuestion.

El organo jurisdiccional nacional ne puede determinar, directamente y fuera de
toda duda, si las disposi€ienes,del"Dereeho de la Union invocadas se oponen a una
normativa nacional€gue permite a ‘los organos tributarios rumanos recalificar
juridicamente los ‘servieios, ya,calificados de una determinada forma por terceros
drganos tributarios “yaestablecer, un lugar de prestacion de dichos servicios
diferente, en tipas,circunstaneiaside hecho como las del caso de autos.

Teniendo en euenta, las, peculiaridades del asunto (el hecho de que la demandante
se eneuentra envestado ‘de insolvencia, que la cantidad fijada por los d6rganos
tributarios en concepto de IVA a abonar es elevada y que el acto administrativo
que, establecionel pago de dicha cantidad es ejecutivo), el 6rgano jurisdiccional
remitente, soligita, en virtud de los articulos 105 y siguientes del Reglamento de
progedimiento del Tribunal de Justicia, la tramitacion de la peticion de decision
prejudicial por el procedimiento acelerado.
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