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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dali

Gavimo data:
2023 m. vasario 7 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:

2022 m. lapkricio 29 d.

Pareiskéja:
Streaming Services Srl'=, bankrutuojanti jmoné, atstovaujama
bankroto administratoriaus Cabinet Individual de Insolventa ,, Mihai
Florea”

Atsakovés:

Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generala de
Solutionaxe a Contestatiilor

Administratia Judeteana a Finantelor Publice Calarasi

Pagrindinés byles dalykas

Rareiskejos Streaming Services Srl, bankrutuojancios jmonés, atstovaujamos
bankrotoadministratoriaus Cabinet Individual de Insolventa ,,Mihai Florea”,
pateiktas / administracinis skundas prie§ atsakoves Agentia Nationald de
Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor
(Nacionaliné mokes¢iy administravimo agentiira — Generalinis mokestiniy gincy
direktoratas) ir Administratia Judeteana a Finantelor Publice Calarasi (Calarasi
regiono vieSyjy finansy administracija), kuriuo praSoma panaikinti tam tikrus
praneSimus apie apmokestinimg PVM.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimag dalykas ir teisinis pagrindas

Pagal SESV 267 straipsnj prasoma iSaiskinti Direktyvos 2006/112 44, 53 ir
59a straipsnius, [gyvendinimo reglamento Nr. 288/2011 10 straipsnio 1 ir 2 dalis
bei 32 straipsnio 1 ir 2 dalis, taip pat PVM neutralumo ir dvigubo apmokestinimo
1Svengimo principus

Prejudiciniai klausimai

1.  Siekiant vienodai aiskinti ir taikyti [Sajungos] teise, ar skaitmeninio turinio,
kaip antai nagrin¢jamo pagrindin€je byloje, kurj sudaro eretiniowpobiidzio
interaktyviis seansai, filmuojami ir realiu laiku perdugdamitelektroninémis
priemonémis ir (arba) internetu, tiekimas, kurj apmokestinamasis asmuo, vienoje
Sajungos valstyb¢je nar¢je (P1, vaizdo pokalbigy, studija), tiekia “kitam
apmokestinamajam asmeniui kitoje Sgjungos valstybéjeynaréjey (P2, tiesioginés
transliacijos internetu platforma), laikytinas paslaugy teikimu*Bendrijos viduje,
kuriam taikomos 2006 m. lapkric¢io 28 d. Tarybosydirektyvos,2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokesCio bendros sistemos (PV My direktyva) 44 straipsnyje
nustatytos bendrosios taisyklés, ar tai yra»j¢jimo } pramoginj rénginj suteikimas,
kaip tai suprantama pagal PVM direktyves 53 straipsnj?

2. Aiskinant ir taikant 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinésyyertés mekescio bendros sistemos (PVM
direktyva) 53 straipsnj ir 2011 m. kovo 15,0 Tarybos jgyvendinimo reglamento
(ES) Nr. 282/2011, kuriuo nustatemos PVM ‘direktyvos jgyvendinimo nuostatos,
32 straipsnio 1 dalj, kurigje“vietoje \8§ie jvykiai turi buti laikomi faktiskai
1vykusiais, kai veiklg'sudaro‘erotinio pebiidzio interaktyviis seansai, filmuojami ir
realiu laiku perduodamitelektroninémis priemonémis ir (arba) internetu (budingi
vaizdo pokalbiy veiklai), kaip antabnagrinéjami pagrindinéje byloje, kai:

a)  fizimis asmuo (modelis),ir vaizdo pokalbiy studija,
b) ‘tiesiogings tramsliacijos platforma ir

C) “Mfizinis@smuo,kuris moka mokestj uz prieigg prie $iy tiesioginés transliacijos
paslaugy,(galutinis vartotojas)

yra skirtingose valstybése narése ir (arba) treCiosiose Salyse?

3.  Remiantis atsakymais ] pirmuosius du klausimus: kurioje i§ trijy Sgjungos
valstybiy nariy reikia deklaruoti ir atitinkamai sumokéti su paslaugy teikimu
susijusj pridétinés vertés mokestj?

4.  Ar pagal PVM direktyva ir dvigubo apmokestinimo i§vengimo principg
draudziama tokia nacionalinés mokesCiy teisés nuostata, kaip antai legea
Nr. 227/2015 (Istatymas Nr. 227/2015) 307 straipsnis, pagal kur;:
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a) paslaugy teikéjo valstybés nacionalinés mokes¢iy institucijos gali
kvalifikuoti vienoje Sgjungos valstybéje naréje apmokestinamojo asmens suteiktas
tarpvalstybines paslaugas (P1— vaizdo pokalbiy studija), kurias sudaro
skaitmeninio turinio, kaip antai nagrinéjamo pagrindin¢je byloje, teikimas
(perdavimas) kitoje valstybéje nar¢je esanciam apmokestinamajam asmeniui (P2),
naudojantis dar kitoje valstybéje esancia tiesioginés transliacijos internetu
platforma (P3), kaip paslaugas, suteikiancias j¢jimg j pramoginj renginj, kaip tai
suprantama pagal PVM direktyvos 53 straipsnj, ir atitinkamai su Siomis
paslaugomis susijes PVM turi biiti renkamas ir sumokétas j valstybés, kurioje yra
paslaugy teik¢jo pagrindiné buveing, izda, o valstybés, kurioje jsistéiges paslaugy
gavéjas (P2), mokeséiy institucijos ankséiau tas pacias paslaugas administraciniu
aktu, kuris jsiteis€jo, nes nebuvo apskystas teisme, kvalifikave“kaip paslaugy
teikimg Bendrijos viduje, kuriam taikoma PVM direktyvos 44istraipsnyje. jtvirtinta
bendroji taisyklé? Ar gali bati, kad valstybés mokesCiy institucijos, 1%kurias
kreiptasi veliau arba kurios émeési veiksmy savo imieiatyva,ytaikys kitokij
tarpvalstybiniy paslaugy, apmokestinamy toje valstyb¢je, yteisini, klasifikavima,
kuris skiriasi nuo ty paciy paslaugy teisinio, klasifikavimo,, jau atlikto
administraciniu-mokestiniu aktu, kuris jsiteiséjo, nes, kitosyvalstybés mokesciy
institucijos, ] kurias buvo kreiptasi i§ pradziy arba kurios émeési veiksmy savo
iniciatyva, jo neapskundé¢ teisme, €ir deél\dom,atsiranda dvigubas PVM
apmokestinimas? Ar mokes¢iy institugcijos, jokurias buwo kreiptasi véliau arba
kurios ¢émési veiksmy savo iniciatyva, yra saistomas nagrinéjamy tarpvalstybiniy
paslaugy teisinio kvalifikavimo, kurpatliko 18§, pradziy klausima nagrinéjusios
mokes¢iy institucijos ir Kuris tapo galutiniu™ (nes nebuvo uzginCytas) ir
(atitinkamai) nebekeiciamu?

b) Remiantis atsakymu fyankstesnius klausimus: kuri vieta tokiu atveju, kaip
nagrinéjamasis pagrindingje % bylgje, pagal PVM direktyva ir dvigubo
apmokestinimé 18vengimo prinéipg turi biiti latkoma paslaugy teikimo vieta?

Nurodytos,Sajungos teisés nuostatos ir jurisprudencija

2006 m. lapkri¢io 28,d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokesci0,bendros sistemos (toliau — PVM direktyva) 44, 53 ir 59a straipsniai

20241 m. kove 15 d. Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 282/2011, kuriuo
nustatomas Direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros
sistemos{jgyvendinimo priemonés, 10 straipsnio 1 ir 2 dalys ir 32 straipsnio 1 ir
2 dalys

2022 m. balandzio 5d. Tarybos direktyvos (ES) 2022/542, kuria i§ dalies
keic¢iamos direktyvy 2006/112/EB ir (ES) 2020/285 nuostatos dél pridétinés vertés
mokescio tarify, 1 straipsnis

Dvigubo apmokestinimo i§vengimo principas
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2019 m. geguzés 8d. Teisingumo Teismo sprendimas Geelen, C-568/17,
EU:C:2019:388

Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos

Legea Nr.227/2015 privind Codul fiscal (Istatymas Nr.227/2015, kuriuo
nustatomas Mokesc¢iy kodeksas)

268 straipsnis — Apmokestinamieji sandoriai

,1.  Rumunijoje PVM apmokestinami sandoriai, Kkurie atitinka wisas. toliau
1Sdéstytas salygas:

a) sandoriai, kurie pagal 270-272 straipsnius yra laikomi, prekiygiekimu ar
paslaugy teikimu uz atlygj, patenkan¢iu j PVM, taikyano “sritj, arba jiems
prilyginami;

b) pagal 275 ir 278 straipsniy nuostatas gprekiy tiekimoyar paslaugy teikimo
vieta laikoma Rumunija;

c) prekes tiekia ar paslaugas teikia, apmokestinamasis asmuo, kaip jis
suprantamas pagal 269 straipsnio 1 dalj,weikdamas kaip toks;

d) prekiy tiekimas ar paslaiigy teikimas priskitfinas prie vienos i§ ekonominés
veiklos rasiy, nurodyty 269 straipsnio 2 dalyje:

<..>“
278 straipsnis — Paslauguytetkime vieta

»2. Paslaugy teikimo apmokestinamajam asmeniui, veikian¢iam kaip toks, vieta
yra ten, kur paslaugas gaunantis asmuo yra jsteiggs savo verslg. Jeigu paslaugos
yra teikiames apmokestinamojo asmens nuolatiniam padaliniui, esanéiam Kkitoje
vietoje, nei ta, kurtoje S1s asmuo yra jsteiges savo versla, Siy paslaugy teikimo
vieta latkoma, vieta, kurioje yra asmens, kuriam teikiamos paslaugos, nuolatinis
padalinys.yNesant, tokios verslo ar nuolatinio padalinio vietos, paslaugy teikimo
vieta yraten;, kur apmokestinamasis asmuo, gaunantis atitinkamas paslaugas, turi
nuolating gyvenamaja vietg arba kur paprastai gyvena.

<..>

6.  Nukrypstant nuo 2 dalies, toliau nurodyty paslaugy teikimo vieta laikoma:

<..>

b) vieta, kurioje faktiskai vyksta renginiai, kai apmokestinamajam asmeniui
teikiamos j¢jimo ] kultiiros, meno, sporto, mokslo, Svietimo, pramogy ir panasius
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renginius, jskaitant muges ir parodas, taip pat su tokiu j&jimu susijusios
papildomos paslaugos.

< >“

307 straipsnis — Asmuo, kuriam tenka prievolé sumokéti mokestj uz Rumunijoje
apmokestinamus sandorius

»l. Asmuo, kuriam tenka prievolé sumokéti pridétinés vertés mokestj, kai jis
mokétinas pagal Sios antrastinés dalies nuostatas, yra apmokestinamasis asmuo,
tiekiantis prekes ar teikiantis paslaugas, iSskyrus atvejus, kai prievelé sumokéti
mokestj tenka gavéjui pagal 2—6 dalis ir 331 straipsnj.

2.  Mokestj turi mokéti bet kuris apmokestinamasis y asmuo, hiskaitant
neapmokestinamuosius asmenis, jregistruotus kaip PVMaumoketojai pagal 316.arba
317 straipsnj, kuris yra pagal 278 straipsnio 2 dalj Rumunijeje Suteiktyipaslaugy,
kurias teikia apmokestinamasis asmuo, nejsisteiges Rumunijos,teritorijoje arba
nelaikomas joje jsisteigusiu ty paslaugy teikimo“tikslais, pagal 266 straipsnio
2 dalj, gavéjas, net jei jis yra jregistruotas Rimunijoje pagal 3,16 Straipsnio 4 arba
6 dalies nuostatas.

<..>

6. Kitais nei 2-5dalyse nurodytais “atvejais,/'kai prekes tiekia ir (arba)
paslaugas teikia apmokestinamasis asmuey,kuris nera jsisteiges Rumunijoje arba
kuris nelaikomas jsisteigusiu Rumunijos teritorijoje Sio prekiy tiekimo ir (arba)
paslaugy teikimo tikslais, pagal 266 Straipsnio 2 dalies nuostatas ir kuris néra
registruotas Rumunijoje,pagal 316 straipsnj, asmuo, privalantis mokéti mokestj,
yra apmokestinamasis asmue,atba ngapmokestinamasis juridinis asmuo, jsisteiges
Rumunijoje dt Jregistruotas arba, nejregistruotas kaip PVM mokétojas pagal
316 straipsnj, atba asmuo, nejsisteiges Rumunijoje, bet jregistruotas Rumunijoje
pagal 316 straipsnj, kutis ywra Rumunijoje tiekiamy prekiy ir (arba) teikiamy
paslaugy gavéjas pagal 275 arba 278 straipsnj. Nukrypstant nuo $ios nuostatos,
apmokestinamasis ‘asmuo arba neapmokestinamasis juridinis asmuo, jsisteiges
Rumunijojeir nejsiregistraves kaip PVM mokétojas pagal 316 arba 317 straipsnj,
kuris “yra‘paslaugy gavéjas pagal 278 straipsnio 5 dalies h punkta, neprivalo
mokéti mokescio, jei paslaugy teikéjas taiko vieng i§ 314 arba 315 straipsnyje
numatyty specialiy schemy.

< >66

Trumpas faktiniuy aplinkybiy ir pagrindinés bylos aprasymas

Pareiskéja Streaming Services Srl yra Rumunijoje kaip PVM mokétojas
jregistruotas apmokestinamasis asmuo; jos pagrindiné veikla — autoriy turtiniy
teisiy ] erotinio pobudzio audiovizualing medziaga teikimas ar perleidimas uz
atlygj, paprastai interaktyviy internetiniy seansy metu (bet taip pat teikiant jrasyta
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medziaga neprisijungus prie interneto), skaitmeniniy platformy (interneto
svetainiy) vaizdo jrasy srityje savininkams— juridiniams asmenims,
apmokestinamiems Sgjungos valstybése narése ir treciosiose Salyse.

Konkreciai kalbant, bendrove, kaip vaizdo pokalbiy studija, keliems fiziniams
asmenims Rumunijoje (vadinamiesiems modeliams arba vaizdo pokalbiy
atlikéjams) teikia transliacijoms skirtas paslaugas ir jranga, dekoracijas, baldus,
techninés pagalbos paslaugas, specializacijos ir kalby kursus, grozio paslaugas,
taip palengvindama modeliy prieiga prie kontrahentui priklausanciy skaitmeniniy
tiesioginés transliacijos platformy ir suteikdama logisting bazg, biting
didziausioms pajamoms i$ jy veiklos gauti.

Vaizdo pokalbiy modeliai yra savarankiski, jy nesieja pawaldumo ‘santykiai'su
studija ir jie néra studijos darbuotojai; jie sudaro paslaugy teikimosutartj’ su
pareiskeja ir perleidzia jai teises ] atvaizda ir (arba) autoriy teisesy Kartu jie néra
susije pavaldumo santykiais su interneto svetainiy eperatoriais; nes tokic santykiai
uzmezgami tarpininkaujant pareiskéjai Streaming Services, Srl

Vaizdo pokalbiy modeliai vykdo interakty¥ius ‘erotinie. pob@idzio seansus ir uz
atlygj] perduoda sukurta turinj bei su juo susijusias autoriy teises pareiSkéjai—
vaizdo pokalbiy studijai — uz kaing, kurt‘nustatoma kaip, procentiné pajamy, gauty
18 vykdomos veiklos, dalis. Pareiskéjaisavefruoztuyveliau perduoda skaitmeninj
turin] kartu su visomis autoriy teisémis interneto syetainés savininkui uz kaing,
kuri taip pat nustatoma kaipgptecentinéumodelio ‘sugeneruoty pajamy dalis. Taigi
transliacijos internetu platformos savininkas, galiausiai jgyja autoriy teises |
skaitmeninj turinj.

Transliacijos internettn,, platformos savininkas organizuoja interaktyvius
uzsiémimus gaveéjuinir (arba),galutiniam klientui, fiziniam asmeniui, uz paties
savininko nfistatyta Kainah, Siue® pozidiriu transliacijos internetu platformos
savininkastkontrelinoja galutiniy vartotojy prieiga prie tiesioginés transliacijos
turinio, filtruoja tusinj pagal kategorijas, supazindina su transliacijos internetu
taisyklémis, “taike, sankeijas arba pasalina turinj uz vidaus elgesio taisykliy
pazeidimus, ir fenka“mokestj uz galutiniam vartotojui teikiamg paslauga (pagal
ziuréjimo,laiko,(pay-per-view) sistema).

Transliacijosiinternetu platformos savininkas yra vienintelis asmuo, kuris faktiskai
suteikia prieigg prie renginio ir i§ vaizdo pokalbiy seanso kliento surenka galuting
kaing. Modeliai yra ne toje pacioje valstybéje kaip galutinis vartotojas. PareiSkéja
Siy galutiniy klienty nepaZjsta, neiSraSo jiems sgskaity faktiiry, nepraSo ir negauna
1$ jy pinigy, neturi prieigos prie klienty duomeny. Interneto svetainés savininkas
yra vienintelis subjektas, tiesiogiai susij¢s su klientais, fiziniais asmenimis —
skaitmeninio turinio vartotojais.

Nuo 2020 m. gruodzio 23 d. iki 2021 m. kovo 16 d. pareiskéjos patalpose buvo
atliktas mokestinis patikrinimas siekiant patikrinti, ar uz laikotarpj nuo 2015 m.
lapkricio 1 d. iki 2020 m. liepos 31 d. buvo sumokétas PVM.
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2021 m. kovo 31d. buvo pateiktas praneSimas apie mokéting mokestj; juo
bendrovei buvo nustatytos papildomos mokesciy sumos, Kkurias sudaro uz
aptariamas paslaugas, kurios laikomos apmokestinamomis Rumunijos teritorijoje,
mokétinas PVM (3 852 908 Rumunijos 1&jy (RON) (apie 780 000 EUR) ir kelios
papildomos prievolés (palukanos ir administracinés baudos).

Pareiskéja pateiké mokestinj skundg; jis 2021 m. spalio 14 d. sprendimu buvo
atmestas. Todél ji kreipési | Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresto apeliacinis
teismas), praSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikusj teisma, su skundu dél
jos atzvilgiu priimty administraciniy mokestiniy akty panaikinimo.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Pareiskéja teigia, kad mokesciy institucijos klaidingaigmnustaté, tick jos tetkiamy
paslaugy pobudj, tiek jy teikimo vietag. Transliacijos “internetu, platformos
savininkai, kurie renka PVM 1§ galutiniy vartofojy, jau nusprende,kad Sioms
paslaugoms taikomas PVM direktyvos 44 straipsnis, o jy. teikimos vieta yra ta
vieta, kur Sie savininkai yra jsisteige.

Pareiskéja pazymeéjo, kad interneto svetainiy operateriai renka mokéting PVM
kiekvienoje valstybéje nar¢je, kurioje ‘jsisteigé fiziniai asmenys, besinaudojantys
vaizdo pokalbiy paslaugomis, irperveda ji 1 valstybés izda; Siuo klausimu
atitinkamy valstybiy mokesciy, institueijos, priémé administracinius—mokestinius
aktus, patvirtinancius tiek tai, kad intemmeto svetainiy operatoriai yra PVM
mokétojai, tiek tai, kad jic Simmekestj sumokéjo. Siuo klausimu pareiskéja
administracinéje byloje pateike, irodymy, kad vienas i$ jos klienty renka PVM 1§
savo klienty.

Be to, pareiskéja teigenkady2021 :m. sausio 14 d. Rumunijos mokes¢iy institucijos
kreipési 1 Europos/ Sajungosy, PVM komiteta su klausimu dél apmokestinimo
tvarkos, taikomos vaizde,pokalbiy studijy teikiamoms paslaugoms. 2021 m. kovo
22 dgdokumente, pateiktas atsakymas buvo toks: erotinio pobtidzio skaitmeninio
turinio, perdavimo ‘internetu atveju PVM turéty buti taikomas veiklos vykdymo
vietai, kuri, $io kemiteto nuomone, yra transliacijos internetu svetainés savininko,
kaip vienintelio subjekto, suteikiancio ,,jé&jima* | pramoginj renginj, buveine, o ne
vaizdo pokalbiy studijos buveiné.

Rumunijos mokesciy institucijos tvirtina, kad Sios rasies paslaugy atveju PVM
mokétoja yra pareiSkéja, nes vaizdo pokalbiy veikla yra internetiné pramogy
paslauga suaugusiesiems, kurios teikimo vieta yra Rumunijoje, o taip teikiamos
paslaugos yra Rumunijoje mokesciy tikslais apmokestinami sandoriai. Grjsdamos
§] argumentg jos remiasi 2019 m. geguzés 8 d. Teisingumo Teismo sprendimu
Geelen (C-568/17, EU:C:2019:388); jame buvo nuspresta, kad paslaugy teikimo
vieta yra ten, kur yra jsisteiges paslaugy teikéjas, nors modeliai (tuo atveju, kurj
analizavo Teisingumo Teismo) savo veiklg vykdé Filipinuose esanciose studijose.
Siuo poziiiriu pareiskéja yra atsakinga tik interneto svetainés administratoriui uz
modeliy teikiamas paslaugas; Streaming Services Srl turéty turéti ir tiekti modeliy
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darbo priemones (IT priemones), o sumas, kurias lankytojai moka interneto
svetainés administratoriui, operatorius turi sumokéti pareiskéjai. Taigi, kadangi
pareiskéjos veikla yra panasi j L. W. Geelen veikla, erotinio pobtidZio interaktyviy
seansy, filmuojamy ir platinamy interneto svetainése, organizatorius S$iuo atveju
yra Streaming Services Srl, kuri PVM tikslais laikytina apmokestinamuoju
asmeniu, suteikianciu ,,jéjimg" j Siuos renginius.

Agentia Nationala de Administrare Fiscala pazymi, kad PVM komiteto parengtos
gairés néra privalomos valstybéms naréms ir jos nelaikytinos oficialiu Sgjungos
teisés aiskinimu. Directia generala de legislatie fiscala si reglementari vamale si
contabile din cadrul Ministerului Finantelor (Finansy ministerijos, MokesCiy
teisés akty ir muitiné€s bei apskaitos taisykliy generalinis direktoratas) nesutike su
PVM komiteto pateiktu aiSkinimu, pazymédamas, kad dél tékio aiSkinimo reikeéty
i$ dalies pakeisti PVM direktyva.

Be to, $i nuomoné grindziama ir pasitlymu i$ dalies pakeisti PVM direktyva,
kuriuo siekiama nustatyti paslaugy teikimo vietos taisykles, susijusias su internetu
teikiama ar kitomis virtualiomis priemonémis.vykdoma veikla.

Sis pakeitimas, atsirades dél poreikio, kad paslaugos, kumios gali biti teikiamos
klientui elektroniniu biidu, biity apmokestinamos kliente jsisteigimo vietoje, buvo
priimtas 2022 m. balandzio 5 d. ir tapo Tarybos direktyva (ES) 2022/542, kuria i$
dalies kei¢iamos direktyvy 2006/112/EB 1k (ES), 2020/285 nuostatos dél pridétinés
vertés mokescio tarify.

Taigi atsakové Agentia Natienald@desddministrare Fiscala mano, kad iki 2025 m.
sausio 1d., t.y. ikidatosy nue, kurios'bus pradétos taikyti naujos $ia direktyva
priimtos nuostatosy, vietapkurigje Sie renginiai ir (arba) pramoginé veikla faktiskai
vyksta, remiantis Teisingume, Teismo sprendimu Geelen byloje C-568/17, turi
biiti laikoma' esanciaWvalstybejer nar¢je, kurioje yra jsisteiges interaktyviy
uzsiémimyiteikcjas(organizatorius).

Glaustas,prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

Curtea, deyApelwpazymi, kad siekiant iSspresti gin€g bitina nustatyti, kokia yra
teisingayapmokestinimo tvarka, taikytina paslaugoms, kurias pareiskéja teikia
paslaugy ‘gavéjui — apmokestinamajam juridiniam asmeniui, kurio verslo vieta
(rezidavimo vieta mokesciy tikslais) yra kitoje valstybéje, nepriklausomai nuo to,
ar ji yra Sgjungos naré. Taigi kyla klausimas, ar taikytina Codul fiscal (Mokes¢iy
kodeksas) 278 straipsnio 2 dalyje (kuria j nacionaling teis¢ perkeltos PVM
direktyvos 44 straipsnio nuostatos) nustatyta bendroji taisyklé, pagal kurig
apmokestinamajam asmeniui suteikty paslaugy teikimo vieta laikoma paslaugy
gavejo jsisteigimo vieta, o tai reiksty, kad su Siomis paslaugomis susijes PVM turi
buti renkamas paslaugy gavéjo gyvenamosios vietos valstybéje (pareiskéjos
argumentas); o gal taikytina bendrosios taisyklés iSimtis, t.y. ta, kuri numatyta
Codul fiscal (Mokesciy kodeksas) 278 straipsnio 6 dalies b punkte (kuriuo j
nacionaling teis¢ perkeltos PVM direktyvos 53 straipsnio nuostatos), pagal kurj
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paslaugy, susijusiy su apmokestinamajam asmeniui suteikiamu j€jimu |
pramoginius renginius, atveju S$iy paslaugy teikimo vieta laikoma vieta, kurioje
faktiSkai vyksta renginiai, o tai, pasak mokesCiy institucijy, reiksty, kad ji yra
Rumunijoje (mokesciy institucijos argumentas).

Vadinasi, ginco pagrindingje byloje baigtis priklauso nuo PVM direktyvos 44 ir
53 straipsniy ir Jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 288/2011 10 straipsnio 1 ir
2 daliy bei 32straipsnio 1 ir 2daliy isaiSkinimo. Pirma nurodyta 44 ir
53 straipsniy formuluoté buvo jtraukta j Direktyva 2008/8/EB ir taikoma nuo
2010 m. sausio 1d. (44 straipsnis) ir nuo 2011 m. sausio 1d. (83'straipsnis).
Pras§ymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Geelen buvo susijes‘su Sajungos
teisés nuostatomis, jsigaliojusiomis ne véliau kaip 2007 m. sausie, 1 d. Prasyma
priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas mano, kad taikytiny Sajungos teises
normy iSaiSkinimas néra aiSkus ir kad Teisingumo Teismo“iSaiskinimasybyloje
Geelen negali biti laikomas taikytinu Sioje byloje.

Be to, Curtea de Apel mano, kad siekiant i§spresti gincaybutina nustatyti, ar
aiSkinant ir taikant PVM direktyvoje nustatytus PVM neutralumo ir dvigubo
apmokestinimo iS§vengimo principus, ypa¢ atsizvelgiant 1, PVM direktyvos
59a straipsnio nuostatas, Rumunijos mokescCiy, institucijayturi teise mokestiniy
paslaugy, kurias treciyjy Saliy mokes€iy institucijos jamkvalifikavo jsiteis¢jusiais
administraciniais-mokestiniais aktais, kaip tal suprantama pagal PVM direktyvos
44 straipsnj, atzvilgiu atlikti naujg teisinj kvalifikavima, kaip tai suprantama pagal
tos pacios direktyvos 53 straipsnj, nustatant kitg paslaugy teikimo vieta, todél
mokéting PVM turi sumokeéti kitas juridinis asmuo komercinéje grandinéje.
PraktiSkai svarbu nustatyti, ‘ar mokestiniais aktais, kurie jsiteiséjo, nes nebuvo
apskysti teisme, susijusiais, suitokiy paslaugy, kaip nagrin¢jamos pagrindinéje
byloje, teisinio peobiidziowir Siy ‘paslaugy teikimo vietos valstybéje nar¢je ar
treCiojoje Salyjémnustatymu, ‘gali blti remiamasi prie§ Rumunijos mokesciy
institucijas, kusios ‘atlikdamos veélesnj mokestinj patikrinima privalo atsizvelgti |
paslaugyfteisin} kvalifikavima ir j pirmosios mokesciy institucijos, nagrinéjusios
aptariamasipaslaugas; iSvadas dél PVM mokéjimo vietos.

PraSymg priimti, preéjudicin; sprendimg pateikes teismas negali tiesiogiai ir
neabejotinaisnustatyti, ar pagal nurodytas Sgjungos teisés nuostatas draudziami
nacionalinés teises aktai, kurie leidzia Rumunijos mokesc¢iy institucijoms teisétai
perkvalifikuoti treciyjy Saliy mokeséiy institucijy jau kvalifikuotas paslaugas,
nustatant /kitg jy teikimo vieta tokiomis materialinémis aplinkybémis, kokios
nagrinéjamos Sioje byloje.

Atsizvelgdamas j ypatinga bylos pobiidj (tai, kad pareiskéja yra nemoki, mokesciy
institucijos nustatyta mokétino PVM suma yra didelé, o administracinis-
mokestinis aktas, kuriuo i§ pareiskéjos reikalaujama sumokéti Sig sumag, yra
vykdomasis dokumentas) praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas,
remdamasis Teisingumo Teismo procediiros reglamento 105 ir paskesniais
straipsniais, praSo Siam praSymui priimti prejudicin] sprendimg taikyti pagreitinta
procediira.



