YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIMEN
TUOMIO (ensimmdinen jaosto)
5 pdivdni marraskuuta 1997

Asia T-26/89 (125)

Henri de Compte
vastaan
Euroopan parlamentti

Henkil6sté — Purkamishakemus tuomion ottamiseksi uudelleen késiteltdviksi —
Tutkittavaksi ottaminen

Téydellinen teksti ranskan kielelld . . . ... ... ....... ... II - 847

Aihe: Purkamishakemus, jossa vaaditaan ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuimen asiassa T-26/89, de Compte vastaan parlamentti,
17.10.1991 antaman tuomion (Kok. 1991, s. II-781) ottamista
uudelleen kisiteltdvéksi.

Lopputulos:  Hylkéiminen.

Tuomion lyhennelmii

Eldkkeelle siirrettyyn Euroopan parlamentin entiseen virkamicheen Henri de
Compteen kohdistettiin  hinen ollessaan kyseisen toimielimen palveluksessa
kirjanpitdjinid kurmpitomenettely. jonka piitteeksi nimittivd viranomainen alensi
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18.1.1988 tekemilldin padtokselld hinen palkkaluokkansa palkkaluokasta A 3
palkkaluokkaan A 7 (jaljempénd kurinpitopddtds).

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin hylkési asiassa T-26/89, de Compte vastaan
parlamentti, 17.10.1991 antamassaan tuomiossa (Kok. 1991, s. II-781) de Compten
kurinpitopaitoksestid nostaman kanteen perusteettomana. Yhteisdjen tuomioistuin
hylkisi tistd paitoksestd tehdyn valituksen asiassa C-326/91 P, de Compte vastaan
parlamentti, 2.6.1994 antamassaan tuomiossa (Kok. 1994, s. 1-2091).

Parlamentin puhemies kieltdytyi 19.12.1991 péivityssé paitoksessd myontidméstd de
Comptelle vastuuvapautta varainhoitovuodelta 1982 niiden toimenpiteiden osalta,
jotka koskivat Lontoossa toimivan Midland Bankin maksettavaksi asetetun kahden
sekin lunastamista vuonna 1981 (ns. caisse des délégués -tapaus). Ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin hylkisi de Compten téstd pditoksestd nostaman kanteen
asiassa T-61/92, de Compte vastaan parlamentti, 14.6.1995 antamassaan tuomiossa
(Kok. H. 1995, s. 11-449).

Euroopan parlamentin talousarvion valvontavaliokunnan esitteliji Jean-Claude Pasty
laati 28.6.1995 mietintéluonnoksen, jossa ehdotettiin parlamentin varainhoitovuoden
1993 talousarvion toteuttamista koskevan vastuuvapauden myontdmistd. Téssd
mietintluonnoksessa Pasty viittasi caisse des délégués -tapaukseen.

Parlamentin henkil6stostd, talousarviosta ja hallinnosta vastaava pédjohtaja ldbetti
Pastylle 16.8.1995 luonnosta koskevat huomautuksensa, tarkemmin ottaen
huomautukset, jotka koskivat sitii luonnoksen osaa, joka koski caisse des délégués
-tapausta. ' ' o - : : -
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Pasty vastasi 13.2.1996 piivitylla kirjeelldsn padjohtajan esittdmiin huomautuksiin.

Tilld vilin talousarvion valvontavaliokunta hyviksyi 26.9.1995 pitimésséin
kokouksessa mietintéluonnoksen, jossa ehdotettiin parlamentin varainhoitovuoden
1993 talousarvion toteuttamista koskevan vastuuvapauden myontimistd. Valiokunta
ei kuitenkaan hyviksynyt sitd luonnoksen osaa, joka koski caisse des délégués
-tapausta, sellaisena kuin kyseinen osa oli Pastyn laatimassa muodossa. Pdinvastoin
timi osa korvattiin toteamuksella, jonka mukaan "kassan ja [varanhoitovuoita 1982
koskevan] kirjanpidon vilinen 4 136 125 Belgian frangin suuruinen ero on
oikaistava, kun Tribunal de commerce de Luxembourg on antanut paétoksensi
asiassa, jonka parlamentti on pannut vireille Royale belge SA:ta — — vastaan”
Parlamentt: hyviksyi 12.10.1995 pitimissadn tdysistunnossa kyseisen luonnoksen
valiokunnan hyviksymassd muodossa.

Tuomion uudelleen Kkiisiteltiviiksi ottamista koskevan purkamishakemuksen
tutkittavaksi ottaminen

EY:n tuomioistuimen perussdinnén 41 artiklasta, jota kyseisen perussidinnon
46 artiklan ensimmaiisen kohdan nojalla sovelletaan asian kisittelyyn yhteisdjen
ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimessa, ilmenee, ettd tuomion ottaminen
uudelleen kisiteltiiviksi ei ole muutoksenhakukeino valitusteitse vaan erityinen
muutoksenhakukemo, jolla sallitaan lopullisella tuomiolla ratkaistun asian
lainvoimaisuuden asettaminen kyseenalaiseksi niiden tosiseikkojen vuoksi, joihin
ratkaisu perustuu. Tuomion ottaminen uudelleen késiteltdviksi edellyttdd sellaisten
tuomion julistamista edeltineitten tosiseikkojen esittédmisti, jotka ovat olleet tuomion
antaneelle tuomioistuimelle samoin kuin hakijalle siihen asti tuntemattomia ja jotka,
jos tuomioistuin olisi voinut ottaa ne huomioon, olisivat voineet johtaa erilaiseen
ratkaisuun kuin miki tapauksessa annettiin (15 kohta).

Viittaukset: asia C-185/90 P-Rév.. Gill v. komissio, 25.2.1992 (Kok. 1992, s. 1-993, 12 kohta)
ja asia C-130/91 Rév. II, Interdata v. komissio, 16.1.1996 (Kok. 1996, s. 1-65, 6 kohta).
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Témin oikeuskdytinndn, edelld mainittujen sd&nndsten ja tydjdrjestyksen 1235 ja
126 artiklan mukaan ensimméiisen oikeusasteen tuomioistuimen on siis tutkittava,
otetaanko 17.10.1991 annetun tuomion uudelleen kisiteltdviksi ottamista koskeva
purkamishakemus tutkittavaksi (16 kohta).

Kantaja tukeutuu 13.2.1996 péivittyyn kirjeeseen ja esittdd hakemuksensa tueksi
useita tosiseikkoja, joita se viittdd uusiksi. Néitd tarkastellaan jdljempénd
jarjestyksessd (17 kohta).

Niiti tosiseikkoja, joihin hakija on vedonnut, koskevan ensimméisen ryhmén osalta
ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin toteaa, ettd kyse on pelkistd véitteistd tai
olettamuksista, joita ei ole perusteltu, taikka sellaisista tosiasioista, jotka eivét ole
sellaisia, ettd ensimméisen oikeusasteen tuomioistuin tekisi toisenlaisen ratkaisun
kuin mihin riidassa oli paédytty, sellaisista tosiseikoista, jotka olivat olleet hakijan
tiedossa jo aiemmin, tai sellaisista tosiseikoista, joiden tueksi hakija ei ole
tydjirjestyksen 126 artiklan ensimméisen kohdan d alakohdassa edellytetyllé tavalla
esittinyt ndyttod, tai sellaisista tosiseikoista, joita ei ole esitetty tydjdrjestyksen
126 artiklan 1 kohdan c alakohdassa siidettyjen edellytysten mukaisesti riittdvéin
selkedsti ja tismillisesti, jotta vastaaja voisi puolustautua ja jotta ensimméisen
oikeusasteen tuomioistuin voisi tehdi ratkaisun téltd osin (18 —39 kohta).

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tehtivind ei ole yrittdd etsid hakijan
esittimistd asiakirjoista sellaisia tosiseikkoja, joita viitetddn uusiksi (50 kohta).

Viittaukset: asia T-56/92, Koelman v. komissio, 29.11.1993 (Kok. 1993, s. II-1267, 21 kohta)
ja asia T-387/94, Asia Motor France ym. v. komissio, 18.9.1996 (Kok. 1996, s. II-961,
106 kohta).
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Tarkemmin ottaen on todettava, ettd 13.2.1996 pdivityn kirjeen kohdissa 170—180
on vain Pastyn henkilokohtainen arvio niistd tosiseikoista, joiden perusteella
ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin on toisaalta katsonut, ettd nimittdvin
viranomaisen kantaa, jonka mukaan edustajien kassasta puuttuvaksi ilmenneen
4,1 miljoonan Belgian frangin ja Midland Bankin maksettavaksi asetettujen kahden
riidanalaisen sekin lunastamisen vililli on yhteys, puoltavat
tilintarkastustuomioistuimen ja kurinpitolautakunnan perikkéin antamat lausunnot,
ja toisaalta, ettd kurinpitopddtoksessi oli lainmukaisesti voitu katsoa
toteenndytetyksi, ettd todistusaineiston puuttuminen liittyi ndiden kahden sekin
lunastamiseen (17.10.1991 annetun tuomion 200 ja 201 kohta; 40 kohta).

Oikeuskiytinnostd ilmenee, ettd yhden tuomion antamisen jilkeen annettua toista
tuomiota, jossa oikeudellisesti arvioidaan sellaisia tosiseikkoja, joita voidaan pitdd
uusina tosiseikkoina, ei missddn tapauksessa voida sellaisenaan pitdd uutena
tosiseikkana. Timi oikeuskiytintd soveltuu tdhdn tapaukseen mitd suurimmalla
syylld, joten Pastyn pelkit arviot, joita ei ole milld4n tavalla néyteity toteen, eivit
voi olla perussddnnon 41 artiklassa tarkoitettuja uusia tosiseikkoja (41 kohta).

Viittaukset: asia C-403/85 Rév., Ferrandi v. komissio, 19.3.1991 (Kok. 1991, s. [-1215,
13 kohta).

Hakijan puolustuksekseen esittimien muiden tosiseikkojen osalta ensimmaiisen
oikeusasteen tuomioistuin toteaa, ettd kyse on joko sellaisia seikkoja koskevista
arvioista, joita ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on jo eritellyt 17.10.1991
antamassaan tuomiossa, tai sellaisista tosiseikoista, joista hakija oli tictoinen ennen
tdméin tuomion julistamista (42 —45 kohta).

Hakija korostaa vield, ettei kassakirjan tai kirjanpidon osalta ole tehty
vilitilinpddtostd sind péivind, kun hénet siirrettiin muihin tehtdviin, eikd mitdan
muutakaan tilikirjojen siirtoa hénen ja hdnen seuraajansa vélilld. Lisdksi hakija
viittid, ettei siitd asiakirjojen hidvidmisestd, josta hintd on syytetty, ole laadittu
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pOytikirjaa. Parlamentin viranomaiset eivdt hakijan mukaan olleet koskaan
myontineet, ettd edustajien kassan tappiota koskevaa poytikirjaa ei ollut laadittu
(46 kohta).

Hakijan téssd asiassa esittdmid, ensimmdiiseen véitteeseen sisdltyvid tosiseikkoja ei
voida ottaa tutkittavaksi, koska purkuhakemusta ei ole tehty viimeistd&in kolmen
kuukauden kuluessa siitd pdivistd, jona hakija sai kyseisistd tosiseikoista tiedon
(47 kohta).

Hakija vetoaa viitteeseen, jonka mukaan parlamentti ei ole laatinut poytikirjaa, jossa
todettaisiin edustajien kassan vuoden 1982 tappio, niissd kirjeissd, jotka hakija on
itse ldhettinyt parlamentin piisihteerille 13.1.1995 ja parlamentin talousarvion
valvontavaliokunnan puheenjohtajalle 6.6.1995. Purkamishakemus on kuitenkin tehty
vasta 19.6.1996 eli yli kolme kuukautta ndiden kirjeiden kirjoittamisen jilkeen.
Tiéstd seuraa, ettd koska titd hakemusta ei ole tehty tydjirjestyksen 125 artiklassa
sdddetyssd midrdajassa, sitd ei voida perustella silld seikalla, ettd parlamentti ei ole
laatinut poytikirjaa (48 kohta).

Viittaukset: asia T-85/92, De Hoe v. komissio, 28.4.1993 (Kok. 1993, s. I1-523, 22 kohta).

Edelld esitetystd seuraa, ettd hakija ei ole esittinyt ndytt6d sellaisten tosiseikkojen
olemassaolosta, jotka ovat tapahtuneet ennen tuomion julistamista ja jotka ovat olleet
kyseisen tuomion antaneelle tuomioistuimelle samoin kuin hakijalle siihen asti
tuntemattomia ja jotka, jos tuomioistuin olisi voinut ottaa ne huomioon, olisivat
voineet johtaa erilaiseen ratkaisuun kuin miki tapauksessa annettiin (53 kohta).
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Ratkaisu:

Purkamishakemus tuomion ottamiseksi wuudelleen kisiteltiviksi jitetiiin
tutkimatta.
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